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OZ: Ekonominin siirekli gelisen dinamigi makroekonomik istikrarsizliklar1 ¢dzmek igin iilkeleri, iiretken sektorler yaratmaya
zorlamaktadir. Turizm sektoriiniin canlanmasi turizm ile ilgili diger sektorlerin gelismesine ve istihdama onemli katki
saglamaktadir. Turizmden elde edilen gelirler iilkenin dis ticaret agiginin kapanmasinin yani sira istihdam artirir, bolgelerin
sosyo-ekonomik yonden kalkinmasini saglar.

Caligmada turizme dayali bilyiime hipotezinin Tiirkiye i¢in gegerli olup olmadigi analiz edilmektedir. 1980-2015
donemi igin turizm ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisi Toda-Yamamoto yontemi ile incelenmektedir. Analiz
sonucunda turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru nedensellik iliskisi bulunmustur. Tirkiye igin turizme dayali
biiyiime yaklagiminin gegerli oldugu tespit edilmis olup, turizm sektoriiniin roliinii artiracak politikalar uygulanirsa ekonomik
biiytimeye katki saglayabilecegini sdyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Ekonomik biiyiime, Zaman Serisi Analizi

THE CASUALITY RELATIONSHIP BETWEEN TOURISM SPENDING
AND ECONOMIC GROWTH IN TURKEY

ABSTRACT: The ever- evolving dynamic of the economy forces countries to create productive sectors in order to resolve
macroeconomic instability. The revival of the tourism sector contributes the development of the sector and employment
related to the tourism sector. Incomes from tourism increase the employment as well as close the foreign trade deficit of the
country and provide the socio- economic developments of the region.

In the study tourism-led growth hypothesis is analyzed for Turkey whether or not it is valid. The causality relationship
between tourism and economic growth fort he period 1980-2016 is examined by Toda- Yamamoto method. As a result of
the analysis, 1t was found causality from tourism revenues to economic growth. Tourism —led growth hypothesis was
determined is valid for Turkey and if it implements policies to increase of the tourism sector will contribute to economic
growth could say.

Key Words: Tourism, Economic Growth, Time Series Analysis
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1. GIRIS

Turizm, diinyada son yillarda en 6nemli hizmet sektorlerden biri haline gelmistir. Uluslararasi
turizm gelirlerinin iilke ekonomilerine katkilar1 giin gectik¢e artmaktadir. 2017 yilinda iiciincii en biiyiik
ihracat kategorisinde yer alan turizmde, turizm gelirleri 1,340 milyar Amerikan dolarina ulagmistir
(UNWTO, 2018).

Bacasiz sanayi olarak da adlandirilan turizm sektoriiniin gelismesi doviz gelirlerini artirarak, mal
ve hizmet iiretiminde gerekli olan sermaye mallarinin ve ara mallarin temin edilmesinde finansman
kaynag1 olabilir. Turizm sektoriiniin canlanmasi, sadece turizm sektdriinde degil turizm ile ilgili diger
sektorlerde is imkanlarmin artmasina olanak saglamaktadir. Turizm sektorii konaklama, yiyecek,
ulasim, gezi, eglence vb, hizmetlere olan talebi artirarak bu sektoriin gelismesine katki saglamaktadir.
Ulkeye gelen turist sayisinin artmasi ile otel, ulasim, lokanta, gayrimenkul Vb. bir cok ihtiyaci da
beraberinde getirerek insaat sektoriinii hareketlendirmekte ve demir-gelik sanayisini gelistirmektedir
(Yamak vd., 2012, 206). Makroekonomik agidan inceledigimizde istihdamin yani sira 6demeler
bilangosunun cari islemler hesabinda yer alan turizmden elde edilen gelirler, ihracat kalemi igerisinde
yer alarak ihracat gelirlerini artirmaktadir. Tiirkiye’de yaz aylarinda cari agik hesaplari incelendiginde
turizmden elde edilen gelirlerin artmasindan dolay1 ihracat ve ithalat arasindaki makas kiigiilmektedir.
Turizmin nicelik yoniinden gelismesiyle birlikte refah diizeyinin ve yasam standartlarinin yiikselmesini
de saglamaktadir (Dineri, 2019, 11). Ekonomik agidan ekonomik biiyiimeye katkisinin yani sira sosyal
ve kiiltiirel yonden de gelisimine yol agmaktadir.

Turizm ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligkisi dort yaklasimla acgiklanmaktadir.
Birinci yaklasim turizmden ekonomik biiyiimeye dogru turizm yanli biiylimedir. Balaguer ve
Cantavella-Jorda(2002), Durbarry (2004), Giindiiz ve Hatemi (2006), Proenca ve Soukiazi (2008),
Aslan (2008), Brida, Carrera ve Risso (2008), Chen ve Chiou-Wei (2009), Lean and Tang (2009),
Narayan, Narayan ve Prasad (2010), Akinboade ve Braimoh (2010), Arslantiirk, Balcilar, Ozdemir
(2011), Tang ve Tan (2013), Tang ve Abosedra (2014), Tugcu (2014) turizm yanli bilyiime yaklagimini
destekleyen bulgular elde etmislerdir.

Ikinci yaklagim biiyiime yanli turizm olup ekonomik biiyiimenin turizm sektériinii tesvik ettigi
yaklasimdir. Ekonomik biiyiimesi yiiksek olan {ilkelerin elde edilen gelir ve yarattiglr pozitif
digsalliklarindan dolay1 kaynaklarimin turizm sektdriine aktarmasi turizm sektoriinii gelistirmektedir.
Turizm potansiyelinin artirmak i¢in iilkelerin belirli kaynaklari turizm sektoriinlin altyapisini
olusturmaya ayirmalidir. Turizm sektOriine yeterince kaynak aktarilmasi icin ekonomik biiyiime
performansinin yiiksek olmasi gerekmektedir. Ekonomik biiylimenin diisiik seyir izlemesi durumunda
iilkeler sektoriin kalkinmasi igin yeterince kaynak ayiramamaktadir. Turizme dayali biiyiimenin
uluslararasi turistin iilkeye gelmesi diger tilkeler ile rekabet yoluyla verimliligi artirmak ile birlikte yerel
ekonomilerde Ol¢ek ekonomilerinden yararlanilmasini saglamak gibi iki sekilde ek gelir artist
saglamaktadir (Balaguer ve Cantevalla- Jorda, 2010, 878).

Ugiincii yaklasim turizm ile ekonomik biiyiime arasinda cift yonlii nedensellik oldugunu
aciklayan yaklasimdir. Seetanah (2011), Lee ve Chien (2008), Kim, Chen, Jang (2006), Ongan ve
Demirdz (2005) ekonomik biiyiime ile turizm arasinda karsilikli nedensellik iliskisinin oldugu
calismalar1 mevcuttur. Son yaklagim nétr yaklagim olarak adlandirilmakta ekonomik biiytime ile turizm
arasinda bir iliskinin olmamasidir. Oh (2005), Oztiirk ve Acaravci (2009), “ Nétr Hipotez” yaklasimin
destekleyen bulgular elde etmiglerdir

Caligmada giris kisminda Tiirkiye’de yillar itibari ile turizmin gelisim seyrine, turizm ve
ekonomik biiylime ile ilgili literatiir ¢aligmalarina yer verildikten sonra turizm gelirleri, turizm
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iligki zaman serisi yontemi ile analiz edilmektedir. Sonug
kisminda da turizm sektoriiniin gelismesinin Tiirkiye’nin kronik sorunlarindan olan cari islemler agigi,
istihdam vb. konularda nasil katki saglanabilecegine dair dnerilerde bulunulmaktadir.

Tiirkiye deniz- kum — giines ii¢clemesine sahip olmasi ile birlikte dogal, kiiltiirel kaynaklari
bakimindan turizm potansiyeli yiiksek bir tilkedir. Bu nedenle turizmden elde edilen gelirler ve ziyaretgi
say1st bakimindan genellikle yaz aylarinda yiiksek oldugu ve mevsimsellik unsurunun etkili oldugu bir
tilkedir. Tiirkiye’de 1980 yilinda ihracata dayali politikalar benimsenmeye baslanmasi ile turizm sektorii
desteklenmeye baslamustir. Turizm geliri ve ziyaret¢i sayisi bu yildan itibaren stirekli artmistir. Tablo
1’de yillar itibari ile Tiirkiye’ye gelen yabanci ziyaretgilerin sayisi yer almaktadir.

Turk Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi
Ekim 2019 Cilt: 4 Say1: 2
Hasan Kalyoncu Universitesi



108 Dineri

Tablo 1. 1998-2018 Donemi Tiirkiye’yi Ziyaret eden Yabancilarin Sayisi (kisi)
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Kaynak: Turizm Istatistikleri

Yillar itibari ile incelendiginde 1999, 2015 ve 2016 yillarinda turizm gelirleri diismiigtiir. 1999
yilinda Tiirkiye’de meydan gelen deprem, 2015 yilinda Rusya ile yasanan siyasi kriz ve iilkede yasanan
terdr sorunlar turizm gelirlerinde azalmaya neden olmustur. Tablo 2’ye gore, teror, giivenlik sorununa
neden olarak turizm gelirlerini etkilemektedir. Nitekim Tablo 2’deki veriler bu goriisii desteklemektedir.

Tablo 2. 2003- 2018 Dénemi Tiirkiye’de Turizm Gelirlerinin GSYH’deki Pay1 (%)
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Kaynak: Turizm Istatistikleri

1.1. Literatiir

Dereli ve Akis (2019) tarafindan yapilan ¢alismada 1970-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’de turizm
gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda kisa donemli iligskinin olmadigi, uzun dénemde turizmden
ekonomik biiyiimeye dogru nedensellik iliskisi oldugu bulunmustur.

Yalg¢inkaya ve Karabulut (2017) c¢aligmalarinda 1965-2016 donemi igin turizm gelirleri ile
ekonomik biiyiime arasinda nedensellik iligkisi tespit edilmez iken, 1980-2016 donemleri arasinda ¢ift
yonli nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Bal vd. (2016) 1972-2014 donemi igin Tirkiye’de turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi Johansen es biitiinlesme testi ile analiz etmistir. Yillik verilerin kullanmildigi bu
analizde turizm gelirlerinin ekonomik bilylime tizerinde olumlu etki yarattig1 ifade edilmistir.

Topall1 (2015), turizm ve ekonomik bilyiime arasindaki iligskiyi Johansen es biitiinlesme testi ve
Toda-Yamamoto nedensellik testi ile incelenmistir. 1963- 2011 d6éneminin incelendigi ¢alismasinda
turizmden gelire dogru tek yonli nedensellik iligkisi bulunmustur.
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Tang ve Abosedra (2014) Liibnan’da turizmin ekonomik biiylimeye katkisini 1995-2010 donemi
icin analiz etmislerdir. Granger nedensellik testi sonucunda turizme dayal1 biiyiime modelinin Liibnan
icin gecerli oldugu sonucuna ulagmislardir.

Tang ve Tan (2013) Malezya’da turizmin biiylimeye katkisin1 Granger Nedensellik Testi ile analiz
etmistir. Nedensellik testinde turizme dayal1 biiyiime hipotezinin gecerli oldugunu tespit etmistir.

Polat ve Giinay (2012), Tiirkiye’de ihracatin ve turizm gelirlerinin ekonomik biiyiime lizerindeki
etkisini incelemislerdir. Egbiitiinlesme yontemi ve nedensellik analizinin yapildigit 1969-2009
déneminde ihracat ve turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru nedensellik iliskisinin oldugu
tespit edilmistir.

Arslantiirk, Balcilar ve Ozdemir (2011) Tiirkiye ‘de turizm gelirleri ile ekonomik bilyiime
arasindaki iliskiyi VECM modeline dayali Granger Nedensellik testi ile analiz etmiglerdir. 1963- 2006
déneminin incelendigi bu calismada degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin olmadigi, 1980’lerden
itibaren turizmin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etkisi oldugunu ifade etmislerdir.

Lean ve Tang (2009) Malezya’da turizm ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkisinin
1989-2009 doénemleri i¢in analiz etmislerdir. Bu analizin sonucunda turizme dayali biiyiime hipotezini
destekleyen bulgular bulmuslardir.

Lee ve Chien (2008), Tayvan’da 1959- 2003 donemlerinde turizm ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi inceledikleri calismalarinda turizm ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Aslan (2008), Johansen egbiitiinlesme ve Granger nedensellik testi ile Tiirkiye’de 1992- 2007
d6énemi igin turizm ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin incelendigi ¢alismada turizmin ekonomik
bliylimeyi destekledigi sonucuna ulagmistir.

Bahar (2006), 1963-2004 dénemi igin Tirkiye’de turizm ve ekonomik biiylime arasindaki
iligkinin VAR modeli ile incelendigi ¢aligmada turizmin ekonomik biiyliime iizerinde olumlu etkisi
oldugu bulunmustur.

Oh (2005), Kore ekonomisinde turizm biiyliimesi ile ekonomik genisleme arasindaki iliskiyi iki
asamali Engle- Granger ve VAR modeli kullanarak analiz etmigtir. 1975Q1- 2001Q1 dénemlerinin
incelendigi calismada iki degisken arasinda uzun doénemde es biitiinlesme iliskisi bulunmamuistir.
Granger Nedensellik Testi sonuglarinda da biiytimeden turizme dogru tek yonlii iliskisi oldugunu tespit
etmigtir.

Giindiiz ve Hatemi (2006), Hacker ve Hatemi- j (2006) bootstrap nedensellik analizi yaptiklari
calismalarinda turizme dayali biiyiime hipotezini destekleyen sonuca ulasmislardir.

Balaguer ve Cantevalla- Jorda (2002) Ispanya’da 1975-1997 donemi icin ¢eyrek verileri
kullanarak uzun donemde ekonomik biiyiimede turizmin roliinii inceledikleri ¢alismalarinda uluslararasi
turizmin ekonomik biiyiime tizerinde etkisinin oldugunu tespit etmislerdir.

2. VERIi VE YONTEM

Caligmada turizm odakl1 biiylimenin Tirkiye i¢in gecerli olup olmadigi incelenmektedir. 1980-
2015 donemi igin turizm gelirleri, turizm harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligki zaman
serisi yontemi kullanilarak analiz edilmektedir. 2010 baz yili kisi bagina reel biiyiime, uluslararasi
turizm gelirleri (Current US$), uluslararasi turizm harcamalar1 (Current US$) verileri kullanilmaktadir.
Veri seti World bank veri tabanindan temin edilmistir. Yillik olarak elde edilen biitiin verilerin
logaritmalar1 alinmistir. Olusturulan model su sekilde formiile edilmektedir:

InGDP, = By + Bylngelir, + B,Inharcama + & (1.1)

Modelde f; ve 3, katsayisinin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkilemesi beklenmektedir.
Calismada oncelikle serilerin birim koklii olup olmadigin test etmek i¢cin ADF (1979) (Augmented
Dickey Fuller) ve PP (1988) (Phillips Perron) birim kok testlerinden yararlanilmigtir.  ADF birim kdk
testi formiilasyonu su sekildedir:

AY, By +Bot +6Y, 1 + XiL, a; AY,_i+e, (1.2)
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Dickey- Fuller (1979, 1981) tarafindan gelistirilen birim kok testinde AY: degiskenin birinci
dereceden farki, k gecikme uzunlugunu, 6Y+;gecikmeli fark terimlerini ifade etmektedir. Phillips-Perron
(1988) birim kok testi, Dickey-Fuller birim kok testi varsayimlart genigletilmistir. ADF test
istatistiginden farkli olarak parametrik olmayan zayif bagimliliga ve heterojeniteye izin veren veri sinifi
saglamaktadir (Phillips ve Perron, 1988, 335).

Toda-Yamamoto (1995) yaklagiminda, serilerin duraganlik derecesi goz ardi edilerek analiz
edilebilmektedir. Toda- Yamamoto yonteminde 6ncelikle VAR modelinde uygun gecikme uzunlugu
belirlenmektedir. Gecikme uzunlugu “(k)” en yiiksek biitiinlesme derecesi dmax ilave edilmektedir.
Iki bagimsiz degiskeninin oldugu VAR modeli asagidaki gibi ifade edilmistir.

k+dmax k+dmax

k+dmax
InGDP, = ay + Z ) @14 g) InGDP;_(jrq) + Z ®2(i4q) Ingelir,_(iyq) + Z ) @3310) Inharcamay(;+q) +
= =

Sit(1-3)

i=1

k+dmax k+dmax k+dmax 1 4
Ingelir, =B, +Zi=1 Bl(i+d) Ingelir,_(i+q) + Zi:l ﬁz(i+d) InGDPy_(jyqy + Zi:l ﬁ3(i+d) Inharcamay;+q) + €it ( . )

k+dmax

k+dmax k+dmax
Inharcama, = ay + Zi—l @1 (ivay InharcamaP,_(;,q) + Zi—l @1 iy InGDP,_(j1q) + Z

(1.5)

i Q2 iva) Ingeliryiq) + €

3. BULGULAR

1980-2015 doneminin incelendigi ¢alismada serilerin birim kok analizi sonuglari Tablo 3 ve
Tablo 4’de verilmektedir.

Tablo 3. ADF Birim Kok Testi

Diizey Birinci Farklar
Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend
Ingelir -1.7378 (0.4038) -4.0035 (0.0178) -9.2796(0.0000) -9.2930 (0.0000)
Inharcama -2.2128 (0.2056) -2.3161(0.4148) -8.34923(0.0000) -7.7199 (0.0000)
Ingdp -0.6290 (0.8513) -3.2523(0.0911) -6.4941(0.0000) -6.3953(0.0000)
Tablo 4. PP Birim Kok Testi
Diizey Birinci Farklar
Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend
Ingelir -1.8350 (0.3580) -4.0035 (0.0178) -12.8518 (0.0000)  -29.6905(0.0000)
Inharcama -3.9000 (0.0050) -1.9548 (0.6048) -8.1591 (0.0000) -22.2985(0.0000)
Ingdp -0.5559 (0.8678) -3.3275 (0.0784) -7.8815 (0.0000) -7.7277 (0.0000)

. ADF testinde gecikme sayistnin belirlenmesinde Schwarz Bilgi Kriteri (SIC) kullanilmistir ve SIC yontemi ile gecikme sayist maksimum 10 olarak

almmgtir.

Tablo 3 ve Tablo 4’de ADF ve PP birim kdk test sonuclar1 yer almaktadir.

Birim kok test

sonuglarinda serilerin %1’°de diizeyde duragan olmadigi, Serilerin birinci dereceden farki alindiginda
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I(T) duragan hale geldigi gosterilmektedir. I(T) diizeyinden duragan olan serilerin uzun dénemde iligkili
olup olmadigma es biitlinlesme analizi ile gergeklestirilebilir. Tablo 5’de gecikme uzunlugunun
belirlenmesi i¢in gecikme uzunlugu testi sonuglarina yer verilmektedir.

Tablo 5. Gecikme Uzunlugu Testi

Gecikme Uzunlugu LogL LR FPE AlC SIC HQ
0 65.53664 NA 4.54E-06 -3.7901 -3.65405 -3.744324
1 143.3751  136.8070*  7.02e-08* -7.962128*  -7.417943*  -7.779027*
2 149.0863 8.999422 8.70E-08 -7.76281 -6.81048 -71.442377
3 154.1349 7.037507 1.15E-07 -7.52333 -6.16287 -7.065575

*Jlgili Kritere gore belirlenen en uygun gecikme uzunlugunu géstermektedir.
LR: LR Test Istatistigi, FPE: Son Ongérii Hatasi, AIC: Akaike Bilgi Kriteri, SIC: Schwarz Bilgi Kriteri,
HQ: Hannan-Quinn Bilgi Kriteri

Gecikme uzunlugu testi sonucunda en uygun gecikme sayisi 1 olarak belirlenmistir. Oto
korelasyon sorunun olup olmagi LM testi ile incelenmektedir. Tablo 6’da LM testi sonuglar1 yer
almaktadir.

Tablo 6. LM Testi

1 4.933348 0.8401
2 4.700185 0.8596
3 11.23158 0.2602
4 12.72303 0.1755
5 5.936477 0.7463
6 19.62548 0.6204
7 4.571863 0.8699
8 8.645693 0.4706
9 12.60636 0.1812
10 8.898765 0.4467
11 7.962864 0.5379
12 12.68014 0.1776

Ters hipotez olan LM testinde, otokorelasyon sorunu bulunmamaktadir. Degisen varyans sorunu
olup olmadigi Tablo 7°de White Testi ile incelenmektedir. White testinde de olasilik dagiliminin
0.05’den biiyiik olmas1 varyans sorununun olmadigini ifade etmektedir.

Tablo 7. White Degisen Varyans Testi

Ki kare Serbestlik Olasilik
Derecesi

170.9535 162 0.2996

Tablo 8. Johansen Es Biitiinlesme Testi

Hipotez iz Istatistigi Maksimum Testi
Istatistik Kritik deger Istatistik Kritik deger
Hic* 40.63300 24.27596* 23.25707 17.79730*
En fazla 1* 17.37593 12.32090* 15.00565 11.22480*
En fazla 2 2.370283 4.129906 2.370283 4.129906

*Kritik degerler MacKinnon- Michelis(1999) kritik degerleridir. * %l diizeyi gostermektedir.
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1 gecikmeli model i¢in en ¢ok bir es biitiinlesme vektoriiniin oldugu bos hipotez (Ho) % 5
diizeyinde red edilmektedir. Degiskenler arasindaki iliskinin yonii i¢in Toda-Yamamoto nedensellik
yontemi uygulanmistir. Tablo 9’da nedensellik sonuglari gosterilmektedir.

Tablo 9. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

Bagimh Degisken: Ingdp

2 Istatistigi df Olasihk
Ingelir 6.305008 1 0.0120
Inharcama 0.103272 1 0.7479

Bagiml Degisken: Ingelir

2 Istatistigi df Olasihk
Ingdp 0.207395 1 0.6488
Inharcama 9.319486 1 0.0023

Bagimli Degisken: Inharcama

y2 Istatistigi df Olasiik
Ingdp 0.077682 1 0.7805
Ingelir 0.749631 1 0.3866

Tablo 9’da goriildigi tizere turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru ve turizm
harcamalarindan turizm gelirlerine dogru tek yonli nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Buna gore
Tiirkiye’de turizme dayali biiylime hipotezinin gecerli oldugu sdylenebilir. Turizm gelirleri arttikca
ekonomik biiylimenin arttigin1 ifade edebiliriz. Turizm sektoriine yapilan harcamalar arttikca elde edilen
gelirler artmaktadir seklinde de yorumlayabiliriz.

4. SONUC VE POLITIKA ONERILERIi

Turizm sektorii son yillarda diinya ekonomisinde tilkelerin ekonomik biiyiime ve kalkinmasinda
Onemi artan ve hizla biiyiiyen dinamik sektorlerden biri haline gelmistir. Calismada Tiirkiye’de turizme
dayali biiylime yaklagimmin gecerli olup olmadigi test edilmistir. Analiz kisminda Oncelikle
degiskenlerin duraganligi test edildikten sonra uzun donemde degiskenler arasinda iliskinin olup
olmadig1 Johansen es biitiinlesme testi ile incelenmigstir. Turizm gelirleri, turizm harcamalar1 ve
ekonomik biiyiime arasindan uzun dénemde iliski tespit edilmistir. Degiskenler arasindaki iliskinin yonii
Toda- Yamamoto nedensellik yontemi ile incelenmistir. Nedensellik testi sonucunda turizm
gelirlerinden ekonomik biiytimeye dogru tek yonlii iliski bulunmustur. Turizme dayali biiyiime hipotezi
yaklagimini destekleyen bulgular elde edilmistir. Turizm gelirleri arttikca ekonomik biiyiimenin arttigi
gorilmiistiir.

Tiirkiye turizm potansiyeli yiiksek olmasina ragmen turizmden elde edilecek gelirlerin artmasi
icin alternatif politikalar gelistirmesi gerekmektedir. Niifusu giin gectikge artan Tiirkiye’de turizm
sektoriiniin gelistirilmesi turizm sektoriinde ve turizm sektorii ile iliskili sektorlerde isgiicii istihdamini
artiracaktir. Ulkeye yurtdisindan gelen orta ve {ist gelir grup ziyaretci sayisini artirmak icin yeni turizm
alanlari yaratilmalidir. Kumar turizmi, golf turizmi, yat turizmi ve helal turizmi tesvik edilerek iilkeye
daha ¢ok doviz getirecek gelir diizeyi yiiksek turistlerin iilkeye olan cazibesi arttirilabilir (Dineri, 2019,
18). Bunun yani sira son yillarda Cittaslow uygulamalari arttirilarak kentlerin tarihi dokular1 ve
ozellikleri korunarak bolgelerin kalkinmasi saglanabilir.
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