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OZET

Bu calismamin amaci, gelismekte olan iilkelerde dis bor¢lanma,
dis yardim ve yoksulluk arasindaki iliskiyi arastirmaktir.
Cahsmada 102 gelismekte olan iilkenin 2015 yih verileri
kullamlarak, yatay kesit analizi ile test edilmistir. Arastirmanmn
ampirik bulgularina gére, gelismekte olan iilkelerde dis yardim
kullamim orammmin yoksullugu azaltict ve insani gelismislik
diizeyini de arttirict etkisi vardir. Dis bor¢luluk diizeyinin ise
yoksullugu arttirict ve insani gelismislik diizeyini azaltict etkisi
oldugu test edilmistir. Genel olarak arastirma sonuclar, dis
yardim diizeyinin yoksulluk tizerinde azaltict ve dis borg¢luluk
diizeyinin ise yoksullugu arttirici etkisi oldugunu gostermistir.
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ABSTRACT

The aim of this study investigates the relationship between
external debt, foreign aid and poverty in developing countries.
This study tests 102 developing countries with data for the year
2015 by using crosssectional analysis. Empirical findings of the
study show that the rate of foreign aid utilization in developing
countries has an effect of decreasing poverty and increasing the
level of human development. The level of external indebtedness
has been tested to be an effect of increasing poverty and reducing
the level of human development. In general, research results
have shown that the level of foreign aid is decreasing on poverty
and the level of external indebtedness is the effect of increasing

poverty.

1 Bu ¢calisma 5-7 Ekim 2017 tarihlerinde Antalya’da diizenlenen 3 rd International Conference of SCF on “Economic and Social
Impacts of Globalization” konferansinda 6zet bildiri olarak sunulmustur.
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GIRiS

Gelismekte olan iilkeler i¢in kendi kaynaklariyla ekonomik gelismelerini saglamak miimkiin
olmadigindan gelir ve harcama arasinda olusan acig1 kapatmak icin dis kaynaklardan borg ve
dis yardim alma zorunluluklar1 vardir. Dig borc¢lanma, uluslararasi finansal kurumlar,
uluslararas1 piyasalar, ticari bankalar veya devletler gibi uluslararasi bor¢ veren kesimler
tarafindan verilen borglardan olusur. Dig bor¢lanma finansal sermaye kaynaklarindan biridir.
Dis yardim ise, bir iilkenin bagka bir iilkeye ekonomik, teknik, askeri veya diger sekillerde
ekonomik ve sosyal altyapiy1 iyilestirmek ve yenilemek icin sagladigi, belirli bir oran1 bagis
niteliginde olan parasal aktarimlardir. Dig kaynaklar yoluyla saglanan sermaye birikimi,
gelismekte olan iilkelerde hedef alinan ekonomik biiylime hizin1 saglayacak sanayi liretimi,
hammadde, makine techizat ithalat taleplerini karsilamada ekonomik biiyiimeye yardimci
olacaktir.

Dis borglar, genellikle gelismekte olan iilkeler tarafindan kalkinmanin finansmam ve
ekonomik dengenin saglanmasi icin talep edilmektedir. Kaynaklar1 yetersiz ve sermaye
birikimi diisiik olan gelismekte olan iilkelerde dis bor¢lar, kalkinmanin finansmani agisindan
biiyiik onem tagimaktadir. Dis bor¢lanma yoluyla saglanan kaynaklar, ekonomide verimlilik
artis1 sagladig seviyeye yani massetme kapasitesine kadar kullanilabilir. Massetme sinirindan
sonra borg¢ alinmasi iilke ici kaynaklarin ters yonlii tilke digina transferine neden olacaktir.

Dis yardim-biiyiime literatiiriinde, dis yardimin tasarruf ve yatirim iizerindeki etkisiyle
ekonomik biiyiimeyi arttirma potansiyeline sahip oldugu ve bunun sonucunda yoksullugun
azaltilabilecegini savunulmaktadir. Ayrica biiyiimeyi tesvik eden dis yardimlarin gelir
yoksullugunu azalttig1 ve yoksullarin refah diizeyini arttirdig: diistiniilmektedir (Philip, 2013:
10). Dis yardimlarin yoksullugu azaltici etkisi iilkedeki yatirim kapasitesini genisleterek
ekonomik biiyiimeye neden olmasi ve bu siirecin de yoksulluk iizerinde azaltici etkide
bulunmasiyla iligkilendirilmektedir (Masud ve Yontcheva, 2005: 3).

Yoksullukla miicadele stratejilerinin gelistirilmesinde dis bor¢ ve dis yardim kullanimi
gelismekte olan iilkeler icin incelenen 6nemli konulardan biridir. Bu ¢alismada gelismekte olan
102 lilke i¢in dis borg ve dis yardimlarin yoksulluk tizerindeki etkisi yatay kesit analizi ile analiz
edilecektir. Arastirmada sirasiyla; dis bor¢ ve dig yardimlarin yoksulluk ile iligkisinin teorik
cerceve, ampirik literatiir incelemesi ve yoksulluk ol¢iimiinde kullanilan bilesik yoksulluk
endekslerine yer verilmistir. Devaminda model, veri seti, ekonometrik analiz ve ampirik
bulgular sunulmustur.

1.Literatiir Incelemesi
1.1.D1s Yardim ve Yoksulluk iliskisi

Literatiirde dis yardimlarin ekonomik biiyiimeyi ve yardim alan tilkedeki insanlarin yasam
kosullarim iyilestirip iyilestirmedigi konusu hala tartisiimaktadir. Dig yardimlarin etkililigi
konusundaki yaygin siipheye ragmen, dis yardim uygulamalar1 Biny1l Kalkinma Hedeflerine
ulasmay1r amaclayan uluslararasi kalkinma programlarinin merkezinde olmustur. Dig
yardimlarin etkisini belirleyen faktorler: Yardim alan iilkenin ekonomik, politik ve sosyal
kosullari, yardim konular, yardimlarin yapisal diizenlemeleri destekleme oranlari,
yardimlarin yurt ici tasarruflarin yerine ge¢cme diizeyleri, yardimlarin yatirim veya tiiketim
etkileri, yardim alan tilkedeki kamu yonetimindeki yolsuzluk diizeyi, yardim alan ve donor tilke
prosediirlerine dayanan uygulamalardir (Gorgiilii, 2016: 1310-1312).

Az gelismisg iilkelerde ekonomik biiyiimeyi saglayacak sermaye birikimi igin tasarruf
yetersizligi sorunu vardir. Dis yardimlarin yoksullugu azaltmada etkili kabul edilmesinin ana
sebebi az gelismis tilkelerin yoksulluk tuzag icinde bulunduklar: varsayimidir. Dig yardimlar,
tasarruf artisi, sermaye birikimine katki, etkin isgiicti kullanimi, saglik ve egitim yatirimlarini
arttirma, yardim alan iilkelerin ileri teknoloji iceren yatirim mallarii ithal etme olanaklarim
gelistirme yoluyla katki saglar (Sachs vd., 2004: 117-121).

Dig yardimlarin uygulama sonuclarina iliskin etkinligi aciklamak igin ii¢ temel argiiman ileri
siiriilmektedir: Birincisi, dig yardim etkinlik calismalar1 bagiscilarin amacini sadece ekonomik
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biiylimenin tesvik edilmesi veya alic1 iilkelerdeki yoksullugun azaltilmasi olarak tanimlarken,
bagiscilar stratejik sebeplerden dolayr yanhs alicilara yardim ederek yardimlarin tahsisinde
hata yapilmaktadir. Ikincisi, alic1 hiikiimetlerin kalkinma dis1 konular1 6ncelikli yaparak dis
yardimlar1 kotii kullanmalaridir. Ucglinciisii ise, dis yardimlarin etkinliginin sadece
makroekonomik gosterge olan GSYH’daki biiylime ile olciilmesi tek basina yeterli bir ol¢ti
degildir. Bunun yaninda bebek 6liim hizi, ilk6gretim oranlar: ve Omiir beklentisi gibi yoksulluk
ile ilgili sosyal gostergeler iizerindeki etkisinin de Ol¢iilmesi gerekir (Masud ve Yontcheva,
2005: 4-5).

D1s yardimlarin yoksulluk iizerindeki etkisine yonelik ampirik ¢alismalar farkli ekonometrik
yontemler kullanilarak yapilmistir. Dis yardim ve yoksulluk iligkisine iligkin ampirik literatiir
incelendiginde on yillardir tartisilan bir konu oldugunu ve elde edilen ampirik sonuglarin da
farkliliklar gosterdigini ifade edebiliriz.

Dis yardimlarin yoksullugun azaltilmasinda etkisi oldugunu gosteren incelenmis ampirik
literatiir: Alvi and Senbeta (2012) dig yardimlar, ¢ok tarafli yardimlar ve hibeler yoksulluk
oran1 ve yoksulluk boslugu endeksi ile 6l¢iilen yoksulluk iizerinde azaltici, Arshad vd. (2014)
dis yardimlarin ekonomik biiylime iizerinde pozitif etkisi, Asra vd. (2005) dis yardimlarin ve
disa agikligin yoksullugu azaltici, Bahmani-Oskooee and Oyolola (2009) dis yardimlar, sosyal
harcamalar, kurumsal kalite, gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiimenin yardim alan gelismekte
olan iilkelerde yoksullugu azaltici, Calderon vd. (2006) and Chong vd. (2009) dis yardimlarin
yoksullugu ve gelir esitsizligini azaltici, Feeny (2003) Papua Yeni Gine'ye yapilan dig
yardimlarin kullanim alanlarinin yoksullugun etkili bir sekilde azaltilmasina katki sagladigi,
Senbeta (2009) dis yardimlarin ve finansal sektordeki gelismisligin yoksullugu azaltici,
Woldekidan (2015) dis yardimlarin hane halki tiiketim harcamalarim arttirarak ve bebek 6liim
oranlarini azaltarak yoksulluk iizerinde azaltic etkisi oldugu sonuclarini elde etmiglerdir.

D1s yardim ve yoksulluk iligkisinde dis yardimlarin yoksulluk iizerinde azalis etkisi sonucu elde
edilememis ampirik literatiir: Boone (1996), dis yardimlarin bebek oOliimleri, ilkogretim
oranlar1 ve yasam beklentileri iizerinde onemli bir etkisinin bulunmadigl, Herzer and
Nunnenkamp (2012) dis yardimlarin gelir esitsizligini arttiric1 bir etkisi oldugu, Ijaiya and
[jaiya (2004) yiiksek yolsuzlugun neden oldugu kotii ekonomik yonetim, kotii yonetisim,
politik ve ekonomik istikrarsizliklardan dolay1 dis yardimlarin yoksulluk iizerinde azaltici
etkisi olmadig1, Masud and Yontcheva (2005) sivil toplum orgiitleri dis yardimlarinin bebek
oliim oranini azalttig1, ancak iki tarafli yardimlarin bebek 6liim orani ve okuryazarlik oranini
azaltmaya yardimci olmadig, Philip (2013) teknik yardimlarin yoksullugu azaltici, toplam dig
yardimlar ve gida yardimlarinin ise yoksulluk seviyesini sonucunu elde etmislerdir.

1.2.D1s Borcluluk ve Yoksulluk iliskisi

Dis borclanma ve yoksulluk arasindaki iligki dogrudan ya da dolayli bicimde olabilir. Dogrudan
iligki, dis kaynaklardan saglanan fonlarin alici iilkede saglik, egitim gibi sosyal programlarin
finanse edilmesi gibi hangi alanlarda kullanilacag ile ilgilidir. Dolayl etki ise ekonomik
biiytime ve gelir artisina sebep olan yatirnmlarin oynadig rol ile agiklanir. Krugman (1988),
biiyiik miktardaki dig bor¢ stokunun borg ¢ikmazina yol actigini ve bunun sonucunda yatirim
azalisinin daha diisiik biiylimeye neden oldugunu 6ne siirmiiglerdir. Devletin bor¢ 6demesi igin
biiyiik miktarda kaynak ayirmasi hem kamu, hem de 6zel kesim yatirnmlarinin azalmasina
sebep olacaktir. Krugman (1988), borg yiikii hipotezi ile borg yiikiiniin likidite, tiikketim hacmi
ve sermaye olusumu iizerinde negatif etkisi oldugunu ileri siirmektedir (Saungweme and
Mufandaedza, 2013: 23).

Son zamanlarda ekonomistler arasinda bir {iilkenin dig borcluluk diizeyinin optimum
seviyesinin belirlenmesinde temel ¢alismalardan birisi “Bor¢ Laffer Egrisi” yaklagimidir. Borg
Laffer Egrisi yaklasimi, dis borcun nominal degeri ile borcun piyasa degeri arasindaki iliskinin
belirli bir noktaya kadar bire bir oldugunu, borg¢ seviyesinin belirli bir esigin iistiinde artmaya
devam etmesi durumunda, nominal degerdeki mutlak artig, piyasa degerindeki marjinal
diisiisii telafi edemeyecegini ve bu nedenle iilkenin “bor¢ c¢ikmazi1” nedeniyle sikinti
yasanacagini iddia etmektedir. Bu yaklasima gore dis borg ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskide teorik de olsa bir kritik seviye vardir ve bu kritik seviye asildig1 takdirde dis borcun
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biiytimeyi negatif yonde etkilemeye baslayacag diistintilebilir (Bachvarova, 2008: 6-8). Ayrica
Nguena (2014), lilkelerdeki gayri safi yurtici hasiladaki diisiik biiyiime orani, asir1 degerli doviz
kuru ve vergi yiikii gibi dolayh faktorlerin sadece sermaye hareketine neden olmakla kalmayip,
ayni zamanda yurt disindan kredi talebi yarattigini ve dis borcu artirdigin ileri stirmiistiir
(Nguena, 2014: 10).

D1s bor¢lanmanin ekonomi iizerindeki etkilerini analiz eden farkl yaklagimlar vardir. Darryl
(2011); Borg birikiminin siirdiiriilebilir olmasi i¢in dig borcun biiylime oraninin yerli iiretim,
ihracat veya vergi gelirlerinden daha yiiksek olmamasi gerektigini belirtmektedir. Diger bir
ifadeyle, dis bor¢ stogunun yurtici iiretime orani ya sabit kalmali ya da zamanla azalmalidir.
Bu yaklagim, dis borclarin yerli tasarruflar ve yatirnmlarin yerine gegecegini ve bundan dolayr
yerel tasarruf ve yatirnmlar tizerinde dislama etkisi (crowding out) ortaya cikaracagini ifade
etmektedir (Ugwuegbe vd., 2016: 160). Dis bor¢lanmanin zorunluluk olarak degerlendirildigi
bir diger yaklasima gore ise; yatirnm-tasarruf, ticaret ve mali agigin bilesimi olarak uzun vadeli
olarak harcamalardaki artisi finanse edecek kadar normal gelirlerin yiiksek olmadigin ifade
eden yapisal aciklarin ortadan kaldirilmasi icin dis finansman kaynaklarina ihtiyag
duyulmaktadir (Ugwuegbe vd., 2016: 161).

Teorik ve ampirik literatiir incelendiginde, dis borclar ve yoksulluk arasindaki dogrudan
iliskiye dair calismalar kisith olmasina ragmen, dis borg ile yoksulluk arasindaki iligki
genellikle dolayl olarak ekonomik biiylimenin yoksullugun azalmasina neden oldugu
varsayimiyla sunulmustur. Bu yoniiyle literatiirdeki ¢calismalar dis borg, ekonomik biiyiime ve
yoksulluk iligkisini inceleyen calismalar agirhklhidir. Incelenmis ampirik ¢alismalarin
sonuclarinda genellikle dis bor¢clanmanin ekonomik biiyiime ve yoksulluk iizerindeki etkisi
negatif test edilmisken, bazi ampirik calismalarda ise pozitif etki test edilmistir.

Bu calismalar; Loko vd. (2003) dis borglarin sosyal harcamalar tizerindeki diglama etkisinden
dolay1 biitce kaynaklarindan egitim, saghk ve sosyal giivenlik gibi alanlara ayrilan
harcamalarda azalis etkisi, Umaru vd. (2013) dis bor¢larin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi
negatif, Saungweme and Mufandaedza (2013) dis borclanmanin ve dis bor¢ servisinin kisa
donem kisi basina diisen gelir seviyesi ve bebek oliim oranlar: iizerindeki etkisi negatif,
Oyedele vd. (2013) dis borclarin ve dis bor¢ servisinin yoksulluga sebep oldugu, Akram ve
Hamid (2016) kamu dis borcu ve dig bor¢ servisinin gelir esitsizligini gidermede etkisi
olmadigi, Mba vd. (2012) dis borclarin ekonomik biiytime tizerindeki etkisi negatif, Arshad vd.
(2014) dis borgclar ile ekonomik biiylime arasindaki iligski negatif, Ekpo and Udo (2015) kamu
bor¢larinin ekonomik biiyiime hizi1 ve yoksulluk azalisi lizerindeki etkisi negatiftir. Ancak
Ugwuegbe vd. (2016) dis borclanmanin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etkisi, Nguena
(2014) geleneksel dis bor¢lanmanin 6nemli bir kismini iceren sermaye akimlarinin yoksulluk
seviyesinin iyilesmesinde katkis1 oldugu sonuclaria ulasilmigtir.

2.Yoksullugun Olciimii: Bilesik Yoksulluk Endeksleri

Yoksulluk 6l¢iimlerinde son zamanlarda yaygin olarak kabul goren anlayis, yoksullugun tek bir
olciit ile olcililemeyecegi bu nedenle gelir ve tiikketim harcamalarina iligkin verilerin yani sira
saglk, egitim ve diger sosyo-ekonomik gostergelerin birlikte bilesik gostergeler halinde
kullanilmasidir (Kaya, 2009: 17). BM Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan gelistirilen,
zaman icerisinde kullanilan gostergelerde ve oOlciim yontemlerinde degisikliklerin oldugu
insani gelismislik endeksi (HDI) ve ¢ok boyutlu yoksulluk endeksi (MPI) en yaygin kullanilan
bilesik endeksleridir.

Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi (MPI): UNDP tarafindan yaymnlanan Insani Gelisim
Raporlari’nda 1997 yihindan 2009 yilina kadar yoksullugu ol¢gmek igin Insani Yoksulluk
Endeksi kullanilmigtir. Ancak UNDP 2010 yilinda yayinladig1 raporunda insani yoksullugu
¢ok boyutlu bir bakis acisiyla degerlendirmis ve yeni bir yoksulluk 6lciim yontemi olarak Cok
Boyutlu Yoksulluk Endeksini (CBYE) tanitmistir. CBYE ile aynm1 hane icinde saglik, egitim ve
yasam standardi gostergeleri kullanilarak yasanan birden fazla yoksullugun oOlciilmesi ve
yoksullugun yoksunluk temelinde hesaplanmasi hedeflenmektedir. CBYE, ii¢ farkl boyuttan
(saglk, egitim ve yasam standartt1) ve on farkli gostergeye ait hanehalki anketlerinden elde
edilen verilerden yola ¢ikarak hesaplanmaktadir (Alkire ve Robles, 2016: 2).
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Tablo 1: Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi: Boyutlari ve Gostergeler

n Boyutlarin On Gosterge (Gostergelerin
Uc Boyut Agirhiklar: Agirhiklar:)
» -Beslenme (1/6)
g Saghk 1/3 -Cocuk Oliim Oran1 (1/6)
: Cors -Okullagsma Yih (1/6)
?a Egitim 1/3 -Cocuklarin Okula Devamlilig (1/6)
2 -Elektrik (1/18)
% ( -Kanalizasyon (1/18)
I . Yasam 1/3 -Su (1/18)
o Standardh -Yer (Zemin) (1/18)
P -Pisirme Yakit1 (1/18)
-Varliklar (1/18)

Kaynak: Human Development Report 2016, Technical Notes Calculating the human development indices,
s.1

Insani Gelismislik Endeksi (HDI): UNDP tarafindan gelistirilen ve 1990’dan itibaren
yayinlanan IGE’nin hesaplanmasinda zaman igerisinde baz1 degisiklikler olmakla birlikte, 2011
yilindan itibaren uzun ve saglikli yasam, bilgiye erisim ve kaliteli bir yasam standardi olmak
iizere li¢c boyutta insani gelismeyi ol¢gmektedir. Endeks degerleri (o ile 1) arasinda dort
kategoriye ayrilarak; “0-0,540” diisiik, “0,556-0,698” orta, “0,700-0,790” yiiksek ve “0,808-1"
Cok yiiksek insani gelisme kategorisinde degerlendirilmistir (UNDP, 2016: 27).

Tablo 2: Insani Gelismislik Endeksi: Boyutlar1 ve Gostergeler

Uc Boyut Dort Gosterge Uc Endeks
o ) Yasam Beklentisi (Saglik)

Uzun ve Saghkh -Ortalama Omiir Beklentisi Endeksi
Yasam

N . e -Beklenen Okullagma Y1l e .
Bilgiye Erisim _Ortalama Okullasma Yih Egitim Endeksi
Iyi Bir Yasam -Kisi Basina GSYH (SAGP-ABD . .
Standard: $) GSYH (Gelir) Endeksi

Kaynak: Human Development Report 2016, Technical Notes Calculating the human development indices, s.1
3.Model ve Veri Seti

Calismanin uygulama boliimiinde dig bor¢lanma ve dig yardimlar ile yoksulluk arasindaki iligki
“yatay kesit analizi” ile tahmin edilecektir. Calismanin 6rnekleminde yoksulluk verilerinin
aciklandig1 1022 gelismekte olan iilke i¢in 2016 yilhnda UNDP tarafindan yayimlanmis olan
“Insani Gelismislik Raporu 2016” daki yoksulluk verileri (2005-2015 donemlerini kapsayan
verilerden elde edilmis) ile Diinya Bankas1 tarafindan yayimlanan WDI (Diinya Gelismislik
Gostergeleri) dis bor¢lanma ve resmi kalkinma yardimlar verileri (2015 yil1) temel alinarak
secilmistir. Calismada kullanilacak olan ekonometrik modellerin amaci, tilkelerin dis bor¢luluk
ve dig yardim kullanma diizeylerinin yoksulluk iizerindeki etkilerini analiz etmektir. Calismada
yatay kesit analizinin tercih edilmesinin temel sebebi, dis bor¢lanma ve dis yardimlara iligkin
verilerin her y1l diizenli olarak iilkeler i¢in yayimlanmasina ragmen, yoksulluk verilerinin
diizenli olarak yayimlanmamasidir.

Calismada kullanilan yoksulluk tamimlari; Cok boyutlu yoksulluk indeksi (Multidimensional
poverty index), insani gelismislik indeksi (Human development index), cok boyutlu
yoksulluktaki niifusun orani (Population in multidimensional poverty %) ve siddetli cok
boyutlu yoksulluktaki niifusun orani (Population in severe multidimensional poverty %) gibi
birbirinden farkli degiskenlerdir. Ayrica dis bor¢luluk diizeyine iliskin olarak dis borg
stokunun GSYH’ya oranm (External debt stocks % of GNI) ve dis yardim kullanim diizeyine

2 Aragtirma kapsamindaki iilkeler EK 1’de gosterilmistir.
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iliskin olarak da net resmi kalkinma yardimlarinin GSYH’ya oranm (Net ODA received % of

GNI) kullanmilmistir. Modelde kullanilan degiskenler asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3: Calismada Kullanilan Degiskenler: Tanim ve Veri Kaynaklari

Degiskenler | Tanim Veri Kaynag
MPI Cok boyutlu yoksulluk endeksi glr1e§m1§ ?llleﬂ.eéﬁ?lkmrlr}ﬁ
(Multidimensional poverty index) rograr, tnsant Lrelsmisii
Raporu (2016)
. e e e . Birlesmis Milletler Kalkinma
Insani gelismislik endeksi : C e e
HDI . Programi, Insani Gelismislik
(Human development index)
Raporu (2016)
Cok boyutlu yoksulluktaki niifusun oran1 | Birlesmis Milletler Kalkinma
PMP (Population in multidimensional poverty | Programi, Insani Gelismislik
%) Raporu (2016)
Siddetli ¢cok boyutlu yoksulluktaki Birlesmis Milletler Kalkinma
PSP niifusun oram (Population in severe Programi, Insani Geligsmislik
multidimensional poverty %) Raporu (2016)
, Diinya Bankas1 WDI ve
oo | Bsborsselun G| Gl boran
° Istatistikleri (2017)
Net Resmi Kalkinma Yardimlar: (Official .
AID Development Assistance ODA % of GNI) Diinya Bankas1 WDI (2017)

Calismanin tahmininde kullanilan modeller dort fakli tiirde belirlenmistir. Modellerde
bagimsiz degisken olarak dis borcluluk diizeyi (EXD) ve kullanmilan net resmi kalkinma
yardimlar1 (AID) degiskenleri tiim modellerde degismezken, her bir modelde bagimh degisken
olarak birbirinden farkli yoksulluk tanimlar1 (MPI, HDI, PMP, PSP) kullanilmistir.
Ekonometrik tahminlerde kullanilan modeller asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 4: Calismada Kullanilan Modeller

Model Bavg.l mh B?.gl MS1Z Modelin Denklemi
Degisken | Degiskenler

Model I MPI EXD,AID | MPL = Bo + B EXD; + B AIDi +& (1)

Model 1T HDI EXD,AID | HDL = B, + B EXD; + f AIDi +&__ (2)

i\flodel PMP EXD,AID | PMP; =Bo + B EXD; + B AIDi + & (3)

%Odel PSP EXD,AID | PSP = Bo+ B EXD; + B2 AIDi + & (4)

Denklem 1, 2, 3 ve 4’teki (i) alt indisi temsil edilen iilkeleri yani kesitleri, (B,) denklemlerin
sabit terimlerini ve (g;) ise hata terimlerini ifade etmektedir. Gelismekte olan iilkelerde dig
borg¢luluk diizeyi ve yoksulluk iligkisini analiz etmek icin gelistirilen dort modelde, 102 iilke
icin yoksulluk verilerinde (2005-2015 doneminde yayimlanmis tek yil verisi) ve dis bor¢luluk
ile dis yardim verilerinde ise 2015 y1il verilerinden yararlanilarak tahminde bulunulmustur.

4. Ampirik Bulgular

Asagidaki tabloda calismada kullanilan degiskenlere ait ortalama, medyan, maksimum,
minimum ve standart sapma degerleri ile, hata terimlerinin carpiklik ve basiklik katsayilarin
kullanarak hata teriminin normal dagildig: hipotezini test etmede kullanilan Jarque-Bera testi,
anlamlilik sonuglar ve korelasyon matrisi degerleri verilmistir. Jarque-Bera testi normallik
siamasi sonuclarina gore, degiskenlere ait hata terimlerinin normal dagildigini ileri siiren H,
hipotezi prob. degeri %5 diizeyinden kiiciik oldugu icin reddedilmektedir. Bu nedenle tiim
degiskenler normal dagilima sahip degildir.

D1s bor¢luluk diizeyini gosteren degiskenin (External debt %of GNI)102 iilke icin ortalama
45.13, en yiiksek deger 162.99 ve en kiiciik degerinin ise 1.77, dis yardim kullamim diizeyinde
(ODA % of GNI) ise ortalama 5.74, en yiiksek deger 44.30 ve en kiiciik degerin ise 0.04 oldugu
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goriilmektedir. Korelasyon matrisini inceledigimizde; dis yardim diizeyi ile yoksulluk
degiskenleri arasindaki (MPI, PMP ve PSP) iligkinin negatif yonlii oldugu, diger yoksulluk
degiskeni (HDI) ile dis yardim diizeyi arasindaki iliskinin ise pozitif yonli oldugu
goriilmektedir. Dis bor¢luluk diizeyi ile yoksulluk degiskenleri arasindaki (MPI, PMP ve PSP)
iligkinin pozitif yonlii, insani gelismislik indeksi degiskeni (HDI) ile dis bor¢luluk diizeyi
arasindaki iligkinin ise negatif yonlii oldugu tesbit edilmistir. Ayrica dis borcluluk diizeyi ile
dis yardim kullanmimi arasindaki iligki negatiftir.

Tablo 5: Degiskenlere Ait Temel istatistiki Degerler ve Korelasyon Matrisi

MPI HDI PMP PSP AID EXD
Ortalama 0.16448 0.40157 31.5469 16.6204 5.74089 45.1391
Medyan 0.11455 0.39050 26.2470 7.62846 3.06423 34.9460

Maksimum | 0.58388 0.67400 89.8085 73.5348 44.3053 162.997
Minimum 0.00123 0.17500 0.35630 0.01155 0.045100 1.77674
Std.Sapma 0.16837 0.13056 29.3497 20.1184 7.26118 30.5604
Carpiklik 0.79423 0.21856 0.48901 1.19404 2.59426 1.56884

Basiklik 2.45944 1.86686 1.81268 3.42999 11.9832 6.09571
%aeigue_ 11.9656 6.26908 10.0566 25.0235 457.386 82.5716
Prob. 0.00252 0.04352 0.00655 0.00000 | 0.00000 | 0.00000
Gozlem 102 102 102 102 102 102
MPI 1 0.90811 0.99055 0.98608 -0.29121 0.49520
HDI 1 0.92339 0.86928 0.28660 -0.55191
PMP 1 0.955316 -0.31431 0.50577
PSP 1 -0.25301 0.47767
AID 1 -0.04567
EXD 1

Ekonometrik analizlerin giivenilirligi icin baz1 diagnostik testlerin uygulanmasi gereklidir.
Yatay kesit analizinde en yaygin goriilen sorun degisen varyans sorunudur. Bu nedenle
tahminlerin degisen varyans sorunu giderilerek yapilmasi gerektigi savunulmaktadir (Yanar
ve Sahbaz, 2013: 65). Bu calismada degisen varyans sorununu gidermek icin en yaygin tercih
edilen yontemlerden birisi olan “white heteroskedasticity-consistent standard errors &
covariance” (Wooldridge, 2001:55-57) metodu tercih edilerek model tahmini yapilmistir.

Yatay kesit analizi ile tahmin edilen modellere iligkin sonuglar asagidaki tabloda gosterilmistir.
Modellerde degisen varyans sorunu White testi ile tesbit edildiginden, degisen varyans
diizeltilerek tahminler yeniden yapilmistir. Degisen varyansin diizeltilerek tahminlerin
yeniden yapilmasinda katsay1 degerleri degismemekte, standart hatalar ve t istatistik degerleri
ile anlamhliklar1 degismektedir. Bu acidan degisen varyans diizeltilerek elde edilen tahmin
sonuclar1 6nem ifade etmektedir.

Tablo 6’da sunulan tiim modellerden elde edilen sonuglar istatistiksel olarak %1 6nem
seviyesinde anlamlidir. Ampirik sonuglara gore; Cok boyutlu yoksulluk endeksi ile dig yardim
arasindaki iligki negatif ve anlamh (Model I), insani gelismislik indeksi ile dis yardim
arasindaki iligki pozitif ve anlamh (Model II), ¢cok boyutlu yoksulluktaki niifusun orani ile dig
yardim arasindaki iligki negatif ve anlamlh (Model III) ve siddetli cok boyutlu yoksulluktaki
niifusun orani ile dis yardim arasindaki iligki negatif ve anlamhdir (Model IV). Ampirik
bulgular dis yardim seviyesinin ¢ok boyutlu yoksulluk ile ¢ok boyutlu ve siddeti cok boyutlu
yoksulluktaki niifus sayisi lizerinde azaltic1 etkisi oldugunu gostermektedir. Ayrica dis yardim
diizeyinin insani gelismislik endeksi iizerindeki etkisi de pozitif bulunmustur. Bu sonug
gelismekte olan iilkelerde dis yardim diizeylerinin yoksullugu azaltici ve insani gelismislik
diizeyini de iyilestirici etkileri oldugunu ortaya ¢ikarmigtir.
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Tablo 6: Model Tahmin Sonuclar:

Bagimli Degiskenler
Bagimsiz MPIH HDIH PMPH PSpH
Degisken (Model I) (Model IT) (Model IIT) (Model IV)
-0.001483 0.001119 -0.280262 -0.152520
AIDH (0.000344) (0.000270) (0.062300) (0.039322)
[-4.316914]™" | [4.146993]™" | [-4.498548]™" | [-3.878704]™"
EXDH 0.011198 -0.009709 1.990472 1.294154
(0.002601) (0.002067) (0.430249) (0.326241)
[4.305182]"" | [-4.696124]™ | [4.626329]™" | [3.966858]™"
0.167135 0.603644 32.77060 16.07543
Sabit (0.025682) (0.019214) (4.527183) (3.049271)
[6.507932]"" | [31.41747]"" | [7.238630]"" | [5.271892]""
R2 0.317525 0.373087 0.340794 0.281734
Adj. Rz 0.303737 0.360422 0.327476 0.267224
F-statistic 23.03011 29.45837 25.59030 19.41599
Prob (F-
. e 0.000000 0.000000 0.000000 0.000000
statistic)
SDtI;'bm-Watson 1.920020 1.695202 1.941249 1.903088
Ornek 102
Yéntem Ordinary Least Squares (OLS)
“White heteroskedasticity-consistent standard errors & covariance”
Source: Author’s Computation (2017) — Eviews 9 Output
i) *** %1, **%5, *%10 anlamlilik seviyelerini gostermektedir.
ii) () ici degerler standart hatalari, parantez dis1 degerler katsayilar1 ve [ ] ici degerler ise t-statistic degerlerini
gostermektedir.
iii) Ust indis ¥ degisen varyans sorununu dikkate alarak yapilan yeni tahmin sonuclarin belirtmektedir.

D1s borcluluk ve yoksulluk iligkisine iligskin ampirik sonuglar1 degerlendirdigimizde ise; Cok
boyutlu yoksulluk endeksi ile dis bor¢luluk arasindaki iliski pozitif ve anlamli (Model I), insani
gelismislik indeksi ile dis bor¢luluk arasindaki iligki negatif ve anlamh (Model IT), cok boyutlu
yoksulluktaki niifusun orani ile dis dig bor¢luluk arasindaki iligki pozitif ve anlamh (Model I1T)
ve siddetli cok boyutlu yoksulluktaki niifusun orani ile dig bor¢luluk arasindaki iligki pozitif ve
anlamhdir (Model IV). Bu sonuclar gelismekte olan iilkelerde dis borcluluk diizeylerinin
yoksullugu arttirici ve insani gelismiglik diizeyini de azaltici etkileri oldugunu ortaya
cikarmigtir. Genel olarak arastirma sonuglar1 dis yardim diizeyinin yoksulluk iizerindeki
etkisinin azaltici ve dis borcluluk diizeyinin ise yoksullugu arttirici etkisi oldugunu
gostermistir.

Aragtirma sonucunda dis borclarin yoksullugu arttiric1 etkisi olduguna iligskin ulasilan bulgular
literatiirdeki Ekpo and Udo (2015), Umaru vd. (2013), Saungweme and Mufandaedza (2013),
Oyedele vd. (2013), Akram ve Hamid (2016), Mba vd. (2012), Arshad vd. (2014) ve Loko vd.
(2003), dis yardimlarin yoksullugu azaltici etkisine iliskin bulgular ise Alvi and Senbeta (2012),
Arshad vd. (2014), Asra vd. (2005), Bahmani-Oskooee and Oyolola (2009), Calderon vd.
(2006) and Chong vd. (2009), Feeny (2003), Senbeta (2009) ve Woldekidan (2015)
caligmalarina benzer nitelikte sonuglardir.

SONUC

Gelismekte olan iilkeler ekonomik biiylime ve yoksullugu azaltma amacina yonelik tasarruf-
yatirim acigimi gidermek i¢in dis borc¢lanma ve dig yardimlara ihtiyag¢ duymaktadirlar. Dig
yardimlar eger uygun bir sekilde kullanilabilirse ekonomik biiyiimeyi tesvik edecek ve
yoksullugu azaltacak stratejilerden biri olarak diisiiniilmektedir. Ekonomik kalkinmayi
saglamay tesvik etmek amaciyla sermaye kaynaklarin harekete gecirmek isteyen gelismekte
olan bir iilke icin i¢ tasarruflarin tamamlayicis1 olarak dis borg¢lanma da care olarak
diisiiniilebilir. Ancak, dis kaynak kullaniminin (dis bor¢ ve dis yardim) etkisi, iilkelerin
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ekonomik ve siyasi kosullari, kurumsal yapilari, kaynaklarin kullanim alanlar1 ve iilke
ekonomilerinin dis kaynaklar1 massetme kapasitesine bagli olarak farklilik gostermektedir.

Gelismekte olan iilkelerde dis bor¢lanma ve dis yardim kullaniminin yoksulluk tizerindeki
etkisini incelemek icin yapilan arastirma sonucunda, dig yardim kullanim diizeyinin
yoksullugu azaltici ve insani gelismislik diizeyini de iyilestirici, dis bor¢luluk diizeylerinin ise
yoksullugu arttirici ve insani gelismislik diizeyini azaltic1 etkileri oldugunu ortaya ¢ikarmigtir.
Bu sonuglara gore, dis yardimlar gelismekte olan iilkelerde ekonomik biiyiimeyi tegvik eden ve
yoksullugu azaltan stratejilerden biridir. Dig bor¢lanmanin etkisine iligkin ulasilan bulgular
ise, dis borclulugun yoksullugu arttiran sebeplerden biri oldugu, yoksulluk gostergeleri ve
insani gelismislik {izerinde olumsuz etkide bulundugu iddiasini desteklemektedir.

Calismada elde edilen bulgulara dayal olarak; gelismekte olan iilkelerin dis bor¢lanma
stratejilerini etkin bor¢ yonetimini saglama hedefi dogrultusunda olusturmalar1 ve
yonetmeleri gerektigi Onerisinde bulunulabilir. Dig borclarin yurt ici verimli alanlarda
kullanimi disg borg servis yiikiiniin azaltilmasina katki saglayacaktir. Dis bor¢ servisindeki
azalis biitce kaynaklarinin ekonomik altyap: ve sosyal harcamalarda kullanimini saglayarak,
dis borg servis 6demelerinin ekonomik ve sosyal harcamalar iizerindeki dislama (crowding-
out) etkisinin azalmasina katki saglayacaktir.
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