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oz

Bu ¢alismada, Tirkiye’deki demokrasi soylemlerinin temel niteliklerini arastirmak amaciyla siyasal
konugmalarda ve metinlerde yer alan demokrasi temsilleri incelenmis ve siyasal liderlerin demokrasi
kavrayislarindaki farkhlklar analiz edilmistir. Bu cergevede, liderlerin sdyleminde demokrasi kavraminin
kullanilma bicimleri incelenirken, ayni zamanda bu demokrasi séylemlerinin refah, yoksulluk ve refahin esit
olmayan dagilimi gibi sosyal ve ekonomik sorunlara iliskin kapsayicilik diizeyi de tartisiimistir. Bu ¢alisma, siyasi
liderlerin demokrasi kavrayislarini ortaya koymayi, siyasal séylem ¢oziimlemesi ve elestirel siyasal iletisim
calismalarina bir katki saglamayir amacglamistir. Bu amagla, siyasal konusmalarda ve metinlerde gecen
“demokrasi” kavrami ve iligkili kavramlar igerik ve sdylem ¢oéziimlemesi yontemleri birlikte kullanilarak
incelenmis ve siyasi liderlerin demokrasi kavramini ve demokrasinin temel bilesenleri olan anayasa, esitlik,
adalet, hukukun Ustinlugil, hak ve o6zgirlikler, hukuk devleti ve giigler ayriligi gibi temel degerleri hangi
baglamda ve naslil kullandiklari belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu calismada, liderlerin demokrasiden farkl seyler
anladiklari ve onu normatif yonleriyle degil de daha ¢ok kendi pragmatist gikarlarina uyumlu olacak sekilde
yorumladiklari sonucuna ulasiimistir. Siyasal partilerin ideolojik farkhlasmasi, demokrasi anlayislarini da
donistliirmektedir. Liderlerin demokrasiden ayni seyi anlamamalari ve onu daha ¢ok se¢cim malzemesi olarak
kullanmalari demokrasinin giderek gerilemesi sonucunu da dogurmaktadir.

Anahtar kelimeler: Demokrasi, Siyasi Dil, S6ylem, Demokrasi S6ylemi, Siyasal S6ylem ¢6ziimlemesi

Extnded Abstract: In the tradition of western political thought, there is, in fact, a view that language and
politics are intimately linked at a fundamental level. Analysing political discourse is essential to reveal in the
way language use in the world of politics. Therefore, domestic and global politics have become a subject of the
linguistic studies. For example, international in its perspective, the changing landscape of global political
language post-September 11 has been examined and has been identified self-legitimising language and the
increasing use of religious imagery in political discourse (Chilton, 2004). van Dijk (1997) notes that critical-
political discourse analysis deals especially with the reproduction of political power, power abuse or
domination through political discourse, including the various forms of resistance or counter-power against such
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forms of discursive dominance. Besides parliamentary debates, bills, laws, government or ministerial
regulations, and other institutional forms of text and talk, political discourse also covers genres as propaganda,
political advertising, political speeches, media interviews, political talk shows on TV, party programs, ballots,
and so on.

Scheuer (2005) indicates that there are many approaches to democratic politics but in the end only a
few known recipes for success. Accordingly, one is to mobilise the base to increase voter turnout. Second is to
reduce the opposition’s turnout. Moreover, a third is to try to win over the uncommitted middle. When we
look at the political milieu of Turkey, it can be argued that the political leaders' goals are determined by these
insights. Moreover, Farrelly (2015) points out the paradox of pervasive reference to democracy as a
legitimation of political action by liberal governments versus the converse weakening of actual democratic
practice within the liberal world. Farrelly also argues that the political actors oversimplify the idea of
democracy. Niose (2015) also notes political discourse is getting dangerously anti-intellectual and argues that
image, emotion, and lack of substance define politics today. In this context, media are also the part of the chain
of political discourses. With the advancement of technology, media has been, besides being as a platform
conveying political talks and texts, having an increasingly important and sometimes even dominant role in
modern politics.

In this study, in order to investigate the fundamental characteristics of the discourses of democracy in
Turkey, it has been analysed the way of use of democracy in the political speeches and texts and the
differences in political leaders' insights into democracy. In this context, we have examined not only the concept
of democracy used in the discourse of the leaders but also discussed its coverage of social and economic issues
such as welfare, poverty and unequal distribution of wealth. This study aims to reveal the political actors'
democracy insights and to contribute to political discourse analysis and critical political communication studies.
For this purpose, the concept of democracy and the relevant concepts in the political speeches and texts have
been examined through content and discourse analyses. It is tried to be identified how the political leaders use
the concepts of democracy, constitution, equality, justice, the rule of law, rights and freedoms, state of law and
separation of powers.

According to the findings of the study, the ruling party (Justice and Development Party) reduces
democracy to the election process and ballot boxes. CHP (Republican People's Party) brings the limitation of
state power and the rule of law into the forefront as a must of democracy and draws attention to fundamental
rights and freedoms. MHP (Nationalist Movement Party) references to the values and symbols of nationalism
and raises its voice against the national security threats and the terrorists. HDP (Democratic Party of Peoples)
points out multiculturalism and the ethnic identities in the context of the Kurdish question and implies the
resolution by way of living together with differences. Thus, it has been concluded that the political leaders
comprehend the concept of democracy differently and they interpret it in accordance with own interests
rather than with the normative aspects of democracy. The ideological differentiation of the political parties
transforms their understanding of democracy. The fact that the leaders do not evaluate democracy in the same
way and they use it for election victory lead to the fall of democracy gradually. The lack of an integrative and
universal comprehending associated with democracy in Turkey prevent the construction of democracy
consciousness in the public sphere.

Keywords: Democracy, Political Language, Discourse, the Discourse of Democracy, Political Discourse
Analysis

GIRIS

Siyasal dustinceler ortaya ¢iktigindan beri "kim yénetmeli?" sorusu tartisilmis ve "halkin yénetmesi gerektigi"
evrensel olarak kabul edilmistir. Liberaller, muhafazakarlar, sosyalistler, koministler ve hatta fasistler bile her
yerde demokratik kimliklerini ve demokratik idealleri gliclendirmeyi amacladiklarini ilan etmislerdir. Dolayisiyla,
bu popllerligi demokrasiyi anlasilmasi zor bir kavram haline getirmis ve demokrasi siyasetciler tarafindan
devamli tekrarlanan ancak varligi daha az hissedilen bir soyutlamaya donismustir. Glinimuizin endistriyel
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Bati toplumlarinda gelisen modern demokrasi anlayisi "liberal demokrasi" olarak adlandiriimakta ve
demokrasinin 6zglin bir modeli olarak tiim diinyadaki egemen demokrasi anlayisini temsil etmektedir. Liberal
demokrasinin temel unsurlari olan anayasa ile sinirlandiriimig hiikkimet, bagimsiz yargi, se¢im sistemi, esit oy
hakki, saglikl bir sivil toplum, bireysel hak ve 6zgirlikler ve kapitalist ekonomik diizen evrensel degerler olarak
kabul edilmektedir. Ozellikle, secimler siyasi otoritenin mesru kaynagi olarak goriilmektedir. Liberal
demokrasiler, ayrica, birbiriyle rekabet eden farkli toplumsal gruplari ve gikarlari iceren ve her birine hikiimet
etme olanaklarini taniyan ¢ogulcu demokrasiler olarak da tanimlanmaktadir. Ancak, liberal demokrasi
kapitalizm ve demokrasi arasindaki uyusmazhk bakimindan Marksistler tarafindan elestirmektedir. Liberaller ve
muhafazakarlar mulkiyet hakkini demokratik diizenin ve bireysel haklarin temeli olarak gorirken, Marksistler
liberal demokrasinin toplumsal esitsizlik Urettigini, bunun aslinda bir burjuva demokrasisi oldugunu ve 6zel
milkiyet tarafindan manipile edildigini savunmaktadirlar. Diger taraftan, radikal demokratlar da liberal
demokrasinin egemen formu olan temsili demokrasiyi elestirmekte, katilimci veya dogrudan demokrasi idealine
vurgu yapmaktadir (Heywood, 2015).

Ancak, demokratiklesme hala tartisilan bir kavramdir. Ozellikle, kékli demokrasiler 6zgiirliik kavramini
merkeze koyarken, glinimiizde diinyanin pek ¢ok yerinde demokrasinin niteligi ve dogasi ile bagdasmayan -
derin yoksulluk, pazar koktenciligi, asiri milliyetcilik, radikal dinci akimlar gibi- yeni zorluklar ortaya ¢ikmaktadir
ve bu nedenle demokrasi devam eden bir slrec¢ olarak gorilmektedir. Diger taraftan, artan sosyo-ekonomik
esitsizlikler, yoksulluk ve toplumsal dislanma siyasal haklari da anlamsiz hale getirmekte ve yurttashk pratiginin
onilinde bir engel olarak durmaktadir. Dolayisiyla, demokratiklesme siirecinin sadece siyasal alani degil,
ekonomik alani da kapsamasi gerektigi tartisiimaktadir. Ozellikle, diinya lizerinde etnisite, cinsiyet ve sinif
temelinde demokratiklesmeden s6z etmenin ¢ok zorlastigi bir ¢agda, siyasal sistemleri "sinirli" veya "liberal
olmayan" demokrasiler olarak kategorize etmek daha anlaml gérinmektedir (Grugel ve Bishop, 2014).
Shorten’in (2016, s.107) da vurguladigi gibi, demokrasi belki de siyaset alaninin en karmasik kavramidir; onu
herkes savunmakta, ancak herkes ayni tlir demokrasiyi savunmamaktadir.

Bu baglamda, siyasi liderlerin demokrasi kavramini kullanma bigimleri demokrasi soyleminin
sekillenmesinde etkili olmaktadir. Farrelly (2015), Amerika, ingiltere ve Avustralya gibi liberal devletlerin
liderlerinin konugmalarinda demokrasi kavramini nasil kullandiklarini analiz etmis ve liderlerin kullandig
demokrasi kavrami ile servetin esit olmayan dagilimi arasindaki baglantiya dikkat ¢ekmis, liberal devletlerin
liderleri icin demokrasinin gergekte kiicik bir azinligin refahi ile baglantili oldugunu ve liderlerin bu servet
esitsizligini ve anti-sendikaciigi demokrasi kavramini kullanarak hakh ¢ikardiklarini vurgulamistir (s.4). Bu
calismada, Tlrkiye’de siyasal partilerin metinlerinde ve siyasi liderlerin konusmalarinda yer alan demokrasi
temsilleri incelenmis ve liderlerin demokrasi kavrayislarindaki farkliliklar elestirel séylem ¢6ziimlemesi yontemi
ile analiz edilmistir. Bu cercevede, liderlerin soyleminde demokrasi kavraminin kullanilma bigimleri
incelenirken, ayni zamanda bu demokrasi séylemlerinin refah, yoksulluk ve refahin esit olmayan dagilimi gibi
anti-sosyal ve ekonomik sorunlara iliskin vurgular ve kapsayicilik dizeyi de tartisilmistir. Bu ¢alisma, siyasal
alandaki demokrasi kavrayislari tGzerinden 6nemli sosyo-politik konulara karsi liderlerin duyarlihk dizeylerini
ortaya koymayi ve siyasal sdylem ¢oziimlemesi ve elestirel siyasal iletisim galismalarina bir katki saglamayi
amaclamistir.

Bu calismada, Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in ve Meclis’te grubu bulunan Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Milliyetci Hareket Partisi (MHP) ve Halklarin Demokratik Partisi
(HDP) olmak Uzere dort siyasi partinin ve liderin 7 Haziran ve 1 Kasim 2015 segimleri ile 16 Nisan 2017
referandumu kapsamindaki se¢im konusmalari, TBMM grup toplantisi konusmalari ile siyasal partilerin se¢im
bildirgeleri ve ”anayasa degisikligi referandumu” kitapgiklari analiz edilmistir. Siyasal konusmalarda ve
metinlerde gecen “demokrasi” kavrami ve iliskili kavramlar icerik ve sdylem ¢éziimlemesi yontemleri birlikte
kullanilarak incelenmis ve siyasi liderlerin demokrasi kavramini ve demokrasinin temel bilesenleri olan anayasa,
esitlik, adalet, hukukun GstlnlGga, hak ve 6zglrlikler, hukuk devleti ve glicler ayriligi gibi temel degerleri hangi
baglamda ve nasil kullandiklari belirlenmeye ¢alisiimistir.
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1. SIYASAL SOYLEM COZUMLEMESI

Gramsci, dili dinyayl anlamlandirma ve duisliinme bigimimiz ile derinden baglantili bir yapi olarak goriir ve
dolayisiyla dili, siyaset ve hegemonya igin merkezi bir unsur olarak degerlendirir (lves, 2011, s.119). George
Orwell "Politika ve ingiliz Dili" (1946) baslkli klasik makalesinde dil ve siyaset arasindaki baglantiya dikkat ceker;
bir dilin dislisinde siyasi ve ekonomik nedenlerin etkisini ve dilin disinceyi nasil manipiile ettigini tartisir.
Orwell (1946), siyasi konusmanin amacinin korkung olaylari yumusatmak oldugunu ve bunun dili belirsizlik
yoluyla enfekte ettigini ve bdylece dayanilmaz olan seyleri kabullenmeye yol agtigini belirtir. Orwell'e gore,
"siyasi konusma ve yazi bilylk Olglide savunulmaz olanin savunulmasidir'... "Bltiin meseleler siyasal
meselelerledir ve siyasetin kendisi bir yalan, aldatmaca, kaginma, nefret ve sizofreni toplamidir"... ve "eger
dusiince dili yozlastirirsa, dil de diistinceyi yozlastirabilir" (1946).

Siyaset dil Gzerinden yiritilmekte ve siyasal gercgeklikler dil yoluyla paylasilmaktadir. Siyasal sdylem g
stratejik fonksiyon tzerinden islemektedir: Zorlama ve direng (coercion and resistance), mesrulastirma ve
gayrimesrulastirma (legitimization and delegitimization), temsil ve yanlis temsil (representation and
misrepresentation) (Chilton ve Schaffner, 2011’den akt. Sen, 2015). Dunmire (2012, s.735) dil ve siyaset
arasindaki iliskinin "ayrilmaz" ve "gerekli" olduguna dikkat ¢ekmis ve dil olmadan siyasetin yurutilemeyecegini
ve antik Yunan'dan gliniimize retorigin siyasal inang ve eylemin belirlenmesinde gi¢li bir siyasi silah oldugunu
vurgulamistir. Dunmire (2012), klasik retorik gelenegin mirasindan hareketle, siyasal metinlerin sdylemsel ve
dilsel boyutlarina odaklanan "siyasal séylem ¢o6ziimlemesi" kavramini kuramsal ve analitik yonden irdelemistir.
Buna gore, siyasal sdylem calismasi, elestirel sdylem ¢éziimlemesi ile yakindan iliskilidir ve hem gii¢, anlam ve
maddi kaynaklar Gzerindeki iktidar micadelesinde hem de isbirliginin ve direnisin orgitlenmesinde dilin
oynadigi kilit role odaklanir.

Kampf (2015), siyasal séylemi somut siyasal konularla ilgili olarak metinlerde ve konusmalarda Uretilen
ve siyasetgilerin kullandig dil olarak tanimlar. Siyaset bir taraftan iktidar miicadelesini 6nlemeyi ve ¢6zmeyi
amaglayan siyasal aktorler ve kurumlar arasindaki isbirligini icerirken, 6te yandan merkezde ve periferide
bulunan aktorler arasinda siiregelen bir iktidar miicadelesidir. Ozetle, siyasal séylem, siyasi meseleler (siyaset
dili) veya kurumsal siyasal aktorlerin (siyasetgilerin dili) fiili dil kullanimiyla ilgili olarak ortaya ¢ikan konusma ve
metin olarak tanimlanabilir. Kampf (2015, s.15), siyasal sdylem c¢oziimlemesinin belirli bir siyasal diinyaya
(cografi ve kultirel) iliskin kokli ve normatif varsayimlarin farkli kiltiirel ve siyasal diinya gérusleri tarafindan
sorgulanabilecegi mekanizmalara isik tutabilecegini ve niceliksel arastirma perspektifiyle birlikte bir zenginlik
sundugunu belirtir.

Siyasal soylem ikna edici temsilleri icermektedir. Siyasal séylem ¢oziimlemesi ise siyasal séylem yoluyla
siyasal glcin yeniden Uretilmesinde dilin rolini inceler. Antik demokrasilerde oldugu gibi modern
demokrasiler de demokratik ve oligarsik egilimlerin bir kombinasyonudur. Demokratik siyasetin igcinde ¢atisma
ve isbirligi birlikte var olmaktadir. Siyaset, sadece uyusmazlik ve gatisma ortaminda degil, ayni zamanda bir
belirsizlik ve tamamlanmamishk hali ve bir risk icinde yiritilmektedir. Biitin bu kisitlamalar karar almanin
rasyonalitesini etkilemektedir. Siyasal alanda retorik ikna etmeyi ve gerekcelendirmeyi saglamaktadir
(Fairclough ve Fairclough, 2012: 89-92). Soylem ¢dzimlemesi anlamsal veya anlatimsal (temsili) icerikle
ilgilenmektedir. icerik ¢dziimlemesi ise niteliksel bir veriyi ele almakla birlikte, analizi nicelikseldir ve olusturulan
kategorilerin sayllmasina ve istatistiksel analizine dayanmaktadir. Soylemin birimleri ise sdzcikler, sézcilik
kalplari, cimleler ve temalardan olusur ve analiz edilen materyale 6zgidiir. Soylem ¢6ziimlemesi, icerik
¢6ziimlemesinin kodlama kategorilerden ¢ok daha fazlasini igerir, bu nedenle kapsayicidir (Wood ve Kroger,
2000, s. 32).

Soylem ¢oziimlemesi ayni zamanda bireylerin toplumsal dinyalarini insa etmek igin dili nasil
kullandiklari ile ilgilenir. Soylemler, bireyselden ¢ok toplumsal olarak (retilir. Séylem ¢6zlimlemesi ikna
stratejilerine de odaklanir ve sdylemsel giic yapilarini inceler. Bu nedenle, kimin soyledigi cok 6nemlidir (Rose,
2016). Wilson (2003), siyasal soylem c¢oziimlemesinin dil seciminin belirli siyasal etkiler i¢in yonlendirildigi
noktalari arastirmayi amacladigini, siyasal soylemin dilbilimin ¢esitli dizeylerinde, anlamsal olarak sozcik
seciminden 6rtmecelere kadar genis bir alani kapsadigini belirtmekte; ancak, toplumsal kurami ve dilbilimsel
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kurami birlestirmenin ve toplumsal ve siyasal baglamla birlikte dil-temelli bir ¢6ziimlemenin énemini ve siyasal
manipiilasyonda dilin rolinu vurgulamaktadir.

Chilton (2004) siyasal sirecin bir tir ikna ve pazarlik icerdigini ve uzlasma, mesruiyet ve otorite insa
etme Uzerinde dil kullaniminin etkisini, Batili siyasal diisiince geleneginde dil ve siyasetin temel bir diizeyde ig
ice gectigini ve siyasetin biliyik olgide dilin kullanimina dayandigini belirtmekte ve dilin gergekleri
cercevelemede ve olaylari temsil etmede belirleyici bir roli oldugunu vurgulamaktadir. Chilton'un (2004, s.199)
da isaret ettigi gibi, siyasi aktorler siyasi durumlari mesrulastirma temelinde hareket etmektedir. Bunun anlami,
dili siyasal olarak kullanan siyasetgilerin eylemlerini veya eylem o6nerilerini hakli ¢ikarmaya yonelik glgli bir
baski hissediyor olmalaridir. “Siyaset” olarak adlandirdigimiz seyin temelinde bagkalarinin yararli-zararl, iyi-
kotd, adil olan ve olmayan seyler hakkinda ortak bir gériise sahip olmalarini saglama dislincesi vardir ve bunu
yapmanin tek yolu dildir.

van Dijk (1997), "Siyasal Séylem Coziimlemesi Nedir?" baslikli calismasinda daha analitik bir sekilde
siyasal sdylem ¢oziimlemesi yapmanin programatik yollari Gizerinde durmustur. Buna gore, elestirel siyasal
soylem ¢dzimlemesi, gesitli direnis bigimleri ve karsi-iktidar bicimleri de dahil olmak (izere, siyasal soylem
yoluyla siyasal giiciin veya tahakkiimiin yeniden iretimini inceler. Ozellikle béyle bir ¢dziimleme, bu tiir bir
egemenlikten kaynaklanan toplumsal ve siyasal esitsizligin séylemsel kosullari ve sonuglariyla ilgilenir. Siyasal
sdylem ¢oziimlemesi, en temelde, siyasal baglamin 6zelliklerini anlamayi gerektirir. Bu yapildiktan sonra diger
soylem ¢ozimlemeleri gibi ele alinabilir. Bu bakimdan, siyasal sdylem ¢6ziimlemesinin o6zellikleri, séylemin
yaplilari ile siyasal baglamin yapilari arasindaki iliskilerde aranmalidir. Metnin ve konusmanin o6zellikleri siyasal
baglamda ele alindiktan sonra sézdizimi, anlam, Gslup veya retorik gibi dilsel 6zellikleri agisindan incelenebilir.
Ornegin, metaforlar, bir siyasal baglam iginde, siyasal rakiplere saldiriimasi veya giiciin mesrulastiriimasi
seklinde bir islevi yerine getirebilir. Dilbilimsel unsurlar, ancak bu tiir 6zellikler s6z konusu oldugunda siyasal
soylem ¢oziimlemesinin bir pargasidir. van Dijk (2016, s.73) séylemin, glcin kétiye kullanimini yeniden dreten
bir ideolojik bir temele dayandigini belirtir ve sdylemin ideolojik yapilarini ortaya c¢ikarmak amaciyla gesitli
kategoriler 6nerir. Ornegin, kutuplastirma, biz ve onlar ayrimi, kimlik vurgusu, kendini olumlu-karsitini olumsuz
tanimlama, eylemler, normlar, degerler ve cikarlar Gzerinden kurulan dil kullanimlari ideolojik yapilari
olusturmaktadir.

2.TURKIYE’DE DEMOKRASI SOYLEMI

2.1 ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu ¢alismada; AK Parti, CHP, MHP ve Halklarin HDP’nin 7 Haziran ve 1 Kasim 2015 genel secimleri siirecinde
yayimlamis olduklari segim beyannameleri ile 16 Nisan 2017 referandumu i¢in hazirlanan “anayasa degisikligi
referandumu” kitapciklari incelenmistir. Ayrica, AK Parti'yi temsil eden siyasi aktérler olarak Ahmet
Davutoglu’nun ve Binali Yildirim’in (Mayis 2016’da Ahmet Davutoglu istifasi sonucunda AK Parti Genel Baskani
olmasi nedeniyle analize dahil edilmistir), Cumhuriyet Halk Partisi lideri Kemal Kiligdaroglu’nun, Milliyetgi
Hareket Partisi lideri Devlet Bahgeli’nin ve Halklarin Demokratik Partisi lideri Selahattin Demirtas’in esit streli
birer TBMM grup toplantisi konusmasi ile birer miting konusmasi da siyasi konusma o6rnegi olarak analiz
edilmstir.

Bunlara ek olarak, Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in siyaseti belirleyen glicli bir aktor olmasi
nedeniyle 7 Haziran 2015, 1 Kasim 2015 ve 16 Nisan 2017 siireglerine iliskin i¢ konusmasi da 6rneklem birimine
dahil edilmistir. Bu kapsamda, 02.05.2015 tarihinde “Diyarbakir Toplu Acilis Toreni”nde yapmis oldugu
konusma, 01.10.2015 tarihinde yapmis oldugu “Turkiye Blylik Millet Meclisi 25. Dénem 2. Yasama Yili Agilis
Konusmasi” ve 15.04.2017 tarihinde “Sariyer Bulusmasi” nda yaptigl konusma incelenmistir.

Calismanin “siyasi konusma” 6rneklemini 7 Haziran 2015 Genel Segimleri stirecinde partilerin TBMM
grup toplantilari ile 1 Kasim 2015 Genel Segimleri ve 16 Nisan 2017 anayasa degisikligi referandumu
kapsaminda siyasi liderlerin Ankara ve istanbul mitingleri olusturmus, ¢éziimlemeler kampanyalara ait birer
ornek Gzerinden yapilmistir. 2017’deki anayasa degisikligi referandumu kampanyasi déneminde, HDP’nin 8
Nisan 2017 tarihli Istanbul mitinginde -Es Genel Baskan Selahattin Demirtas’in tutuklu olmasi nedeniyle- halka
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seslenen HDP’li milletvekillerinden Ankara Milletvekili Sirri Stireyya Onder’in konusmasi incelenmistir. Bdylece,
tim partilerin siyasal konusmalari esit 6rneklem birimleri Gzerinden incelenmistir. “Siyasi metin” 6rnegi olarak
da 7 Haziran ve 1 Kasim 2015 se¢im beyannameleri ile 16 Nisan 2017 referandumu igin partilerin yayimladiklari
“anayasa degisikligi referandumu” kitapgiklari 6rneklem olarak segilmistir.

Bu drneklem grubu cergevesinde, siyasi aktorlerin demokrasiye ve demokrasi ile ilgili kavramlara ne
siklikla bagvurduklari, bunlari hangi baglamda kullandiklari ve siyasi konugsmalarin ve metinlerin anlamlari igerik
ve sdylem ¢6ziimlemesi yontemi ile incelenmis, her iki arastirma yontemi birlikte kullanilarak konu nicel ve nitel
yonleriyle analiz edilmistir. Boylece, siyasi partilerin demokrasi séylemlerindeki 6zgiil bigimler ortaya
koyulmaya galisilmistir. Calismanin kapsamini, siyasi liderlerin 7 Haziran 2015 Genel Segimleri dénemindeki bir
TBMM grup toplantisi konusmasi, 1 Kasim 2015 ve 16 Nisan 2017 siirecindeki birer miting konusmasi ve siyasal
partilerin her U¢ se¢im doéneminde vyayimlamis olduklari beyannameleri olusturmaktadir. Ayrica,
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in belirtilen sec¢im kampanyalari dénemlerinde yapmis oldugu
konusmalardan da birer 6rnek incelenmistir. Boylelikle, hem siyasal konusma hem de siyasal metin érnekleri
birlikte ele alinmistir. Ancak, arastirmanin sonuglari segilen érneklem birimleriyle sinirli olup, siyasal partilerin
bu U¢ secim doneminde kamuoyunu bigcimlendiren diger yazili ve s6zlii metinlerini kapsamamaktadir.

2.2 BULGULAR VE ANALIZ
2.2.1 iGERIK ¢OZUMLEMESI

Tablo 1: 7 Haziran 2015 Genel Segimlerinde AK Parti, MHP, CHP ve HDP’nin yayimladiklari se¢im
beyannamelerinde yer alan demokrasi kavraminin ve bilesen kavramlarinin niceliksel dagilimi

Anahtar soézciikler

Siyasi Demokrasi | Anayasa | Esitlik | Adalet | Sosyal | Hukukun Hak ve | Hukuk | Giigler
Partiler Haklar | Ustiinligii | ozgiirliikler | Devleti | Ayrihg
AK 42 85 6 42 1 3 14 2 0

Parti

CHP 54 29 17 32 9 11 12 9 3

MHP 34 24 4 56 8 14 11 10 0

HDP 13 19 16 27 4 1 10 0 2
Toplam | 143 157 43 157 22 29 77 21 5

Demokrasi kavraminin ve demokrasinin temelini olusturan ilgili kavramlarin yazih metinlerdeki
niceliksel dagihimini géstermek amaciyla tabloda belirtilen anahtar sozciikler sayilmis ve toplamda en ¢ok
“anayasa” ve “adalet” kavramlarina referans verildigi goriilmUstiir. Demokrasi ise, soyut ve pozitif cagrisiml bir
kavram olmasi bakimindan siyasi partilerin yazili metinlerinde en ¢ok yer verdigi bir diger kavram olmustur.
Ancak, kavramin hangi baglamda kullanildigi anlami belirleyen asil unsurdur. Demokrasinin tamamlayici
bilesenleri olan diger kavramlar ise partilerin resmi siyasal metinleri olan se¢cim beyannamelerinde ¢ok sinirli
diizeyde kullaniimistir. “Anayasa” kavramina en ¢ok Adalet ve Kalkinma Partisi deginmistir. Bunun, AK Parti’nin
anayasa degisikligi hedefinden kaynaklandigini séylemek mumkindir. “Esitlik” kavramina ise en ¢ok
Cumhuriyet Halk Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi yer vermistir. Bu kavramin siyasal partilerin séyleminin
bir parcasi olmasi savunduklari degerlerin ve politikalarinin bir sonucudur. Ozellikle, “sosyal haklar”, “hukuk
devleti” ve “glicler ayriigi”, AK Parti’'nin ve HDP’nin en az kullandigi kavramlar arasinda yer alirken; genel
toplamda da en duslik diizeyde dagilim gostermistir. Sosyal haklar, hukuk devleti ve giicler ayriligi gibi temel
demokratik degerlerlerin siyasal dilde ¢ok diisiik diizeyde temsil edilmeleri liberal demokrasinin normatif
unsurlarinin ve degerlerinin i¢sellestirilmedigini ve bunun yasam pratigine donistirilmedigini gostermektedir.
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Tablo 2: 1 Kasim 2015 Genel Segimlerinde AK Parti, MHP, CHP ve HDP’nin yayimladiklari seg¢im
beyannamelerinde yer alan demokrasi kavraminin ve bilesen kavramlarinin niceliksel dagihmi

Anahtar sozciikler

Siyasi Demokrasi | Anayasa | Esitlik | Adalet | Sosyal I:Iukukun Hak ve | Hukuk | Giigler
Partiler Haklar | Ustlnlagii | ozgurlikler | Devleti | Ayrihigi
AK 37 44 6 35 1 4 6 5 0

Parti

CHP 86 28 16 38 10 13 15 20 2

MHP 39 29 11 44 8 12 12 8 0

HDP 78 21 16 22 10 1 16 0 2
Toplam | 170 122 49 139 29 30 49 33 4

Siyasi partilerin se¢cim beyannamelerine gore olusturulan Tablo 2’ye gore, Cumhuriyet Halk Partisi ve
Halklarin Demokratik Partisi’'nin “demokrasi” kavramina daha cok yer verdigi gorilmustur. Bir dnceki tabloda
oldugu gibi, “anayasa” kavrami yine Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan en ¢ok vurgulanan kavram olmustur.
Bu vurgu, anayasada degisiklik yapma hedefiyle ilgili olup, beyannamede de belirtilmistir. “Esitlik” kavramina ise
daha ¢ok Cumhuriyet Halk Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi deginmistir. Bu partiler esitlik kavramini genel
olarak esit yurttaslar ve kadin-erkek esitligi tizerinden ele almiglardir. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin ise esitlik
kavramina cok az degindigi gortlmustir. “Adalet” kavramina ise btin partiler birbirlerine yakin oranda
deginmistir. Hukukun kapsayiciligi ve baglayicihiginin bunda bir etkisinin oldugunu sodylemek mimkindur.
“Sosyal haklar” kavramina ise, Milliyet¢i Hareket Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi
yer vermis; ancak, Adalet ve Kalkinma Partisi neredeyse hi¢ deginmemistir. Neo-liberal ekonomi politikalarinin
asir piyasaci ideolojisinde yer bulamayan sosyal haklar/refah haklari, bu nedenle, neo-liberalizmi benimseyen
AK Parti’nin séyleminin disinda tutulmustur.

“Hukukun Gstanltgid” kavramina en ¢ok Milliyetci Hareket Partisi ve Cumhuriyet Halk Partisi referans
vermistir. Muhalefet partileri olarak iktidar partisine yonelik temel elestiri alanlarindan biri olarak “hukukun
UstunlGgu” anlayigi, liberal demokrasinin de en dnemli ilkelerinden biridir. “Hak ve 6zgurlikler” kavramina ise
genel olarak tum partiler deginmekle birlikte, Adalet ve Kalkinma Partisi’ndeki temsili daha disik diizeyde
kalmistir. “Hukuk devleti” kavramina da daha ¢ok Cumhuriyet Halk Partisi yer vermistir. Ana muhalefet partisi
olarak iktidari bu kavram tzerinden elestirmistir. “Gigler ayrihgl” kavramina ise Cumhuriyet Halk Partisi ve
Halklarin Demokratik Partisi deginmistir. Bu veriler 1siginda, demokrasinin temel ilkelerini ve 6ziinl olusturan
degerlere muhalefet partileri daha ¢ok referans vermis ve siyasal metinlerinde Bati tipi demokrasinin temel
unsurlarini benimseyen bir dil ortaya koymuslardir.

“Sosyal haklar”, “hukukun GstlinlGgi” ve “glicler ayriligi” gibi demokrasinin temel tasi olan kavramlarin
siyasetin dilinden giderek silinmesi, 1 Kasim 2015 secimleri éncesindeki terdr saldirilari nedeniyle givenlikgi
politikalarin ve beka sorununun o6n plana gikarilmasiyla iliskilendirilebilecegi gibi, demokrasi zemininden bir
kopus olarak da degerlendirilebilir.

Tablo 3: 16 Nisan 2017 Anayasa Degisikligi Referandumu kapsaminda AK Parti, CHP, MHP ve HDP’nin
yayimlamis olduklari anayasa kitapgiklarinda yer alan demokrasi kavrami ve ilgili kavramlarin niceliksel dagilimi

Siyasi Demokrasi | Anayasa | Esitlik | Adalet | Sosyal | Hukukun Hak ve | Hukuk | Giigler
Partiler Haklar | Ustiinliigii | 6zgirliikler | Devleti | Ayrihg
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AK Parti 8 26 0 6 0 4 1 2 4
CHP 10 70 3 12 0 6 4 1 6
MHP 7 89 0 3 0 4 1 2 4
HDP 6 52 2 10 0 6 3 1 4
Toplam 33 237 5 31 0 20 9 6 18

16 Nisan 2017 referandumu, parlamenter sistemden Cumhurbagkanligi hiiklimet sistemine dogru bir
degisimi getirmesi nedeniyle siyasal sistem agisindan bir doniim noktasidir. 16 Nisan 2017’de oylanan Anayasa
degisikliklerinin demokrasiyi zayiflatacagi arglimanlari “hayir” cephesi tarafindan savunulmustur. AK Parti ve
MHP referandumun “evet” cephesini temsil ederken, CHP ve HDP ise “hayir” diyerek bu degisiklige karsi
cikmislardir. “Hayir” gériisinid savunanlar, bu degisiklikleri glicler ayrihgini ortadan kaldirdigi ve parlamentoyu
islevsiz kildigi icin elestirmektedir. Buna gore, tim siyasal partiler anayasa referandumu kitapgiklarinda en ¢ok
“anayasa” kavramini vurgulamis; ancak, kavramlari kendi yaklasimi agisindan yorumlamistir. Cumhuriyet Halk
Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi iktidari elestirme baglaminda “hukukun GstinlGgiu”nin vyitirildigini
belirken, Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyet¢ci Hareket Partisi ise bu kavrami sireklilik arz eden ve
bozulmamis bir durum olarak degerlendirmistir. Ornegin, “hak ve &zgiirlikler” kavrami iktidarin yanlishklarini
gozler dnline sermek amaciyla Cumhuriyet Halk Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi tarafindan vurgulanirken,
“hukukun GstlinlGgi” kavraminda oldugu gibi Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyet¢i Hareket Partisi ise tlkede
hukuk devleti anlayisinin hakim oldugunu belirtmislerdir. Buna karsilik, Cumhuriyet Halk Partisi ve Halklarin
Demokratik Partisi ise llkenin hukuk devleti anlayisindan uzaklasmasi baglaminda konuya yaklasmistir. “Glgler
ayriligl” kavraminda ise yine benzer bir sonug ortaya ¢ikmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyet¢i Hareket
Partisi anayasa degisikligi sonucunda “gigler ayrihgl” ilkesinin sarsiimayacagini vurgularken, Cumhuriyet Halk
Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi ise tam tersine “gu¢ler ayrilig1” ilkesinin sarsilacagini, hatta tim guglerin
tek bir kiside toplanacagina dikkat ¢ekmistir.

“Sosyal haklar” kavrami anayasa degisikligine yonelik olarak hazirlanan kitapgiklarda hig yer almazken,
“esitlik” kavrami ise cok disilik dizeyde vurgulanmistir. Siyasi partiler ayni kavramlari farkli anlam ve
baglamlarda kullanmislar, ortak bir zeminde bulusmamuslardir. iktidar partisi, anayasa degisikligi paketini daha
fazla demokrasi getirecegi argiimaniyla mesru bir zemine oturtmaya c¢alisirken, “hayir” cephesini temsil eden
muhalefet partileri ise aleyhteki gorislerini aslinda igerikte yer almayan hikimler Gzerinden temellendirmeye
calismistir. Gozler (2017)’in de belirttigi gibi, “ Hayir’ oyu lehine ileri siiriilen Anayasa dedisikligiyle cumhuriyetin
ortadan kaldirilacagi veya devletin (initer yapisinin dedistirilecedi iddialari Anayasa degisikligiyle alakasiz, hayal
ve vehim liriini iddialardir. Ayni sekilde ‘Evet’oyu lehine ileri siiriilen, teklif edilen hiikimet sisteminin
“Cumhurbaskanhigi hiikiimet sistemi” oldugu iddiasi gercek disi bir iddiadir; ¢iinkii “Cumhurbaskanligi hiikimet
sistemi” diye bir sistem yoktur”. Dolayisiyla, bu ikili karsithk Gzerine insa edilen siyasal metinler konuyu, liberal
demokrasinin temel degerleri ¢ergevesinde ve bir kuramsal bir zeminde tartismak yerine, sadece polemik
diizeyine indirgemistir.

2.2.2 ELESTIREL SOYLEM COZUMLEMESI
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan'in 02.05.2015 tarihinde Diyarbakir Toplu Agilis Téreninde yaptig
konusmada demokrasi ve demokrasi ile iligkili kavramlara iliskin s6ylemleri:

“.. Ama, sen yiizde 52°yi alsaydin sana da ben saygi duyardim, ama sen saygisizlik yapiyorsun, bu
kadar agik, net ortada, ¢iinkii bunlarin demokrasi bilinci yok...”
“..Hepiniz sandiga gidin, demokratik hakkinizi kullanin, bu demokrasinin olmazsa olmazidir...” (02.05.2015,
Diyarbakir).

Recep Tayyip Erdogan, Diyarbakir Toplu Agilis Toreninde yaptigi konusmasinda % 52 oy alarak basa
gelen bir lidere saygl duyulmasi gerektigini ifade ederek muhalefetin  demokrasi bilincinin olmadigini
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belirtmistir. Konugsmanin devaminda ise Erdogan, oy kullanmanin bireyin demokratik hakki oldugu sdyleyerek
halki oy kullanmaya yonlendirmistir. Bu ifadelerde demokrasi kavrami, sadece sandikta oy kullanma ve
sandiktan ¢ikan nicel sonug olarak kodlanmistir. Dolayisiyla, bu demokrasinin ancak bigimsel yéniine karsilik
gelen bir vurgudur.

AK Parti Genel Bagkani ve Bagbakan Ahmet Davutoglu’nun demokrasi ve demokrasi ile iligkili kavramlara
iliskin soylemleri (20 Mayis 2015 il Bagkanlari Toplantisi):

“.. Simdi bazi kése yazilari gériiyorum, AK Parti’nin yeni vizyonunda neler var bilemiyoruz. Biliyorlar aslinda
neler oldugunu, poplilist politikalar disinda bizin neler yapmak istedigimizi ¢ok iyi bilirler ve bizim
hedeflerimizi de gayet iyi bilirler, secim beyannamemizde acgik. Tiirk¢ce bilen herkes bu beyannameye
girdiginde AK Parti’nin vizyonunu gériir, Tiirkiye’de nasil bir demokrasi 6zledigimizi Yeni Tiirkiye
Sézlesmesiyle 100 maddede kaleme aldik. Hangi partinin béyle bir s6zlesme metni ortaya ¢ikti?... Bizim 100
maddelik Yeni Tiirkiye Sézlesmesinin karsisinda nasil bir Tiirkiye istediginizi ortaya koyun, gelin
karsilastiralim. Yeni anayasa nasil tanzim edilecek, bunu birlikte konusalim. Ama, karsimizda herhangi bir
sekilde sistematik bir tarzda ortaya konmus bir vizyon yok, AK Parti disinda sistematik bir vizyon yok...” (20
Mayis 2015, Genisletilmis il Bagkanlari Toplantisi, Ankara).

Donemin Basbakani Davutoglu, 20 Mayis 2015 tarihinde yaptigi konusmada "yeni Turkiye" ve "yeni
anayasa" vurgusu ile Tirkiye Cumhuriyeti'nin  mevcut anayasasinin degismesi gerektigini ifade ederken,
"birlikte konusahm" diyerek bir "birlik cagirisi" yaparken, ayni zamanda muhalefetin de anayasa ile ilgili
sistematik bir vizyon ortaya koymadigini belirtmistir. Bu soylem bigimi, kutuplastiran ve “biz” ve “onlar” ikili
karsithgini treten bir konusma bigimine 6rnektir.

“...Bu yeni binanin demokratik anlamda insasi 6zgiirliiklerin korundugu, insan onurunun korundugu ve
bu ézgiirliiklerle insan onurunun yeni sivil anayasamizin temel alani oldugu yepyeni bir dénemi isaret
ediyoruz...”

Boylece, mevcut anayasanin demokratik olmadigi ve 6nerilen “yeni” olanin demokratik olacagi vurgusu
yer almaktadir. Bu anayasada "o6zgirliklerin korundugu", "insan onurunun korundugu" yeni bir anlayisin yer
alacagi belirtilmektedir. Ancak, bu pozitif icerikli agiklamalarda ne tir yeniliklerin hangi bicimde getirilecegi
soylenmemektedir. Bu da kendinin olumlu niteliklerini yansitmaya 6rnektir.

Davutoglu, ayrica 17 Mart 2015 tarihli TBMM Grup Toplantisinda yaptigl konusmada, “.. 7 Haziran
secimlerine giderken birileri perde arkasindan tuzak kurmakla mesguller... Her se¢cim éncesi bir kriz senaryosu
devreye girer... Krize yatirim yapanlar kesinlikle kaybedecekler...” ifadeleriyle hikimetlerine yonelik bir kumpas
vurgusu yaparak aslinda, siyasi rakiplerini bir tiir dismanlastirma ve kendi segmen tabanini bu séylem etrafinda
birlsletirme stratejisini kullanmaktadir. McGuigan (1992), populizmi ikili karsitlik UGretme olarak tanimlar. Bu
noktada, bir dlisman yaratma sdylemi kitleleri bir arada tutmayi hedeflemektedir.

CHP Genel Bagkani Kemal Kiligdaroglu'nun 31 Mart 2015 tarihinde yaptigi TBMM Grup Toplantisinda gegen
demokrasi ve demokrasi ile iliskili kavramlarin séylem ¢oziimlemesi:

“.. Bu lilkeyi gercek anlamda demokrasiyle taglandirilmis birinci sinif (ilke yapacagiz. Demokrasinin
oldudgu birinci sinif iilke yapacagiz; en bliyiik hedefimiz bu. Bu iilkede devleti elinde sopasi olan devlet degil,
ezilenin yaninda olan, fakirin fukaranin yaninda olan, garip gurebanin yaninda olan sosyal devlet yapacadiz...”
(31 Mart 2015, CHP Grup Toplantisi).

Kemal Kiligdaroglu, 31 Mart 2015'te yaptig grup konusmasinda gelecekle ilgili en blyiik hedefinin
Ulkeyi demokrasi ile taglandiriimis birinci sinif ilke yapmak oldugunu ve baskici otoriter bir devlet anlayisindan
siyrilip ezilen ve halktan yana olan sosyal devlet anlayisini savunduklarini belirtirken, bunu sadece soyut bir
ideal olarak koymus, ancak bu sosyal ve ekonomik haklari yurttashgin temel unsurlari olarak gérmek yerine,
yurttaslik statlisiini kullanmak yerine, “fakir fukara” veya “garip gureba” gibi ikincil ve kiiciimseyici sifatlarla
halki tanimlamistir. Bu sifatlar, yurttashk statlsiiniin esitlige ve temel haklara dayali dogasini zedelemektedir.
Dolayisiyla, halki yurttaslik sifatiyla tanimlamak yerine, sosyo-ekonomik statilerini birtakim asagilayici sifatlarla
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tanimlamig ve yurttashgin nétr dilini tercih etmemistir. Bu da toplumun alt siniflarina yénelik popilist bir
soylem 6rnegini olusturmaktadir.

MHP Genel Bagkani Devlet Bahgeli'nin 3 Mart 2015’te yaptigi TBMM Grup Toplantisi konugmasinda gegen
demokrasi ve demokrasi ile iligkili kavramlarin soylem ¢éziimlemesi:

“... Demokrasiyi katleden, siyasete kursun sikan, bebekleri éldiiren bir terér érgiitiinii siyasete dahil etme
hazirligi en az sehit haberi almak kadar felakettir, fecaattir...”(3 Mart 2015, MHP Grup Toplantisi).

Bu ifadeler, MHP’nin etnik temelli siyasete karsi olan, “teror” ve “sehit” kavramlari ile milliyetgi ideolojisini
gicli bir dille ortaya koymaktadir. Etnik temelli siyaseti savunan bir siyasal partinin siyaset alaninin digsinda
olmasi gerektigini savunan bu sodylem, liberal demokrasinin g¢ogulculuk ilkesine ters dismektedir. Tarchi
(2013)'nin de belirttigi gibi, popdlist siyaset anlayisi homojen bir bitinlige isaret etmekte ve toplumu “birlesik
insanlar” veya "millet" olarak tanimlamaktadir. Bu noktada, MHP’nin bu dili toplumu milliyetci ideoloji etrafinda
birlestirme, siyasi alandaki bir baska partiyi “teror” kavrami ile 6zdeslestirerek olumsuz bir ¢cercevede sunma ve
kendisinin ise toplumsal birligin temsilcisi oldugunu ima etme stratejisinin bir 6rnegidir. Bu bakis agisi da yine
“biz” ve “onlar” temelinde bir ikili karsithg1 yansitmaktadir.

HDP Es Genel Bagkani Selahattin Demirtag’in 3 Mart 2015 tarihli TBMM Grup Toplantisinda yaptig
konusmada gegen demokrasi vurgulu séylemlerinin ¢oziimlemesi:

“... Sokaga, mahalleye temas eden bir partiyi Tiirkiye hi¢c gérmedi. Gergek bir halk hareketini Tiirkiye bu
kadar yakindan gérmedi. Biitiin diinya bizi izliyor. Proje partisi olarak gelenler bizi baska seylere inandirmak
istiyorlar. Bir halk hareketinin onlari siiptirecegini tahmin etmiyorlardir. Biz yeni bir dikta rejimi icin iktidara talip
dediliz. Katilimci bir iktidari yaratmak istiyoruz. Bizim yeni muktedirlere yeni saraylara ihtiyacimiz yok. Emek
miicadelemiz var. Bizim emekgi iktidarina ihtiyacimiz var. Geng¢ arkadaslarimizin, bu dénemde ¢calismalarimiza
katki vermesi ¢ok énemlidir. Biz gen¢ arkadaslarimiza giiveniyoruz... Elbetteki kesinlikle silahlar susmali. Bu
HDP'nin ve HDP'yi destekleyenlerin en bliyiik arzusudur. Demokratik siyasetten yanayiz ve en kisa siirede bu
cagrinin yapilmasi igin herkesin hazirlik yapmasini séyledik...”(3 Mart 2015, HDP Grup Toplantisi).

Bu ifadelerde demokrasi konusu bir halk hareketi vurgusuyla cercevelenmis ve bu “halk hareketi” ile
aslinda Kurt siyasal hareketi ima edilmistir. Demirtas bu sdéyleminde, mevcut siyasal iktidarin yénetim anlayisini
“dikta rejimi” olarak tanimlayarak yine bir tur ikili karsithk yaratmis ve kendi siyaset yapma bicimlerini katilimci
ve emek micadelesinden yana olarak konumlandirmistir. Ayrica, “silahlarin susmasi” vurgusuyla bariscil bir
siyaset izlediklerini ve demokrasiden yana olduklarini da ifade etmistir. Ozellikle, sokak ve mahalle gibi
demokrasinin tabandan yikseldigi kamusal mekanlari da isaret ederek siyaset yapma bigimlerinin eylemsel
yoninid de vurgulamistir. Ancak, halk hareketi ve katilimci siyaset temalari daha ¢ok kimlik siyasetine referans
vermekte, ancak bu séylem demokrasi kavramini kimlik siyasetine hapsetmektedir.

Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan'in 1 Ekim 2015 tarihli “2. Yasama Yili A¢is Konusmasinda” gecen
demokrasi ve demokrasi temali séylemlerinin ¢6ziimlemesi:

“... Se¢imlerin ardindan Tiirkiye ekonomisi bliyiimeye, Tiirkiye demokrasisi emin adimlarla gelecede ilerlemeye
devam edecektir... Standartlari yiiksek bir demokrasinin, ézellikle de istikrar ve giiven ortaminin, Tiirkiye
ekonomisine etkisini gegtigimiz 13 yil icinde milletge hep birlikte tecriibe ettik... 1 Kasim sonrasi kurulacak gliclii
hiikiimet, umuyorum ki ekonomik gdstergelerin yeniden yukariya dogru seyretmesinin de miladi olacaktir...”
(01.10.2015, 2. Yasama Yili A¢is Konusmasi).

Recep Tayyip Erdogan, bu konusmasinda demokrasi kavramina ekonomik yatirimlar agisindan olusan
istikrar ve gliven ortami baglaminda deginmistir. Kesintisiz bir iktidar siirecinin ekonomiye olan olumlu etkilerini
ve bunun iktidar olduklari slire boyunca da devam ettigini vurgulayarak yeniden secilmeleri halinde istikrarin
slirecegini belirtmistir. Bu noktada, demokrasiyi se¢im sandigl ile sinirlamis, glgli hikiimet ve istikrar
kavramlari ile 6zdeslestirmistir. Ancak, bu séylem demokrasinin en temel 6zelligi olan secimlerle iktidarlarin
degistirilebilmesi olanagini reddetme, demokrasiyi kendi iktidariyla esdeger gérme anlamina gelmektedir.
Clinkti, demokrasi, istikrarl bir yonetimin yani sira iktidar erkinin secimler yoluyla degistirilebilmesi icin gerekli
mekanizmalari da icermektedir.
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CHP Genel Bagkani Kemal Kiligdaroglu'nun 29 Ekim 2015 tarihli Ankara Tuzlugayir konugmasinin séylem
¢6ziimlemesi:

“..Eger biz ¢ogunluksak, bu iilkenin huzurunu ve refahini istiyorsak Altiok’'un altinda bulusacadgiz. Birlikte
olacagiz. Milyonlar olmaliyiz ve biitiin yurttaslari kucaklamaliyiz. Higcbir vatandasima ‘Senin kimligin nedir, senin
inancin nedir, senin yasam tarzin nedir’ diye sormadim. 78 milyon yurttasimi kucaklamaya hazirrm ve
kucaklayacagim. S6z, Kiligdaroglu sézii.... Benim biitiin kadinlara s6ziim var, hi¢ endise etmeyin. Hicbir ailenin
geliri 720 liranin altinda olmayacak. Her evde tencere kaynayacak ve bu giizel lilkede ben fakirligi tarihe
gémecegim...” (29 Ekim 2015, Ankara Tuzlugayir Konusmasi).

Kiligdaroglu, Ankara’da yaptigi konusmasinda tiim yurttaslari kucakladigini, kimlik ve yasam tarzi
farkhhklarina saygili oldugunu vurgulamistir. Demokrasinin 6zlinii olusturan ¢ogulculuk ilkesi agisindan énemli
olan bu ifadeler, liberal demokrasinin degerlerine uygun dismektedir. Ayrica, yoksulluga iliskin vaatler de
sosyal politikalara yonelik bir referans icermesi agisindan 6nemlidir.

MHP Genel Bagkani Devlet Bahgeli'nin 25 Ekim 2015 tarihli Ankara Mitinginin séylem ¢6ziimlemesi:
“Huzurumuz darbodgazda, i¢ baris ve kardeslik ortami buhrandadir. Terérizm Tiirkiye’yi kana bulamis, adeta
6liime yatirmistir. Béliiciilik mevki ve mevzi elde etmistir. Tiirkiye ¢ikmazdadir. Tiirkiye sorun ve sikinti
yumagdidir. Ve her degerimiz, her mirasimiz, her kutsalimiz AKP saldirisina maruz kalmustir... Milli glivenlik
duvarlarimiz yikilmistir. Milli his ve hassasiyetlerimiz asindiriimistir. Milli kimlik ve gelecedimiz rehin alinmustir.
Tehlike biiyiiktiir. Cumhuriyet tarihinde bir ilk yasanmistir. 10 Ekim giini, Ankara’nin gébeginde canli bombalar
patlamistir... 1 Kasim’da bayraga, vatana, istikbale sahip ¢ikacak misiniz?” (25 Ekim 2015, Ankara Mitingi).

Bahgeli, 25 Ekim 2015 Ankara mitinginde yaptigi konusmada, 7 Haziran 2015’ten sonra artan teror
olaylarina ve 10 Ekim 2015 tarihinde Ankara’da yasanan teror saldirisina deginmistir. Milli givenlik, milli kimlik
gibi geleneksel ve muhafazakar degerler Gizerinden bir anlati kurmus, i¢c barisin ve kardesligin zedelendigini
belirterek bir glivenlik tehdidine isaret etmistir. 1 Kasim 2015 secgimleri dncesinde glivenlik ve milli beka
temelinde bir séylem uretirken, bayrak ve vatan gibi milliyetci degerleri yiiceltmistir. Bahgeli, bu konusmasinda
demokrasi kavramina hig yer vermemistir.

HDP Es Genel Baskani Selahattin Demirtag’in 8 Ekim 2015 tarihli istanbul Mitinginin séylem ¢éziimlemesi:

“... Biz ayni yerdeyiz. Ayni seyi séyliiyoruz. O giin de inadina baris diyorduk bugiin de séyliiyoruz... HDP
disinda baris diyen bir parti kalmadi. Bu ytizden HDP, Tiirkiye'nin tek sansidir. Oy icin evlatlarimizi géziini
kiromadan éliime génderenler var. Bir de gece giindiiz sokaklarda meydanlarda baris icin miicadele edenleri
disiiniin. 1 Kasim, ya savasanlarin ya da baris isteyenlerin olacak... Kimse bize tek dili dayatamaz, kimse bize
tek milleti dayatamaz. Teklik Yaradana mahsustur. Bunlar bunu kabul etmedikleri igin tekrar secime giriyoruz...”
(8 Ekim 2015, istanbul Sultanbeyli Mitingi).

Demirtas, istanbul mitinginde yaptigi konusmasinda, 7 Haziran 2015 segimleri déneminden itibaren
baris ikliminin bozuldugunu, partilerinin baris icin miicadele ettigini dile getirirken, 1 Kasim segimlerinin
savasanlarin ve baris isteyenlerin arasinda gergeklesecegini belirtmekte ve boylece “savas” ve “baris” lizerinden
bir ikili karsitlik iretmektedir. Ayrica, tek dil ve tek millet dayatmasini kabul etmediklerini de vurgulamaktadir.
Bu ifadeler, farklilik vurgularinin ve kimlik siyasetinin bir baska goériniimudir. HDP'nin demokrasi anlayisi,
cokkultlrlulik anlayisi Gzerine kuruludur.

16 Nisan 2017 anayasa degisikligi referandumu kapsaminda tim siyasi parti liderleri miting
diizenlemislerdir. Bunlarin iginde istanbul mitingleri katiimin genisligi ve haber medyasindaki kapsami
bakimindan diger mitinglerden daha fazla &ne ¢ikmaktadir. Bu nedenle, tiim siyasi partilerin istanbul mitingleri
ele alinmus, liderlerin séylemleri ¢dziimlenmeye calisiimistir. HDP istanbul mitinginin yapildigi tarihte es genel
baskani Selahattin Demirtas’in tutuklu olmasi nedeniyle istanbul mitinginde HDP adina konusan Sirri Siireyya
Onder’in konusmasi incelenmistir.
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Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan'in 15 Nisan 2017 tarihli “Sariyer Bulugsmasi”’ndaki demokrasi
soylemleri:

“... Avrupa llkelerinin sandiktan hayir ¢itkmasi icin neler yaptiklarini, Avrupali parlamenterlerin neler yaptiklarini
gGériiyorsunuz degil mi? Ama, yarin onlar benim milletimin cevabini gérecekler. 2007’deki 367 garabeti vesaire,
nasil ¢alistilar. Batil medya organlarinin Tiirkge mansetlerini gérdiiniiz. Elbette, biz bu ¢evrelerin seviyesine
inmeyecediz. Bize yakisan, bu millet diismanlarina hukuk ve demokrasi icinde cevaplarini vermektir. Bize diisen,
hi¢ kimsenin irademize pranga vuramayacadgini tiim diinyaya haykirmaktir. Anladilar, bu ara kamuoyu
arastirmalarinda yarinki segimin neticesini gérmeye basladilar, simdiden yarini satin almaya basladilar,
Pazartesi giiniinii. insallah bize diisen bu ‘hayir’ koalisyonuna cok giiglii bir ‘evet’le karsilik vermektir, bunun icin
yarin ¢cok 6nemli. Yarin iilkemiz demokrasisi icin insallah bir déniim noktasi olacaktir...” (15 Nisan 2017, Sariyer
Bulusmasi).

Erdogan, bu sozlerinde i¢ siyaset dinamiklerine etki edebilecek dis dinamiklere vurgu yapmistir. Bu
ifadeler, slirekli bir siyasi komplo ihtimalini canli tutarak dissal etkilere karsi i¢ kamuoyunu konsolide etme
yonindedir. Dolayisiyla, bitin belirtilen bu hususlar demokrasinin rasyonalitesi ile uyusmamaktadir.
Demokrasi, ayni zamanda muhalefet tUretmek, muhalefetin de iktidar olabilme olanagini yaratmaktir. Bu
noktada, sandiktan  “hayir” ¢ikmasi ihtimalini bastan gayrimesru ilan etmek ve bunun dis giiglerin oyunu
olabilecegini ima etmek demokrasinin ruhuna uygun dismemektedir. Bu ifadeler, “hakl olan biz”, “haksiz olan
onlar” gibi ikili bir karsithk Gretmektedir. Ayrica, “evet” demenin demokrasiye hizmet edecegini sdylemek,
“hayir” cephesinin gorlisiini demokrasi disi ilan etmek anlamina gelmektedir. Bu yaklasim, bir kutuplastirma ve
ikili karsithk temelinde popdilist bir siyaset dili 6rnegini gdostermektedir.

AK Parti Genel Bagkani ve Bagbakan Binali Yildirnm’in 8 Nisan 2017 tarihli istanbul Mitinginde yaptigi
konusmanin demokrasi séylemi agisindan ¢6ziimlenmesi:

“..Egemenlik kayitsiz, sartsiz milletin olacak. Vesayetciler artik tarihin derinliklerinde yol olacaklar.
Tirkiye kalici istikrara kavusacak. Ekonomi yeni sistemde daha da hizli biyliyecek. Demokrasi
standartlarimiz daha da ylikselecek, milletin huzuru, giivenligi, kardesligi daim olacak. Yarg: sadece
bagimsiz degil, ayni zamanda tarafsiz da olacak. Genglerimiz, gelecedimiz olan genclerimiz siyasetle
tanisacak... Tek millet icin evet. Tek vatan igin evet. Tek bayrak icin evet. Tek devlet igin evet...” (8 Nisan 2017,
istanbul Mitingi).

Binali Yildinm bu ifadelerinde kendi partilerini demokrasinin, istikrarin, huzurun, giivenligin ve
kardesligin temslcisi olarak konumlandirmistir. Kendinin olumlu yonlerini 6ne c¢ikarma 6rnegi olarak
degerlendirilebilecek bu ifadeler, birer se¢cim vaadi olarak sdylenmistir. Ancak, halihazirda iktidar partisini temsil
eden bir siyasal aktoriin, gerceklestirme olanagini elinde bulundurdugu halde, demokrasiyi bir vaat olarak dile
getirmesi demokrasinin gereklerinin yerine getirilmediginin bir tir beyani olarak degerlendirilebilir. Ayrica, AK
Parti'nin milliyetci tonu ylksek olan "tek millet, tek vatan, tek bayrak ve tek devlet” slogani Gzerinden de
ideolojik birlestirme hedeflenmistir.

CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu'nun 30 Mart 2017 tarihinde istanbul Giingéren’de yaptigi konusmanin
demokrasi sdylemi agisindan ¢oziimlenmesi:

“.. 2010 referandumunda sokak sokak gezdim, ‘Hayir deyin’ dedim. Bakin o anayasa dedgisikligi bir
darbenin hazirlayicisi olarak giindeme geldi. Simdi “Tiirkiye ayrismasin, gerginlik yasanmasin, birlikte yasayalim,
huzur icinde yasayalim, demokrasi iginde yasayalim” diyorsak, 16 Nisan’da gidecegiz, yine “Hayir” oyunu
gururla kullanacadiz. Ve torunlarimiza diyecegiz ki, “Bir darbe anayasasi getirdiler, ayristiran bir anayasa
getirdiler, ben demokrasiyi savundum, ben senin hakkini savundum, torunlarimin gelecegini diisiindiim ve o
anayasa dedisikligine ‘Hayir dedim’ diyeceksiniz.” (30 Mart 2017, Giingéren, istanbul).

Kiligdaroglu’nun bu ifadeleri “hayir” oyunu konsolide etmeyi amacglarken, bunu duygusal bir temele
dayandirmaktadir. Gelecek kusaklari kurttarma vurgusu oldukga soyut ve hayali bir ifadedir. Bugiiniin rasyonel
¢Ozimlerini Gretmek yerine, bir gelecek korkusu yaratmaya yoneliktir. “Hayir” vurgusu, siyasi bir akil ve
tartisma cercevesinde degil, sadece pragmatist bir sekilde slogan diizeyinde ele alinmistir. Yurttasa neden
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“hayir” demesi gerektigi kavramsal bir butlnlik iginde agiklanmamistir. Bu sdylem, rasyonel bir perspektif
ortaya koymamaktadir.

MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli'nin 9 Nisan 2017 tarihli istanbul Mitinginde yaptigi konusmanin
demokrasi soylemi agisindan ¢éziimlenmesi:

“[stanbul bir hafta sonra demokrasi hazimsizlarina dersini verecektir...” (9 Nisan 2017, istanbul
Mitingi).

Bu ifadeler “hayir” oyu vermeyi demokrasi disi olarak goérmekte ve bu kanatte olanlan
otekilestirmektedir. Bu bakis, “biz” ve “onlar” ayrimini pekistirmektedir.

HDP Ankara Milletvekili Sirri Stireyya Onder’in 8 Nisan 2017 tarihli istanbul Mitinginde yaptigi konusmanin
demokrasi soylemi agisindan ¢é6ziimlenmesi:

"... Aslinda oylanan evet ya da hayir dedil, oylanan savas mi baris mi meselesidir. Hicbir gerekgesi
yokken masayi deviren bu iilkede “Kiirt de yoktur Kiirt sorunu da yoktur” diyen zihniyet hesap sorulamaz bir yere
gitmek istiyor... Siyasetsizligi siyaset sanan bazi muhalefet partileri de bu dedirmene su tasidilar. Ama biiyiik bir
bedel 6demeden bu hatalarinin farkina varmalari gerekiyor. Bu iilke bir cicek bahgesidir. Bu llkede diinyadaki
neredeyse biitiin renkleri, biitiin halklari, biitiin inanclari ihtiva eden bu topraklar, Mehter Marsi ile zmir Marsi
arahgina mahkum dedildir. Ugiincii yol ¢ok dilli, cok halkh bir birlikteligin biitiin diinyaya érnek olmasidir.
Derdimiz, hedefimiz budu ...” (8 Nisan 2017, istanbul Mitingi).

Sirn Siireyya Onder konusmasinda iktidar partisini ile diger muhalefet partilerini “Kiirt sorununa” bir
¢6zlim Uretmemekle elestirmistir. Ayrica, anayasa degisikligi referandumunun drettigi ikili karsithg ve
kutuplasmayi bir baska boyuta tasiyarak savas ve baris isteyenler arasindaki bir yarilma olarak
degerlendirmistir. Ayrica, Onder, Tirkiye’deki ideolojik kamplasmanin sembolleri olan marslar iizerinden
toplumun iki ideolojik paydasina gonderme yapmis, kendilerini bu alanin disinda konumlandirdiklarini belirtmis
ve Uglinct bir yol olarak ¢ok dilli ve ¢ok halkh toplum hedeflerini ortaya koymustur. Radikal demokrasinin
farkhhiklara dayali cokkultlrli toplum anlayisini referans alan bu bakis agisi, cogulculugu tesvik etmesi agisindan
demokrasinin ruhu ile ortismekle birlikte, toplumdaki diger esitsizliklere ve liberal demokrasinin diger
unsurlarina yonelik giicli bir vurgu icermemesi nedeniyle tek boyutlu bir kavrayisa isaret etmektedir.

SONUC

Van Dijk (1997, s.44), kamusal séylemi kontrol edenlerin kamuoyunu da kontrol etme giiciine sahip oldugunu,
bu tir bir kontroliin séylem ¢éziimlemesinin ayni zamanda dogal olarak bir siyasal ¢éziimleme bigimi oldugunu
belirtmistir. van Dijk bunu, dogrudan ekonomi-politik degil, daha ¢ok siyasal aktorlerin zihinlerini ve eylemlerini
kontrol eden dilin ve séylemin sembolik ekonomisi olarak tanimlar. Tlrkiye’de demokrasi ve demokratiklesme
probleminin nasil ele alindigini, siyasi liderlerin demokrasi kavrayisini ve bunun siyaset agisindan ne gibi
actlimlar ve sinirliliklar igerdigini inceleyen Doganay vd. (2017), Tlrkiye’de siyasetin bicimsel demokrasi alanina
sikistigini ve demokrasiyi segimlere ve adaylar arasindaki rekabete indirgedigini, liderlerin ¢ogu zaman
demokrasiye ve ilgili kavramlara se¢gmenin destegini kazanmak ve rakip siyasi partinin olumsuzlugunu
vurgulamak icin basvurdugunu tespit etmisler ve “demokrasinin demokratiklestirilmesi” ne vurgu yapmislardir.

Bu calisma da demokrasi kavraminin, liberal demokrasinin temel ilkelerini kurumsallastirmak ve
giclendirmek yerine, daha ¢ok “olumlu biz” ve “olumsuz onlar” karsithgini insa etmek, popilizm temelinde
kitlelerin destegini almak ve kendi politikalarini mesrulastirmak amaciyla kullanildigi sonucuna ulasiimistir.
Demokrasinin soyut niteligi ve olumlu ¢agrisimlarla yikli anlam dinyasi onu kullanish bir kavram haline
getirmis ve aslinda birbirinden ¢ok farkli politikalar tarafindan aragsallastirilmasini kolaylastirmistir. Ayrica,
retorik olarak olumlu bir kavram olusu da onu her yerde olan, ama aslinda hi¢ olmayan bir hayalete
donistlirmustir. Demokrasi bu kadar farkli yorumlanabilen bir kavram olamayacagina gore, onu belirli bir
normatif temelde ele almak gerekmektedir. Bu calisma kapsaminda, liberal demokrasinin normatif ilkeleri
demokrasinin temel nitelikleri olarak kodlanmis ve siyasal metinlerde de bu 6zellikleri yoniinden incelenmistir.
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Ancak, demokrasinin ve demokrasinin bilegeni olan diger kavramlarin daha gok siyasal partilerin ideolojilerine
gore yorumlandigi ve bir siyasal kampanya konusu haline getirildigi gorilmustir.

AK Parti demokrasiyi daha ¢ok oy kullanma ve segimlere katilma boyutuyla yorumlamistir. AK Parti’nin
siyasal aktorlerinin demokrasiyi daha ¢ok bigimsel yoniyle ve bir secim kampanyasi araci olarak kullandiklari ve
ayni zamanda muhafazakar popilist bir séylemin merkezine vyerlestirdikleri gorilmektedir. CHP hukuk
devletinin 6nemine, yarginin bagimsizli§ina ve temel haklar ve 6zgirliikler konusuna vurgu yapmis, mevcut
sistemde yarginin bagimsiz ve tarafsiz olmadigini ima etmis ve iktidar partisine yonelik elestirisini evrensel
ilkelerin aginmasi Uzerinden insa etmistir. CHP, yargl bagimsizligi ve hukukun UstUnligu ilkelerine referans
verirken, temel yurttaslik haklari olan ekonomik ve sosyal haklari cok zayif bir sesle dile getirmistir. Dolayisiyla,
yurttaslik haklarini ekonomik ve sosyal esitlik temelinde degil, daha ¢ok bireysel haklar ve 6zgirliikler gibi sivil
haklar Gizerinden tanimlamis ve demokrasiyi soyut bir degerler bltini olarak anlamlandirmistir.

MHP, 7 Haziran 2015 ve 1 Kasim 2015 Genel Secimlerinde, diger sol parti liderleri gibi, anayasanin
sorunlu taraflarina deginse de tam bir demokrasi tanimina yer vermemistir. 16 Nisan 2017 anayasa degisikligi
referandumunda ise bu cizgisinin disina ¢ikmis, AK Parti’'ye daha yakin bir pozisyon alarak siyasal sistem
degisikligini getiren yeni anayasanin gerekli oldugunu savunmustur. HDP’nin demokrasi kavrayisi ise kimlik
temelli olup, farklilik vurgusuna dayanmaktadir. HDP’nin siyasi retorigi benzerlikler yerine farkliliklari 6ne
cikarmakta, temsili demokrasinin mekanizmalarini asan ve katilimcihigr 6ne ¢ikaran bir radikal demokrasi
soylemine isaret etmektedir. Esitlik, 6zgurliik gibi evrensel kavramlar esliginde farkhliklarla yasama vurgusu
post-modernizmin yeni degerlerine referans verirken modernist degerlerle catismakta ve siyaset ortaminda
yeni tartismalar yaratmaktadir.

Ozetle, sol yelpazede konumlanan siyasi parti liderlerinin sag parti liderlerine oranla demokrasi, adalet,
haklar ve o6zgirlikler, glicler ayrihg, esitlik, 6zglrlik, sosyal haklar ve hukukun Gstinligu gibi kavramlarina
daha fazla degindigini, ancak sol parti liderlerinin de bu kavramlara farkli agilardan baktiklarini séylemek
mimkindar. Sag parti liderlerinin ise daha ¢ok popdlist bir dil Gzerinden kutuplastirma ve karsi tarafi
dismanlastirma yoluyla topluma seslenmekte ve geleneksel degerler, tarih ve din temelinde bir butinlik
yaratmaya ¢alismaktadir. Soyut degerler, bizlik duygusu ve lidere duyulan inang siyasetin kendisi olmakta ve
aslinda demokrasinin degerine ve yasam pratigine getirecegi katkilara iliskin rasyonel tartismalar siyasal
alaninin disinda kalmaktadir.

Bu calismada, liderlerin demokrasiyi normatif yonleriyle degil de daha ¢ok kendi pragmatist ¢ikarlarina
uyumlu olacak sekilde yorumladiklari sonucuna ulasiimistir. Siyasal partilerin ideolojik farklilasmasi, demokrasi
anlayislarini da doéntstirmekte ve demokrasinin temel ilkeleri anlam kaybina ugramaktadir. Liderlerin
demokrasiye farkh anlamlar yikleyerek onu daha ¢ok segim malzemesi olarak kullanmalari demokrasinin
giderek gerilemesi sonucunu da dogurmaktadir. Demokrasi, sadece “oy kullanma” ve “sandiga gitme”
fetisizmine indirgendiginde ve diger yapisal unsurlariyla birlikte ele alinmadiginda sosyal ve ekonomik haklar,
bireysel hak ve 6zgurlikler, hukukun GstinlGgl, hukuk devleti, glicler ayrihig ve azinhk haklari gibi temel
nitelikteki ilkeler tartisma disi kalmakta, ana siyasetin konusu olamamaktadir. Bu demokrasi kavrayisi, evrensel
olarak kabul edilen Bati tipi demokrasi anlayisindan uzaklasiimasini ve demokrasiyi gelistirme yollarinin
kapanmasini beraberinde getirmektedir. Bu tiir siyasal sOylem calismalari, siyasetin kutuplastirici ve negatif
dilinin dondstiridlmesi, toplumun timi icin esitlikgi ve 6zglrlikel bir demokrasi anlayisinin gelistiriimesi ve
daha demokratik bir siyasal kiltiirlin yerlesmesi igin yeni tartismalari agmasi bakimindan katki saglayacaktir.
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