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OZ: Kiiresel ekonominin gelismesi ve genislemesi ile birlikte, devletler birbirleri ile daha biitiinlesmis ve birbirlerine
daha bagimhi hale gelmislerdir. Bu bagimlilik realitesine bagli olarak, Devletler ve hiikiimetler arasi anlagmazliklarin
¢oziilmesinde izlenecek politikalar da kendi icerisinde farkli parametrelerin oldugu bir olgu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
parametrelerin en onemlilerinden birisi politika yapimi ve ekonomik gostergeler arasinda gelismektedir. Bu caligma
Tiirkiye ile Suriye arasinda 2011°den itibaren yasanan dig politika krizi {izerinden, izlenen dis politikalarin karsilikli
ckonomik gostergelere yansimig olup olmadigini analiz etmekte ve gelecekte meydana gelebilecek krizlere yonelik bir
Ongoril olusturma amaci tagimaktadir.
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FOREIGN POLICY ANALYSIS WITH ECONOMIC INDICATORS:
THE EFFECT OF ECONOMIC INDICATORS ON POLITICAL
ACTION WITH THE SAMPLE OF TURKEY-SYRIA RELATIONS

ABSTRACT: With the developing and expanding global economy, states have become more integrated and to more
dependent to each other. According to the reality of this dependency, the policies to be followed in the solution of the
inter-state or inter-governmental conflicts also give birth to a phenomenon which involves various parameters. One of the
most important among these parameters develops between policy making and economic indicators. This study analyzes if
the foreign policies have been reflected on the mutual economic indicators through the foreign policy crises experienced
between Turkey and Syria since 2011 and it aims to generate a foresight related to the possible crises to emerge in the
future.
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1. GIRIS

Gilinlimiizde uluslararas1 sistemde yer alan aktorlerin birbirleri ile etkilesimlerini incelerken,
etkilesim bigimlerini birden fazla baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir. Bu basliklarin en
onemlilerinden birisi de kuskusuz ekonomik iligkiler (S6nmezoglu, 2014, 484) kapsaminda yer
almaktadir.

Ekonomik iligkilerin uluslararasi iliskilerin bir konusu olup olmadigma iligkin farkli goriisler
mevcuttur. Ornegin klasik liberal iktisatgilar ekonomi ile siyaset bilimi konularmn farklilik arz
ettigini ve ayr1 degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedirler. Klasik iktisat¢ilar, kontrol ihtiyact
duyan siyasi karar alicilar ile serbestlik isteyen kapitalist sistemin ¢atigma halinde olabilecegini ima
etmektedirler. Marksist teorisyenler ise ekonominin siyasi davranisi/politikay1 belirledigini 6ne
siirmektedirler. Diger taraftan, Merkantilist yaklasim ise devlet¢i Ozelligi ile siyaset siireglerinin
ekonomik gostergeleri etkiledigini belirtmekte ve bu hususta devletci yaklagimin hem siyasi hem
ekonomik manada milliyet¢iligi destekledigini 6ne siirmektedirler (Ataman, 2007, 447-475).
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Dolayisiyla her ii¢ goriise gore de ekonomi ve siyaset birimleri arasindaki iligkinin varligini inkar
etmek her kosulda giictiir. Bu noktada degisik sekillerde birbirlerini etkileyen bir karsilikli iliskiden
bahsetmek miimkiindiir.

Aslinda daha 1910 yilinda Norman Angell uluslararasi karsilikli ekonomik bagimliligin
“savag”olgusunu irrasyonel kildigim1 deklare etmistir. Modernistler ise 1970’1 yillarda,
telekomiinikasyon alaninda yasanan gelismeler ve jet ucagiyla yapilan ulasimin kiiresel bir kdy
yarattigini belirtmisler ve feodal ¢aglardan beri diinya siyasetini domine eden iilke (topraga dayali)
devletlerin yildizinin, uluslararasi holdingler, ulusétesi sosyal hareketler ve uluslararasi orgiitler
gibi araziye bagli olmayan aktorler tarafindan sondiiriildigiinii ileri stirmiislerdir (Keohane ve Nye,
1998, 81). Bugiine kadar yapilmis pek ¢ok keskin iddia gibi bu kesin dngériilerin de bugiin i¢inde
yasadigimiz kriz ortaminda tamamiyla gegerli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Dogrusu,
kiiresel ekonomi ve bu ekonominin ayrilmaz parcasi haline gelmis ulusétesi sirket ve orgiitler kendi
ekonomik ¢ikarlar1 pesinde kosarken, 21.yy’nin ilk ceyregini yasadigimiz bugiinlerde de bu
cikarlarin elde edilmesi, korunmasi, ¢ogaltilmasi bakimindan “devlet” denen aygiti kullanmaya
devam etmektedirler. Kiiresellesme bu kapsamda ilk doneminde devletin altin1 oyup, yerellesme de
yerel aktorleri giiclendirirken ortaya c¢ikan catismanin dogurdugu kiireyerellesme/kiireyellesme
(glocalization) ise sonugta beklenenin tersine bir sonug ortaya koymus hem devleti tekrar
giiclendirmis, hem de devletlerin karsisina bir asimetrik giic unsuru olarak terdér oOrgiitlerini
cikarmistir. Baglangicta yerellesme (localization) dalgasinin bir boyutu olarak yerelde ortaya ¢ikan
bu terdr orgiitleri ise etkisini dagitarak arada sirada ve istedikleri anda (sporadic) ortaya ¢ikan bir
yapiyla kiiresel diizeye tasimiglardir. Ortaya ¢ikan bu yeni tip matruska gibi katmanli ve karmagik
catisma tipi ise devleti tekrar giiclendirmistir. Bu karsilikli etkilesimde devletlerin politikalar
ekonomiyi, ekonomiye igkin sonuglar ise siyasalar: etkilemeye devam etmektedir. Ortaya ¢ikan bu
yeni siirekli savas hali, devletleri kesintisiz bir ¢atisma ortami1 ve ani degisen siirekli kriz halindeki
bir ekonomi ile bas baga birakmistir. Postmodern donemde, kiiresel siyasi ve ekonomik dengenin
ya da daha dogru bir ifadeyle dengesizligin yeni normali halini almaya baglayan bu siirekli catisma
ve kriz hali {ilkelerin dis politikalarinda da daginik, ¢ok katmanli, ¢cabuk degisen/degismesi gereken
bir belirsizlik durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Yarin nasil bir siyasa uygulanacagiin cergevesini
bugiinkii ekonomik durum ve konjonktiir; yarin nasil bir ekonomi i¢inde olacagimizin zeminini ise
bugiinkii siyasalar belirlemektedir.

Ulkelerin i¢ siyasetini sekillendiren bu ekonomi-siyaset etkilesimi, kaginilmaz olarak
aktorlerin uluslararas1 politikalarim da ydnlendirmektedir. Ornegin Lane (2001, 262) yapmis
oldugu degerlendirmede, ekonomideki refaha iligskin analizlerin, uluslararasi politika analizi i¢in
yeni temeller ortaya koyacak onemli politika degerlendirmelerinin kapisini aralayacagini ifade
etmektedir. Ozellikle uluslararasi sisteme ekonomik ve politik entegrasyonu saglamis olan aktorler
icin bu igbirligi ve refah ortamini elde tutmak biiylik bir mesele haline gelmistir. Kiiresellesme
olarak da belirtilen bu iligkiler biitiinii aktorlerin davranis kaliplarini etkileyen bir siire¢ olarak
goriilmektedir.

Dolayisiyla kiiresellesmenin ve yerellesmenin zit yonlii asindirici etkisi ile uluslararasi
ekonomik iligkilerde de kiireyerel bir karmasiklik, matrugka tipi bir i¢ ige gegmislik s6z konusudur.
Bu konuda Pohjola (2002, 133) da diinya ekonomisinin, bir taraftan is diinyasinin kiiresellesmesi
diger yandan da bilgi iletisim teknolojilerinde ortaya ¢ikan devrim dolayisiyla temel yapisal
degisim yasamakta oldugunu belirtmektedir.

Kiiresellesmenin uluslararas1 ekonomik sitemde tiim iilkeleri birbirine siki sikiya entegre
etmek suretiyle, izleyecekleri siyasalari da birbirine bagimli hale getirdigi gergegi 21. Yiizyilin
yadsinamaz bir gercegi olarak karsimizda durmaktadir. Bu da bir taraftan iilke ekonomilerini
birbirine baglarken 6te yandan ekonomi ve siyaset arasindaki iliskiyi de birbirinden stirekli
etkilenen ve birbirini siirekli etkileyen 6zel bir sebep-sonu¢ boyutuna ¢gekmektedir. Gelisen bilgi
iletisim teknolojileri ve hizli ulasim ise kiiresel ile yereli i¢ i¢e gegirmekte, zaman1 hizlandirirken
mekan1 daraltmaktadir. Kiiresel 6lgekte meydana gelen degisimler diinyanin hemen her yerinde
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yereli etkilerken, yerel boyutta ortaya ¢ikan hadise, olusum veya orgiitler ise kiiresel etkiler
gosterebilmektedir (Saner ve Liu, 2003, 1).

Ulkemizin bulundugu Ortadogu bdlgesine baktigimizda, cografi dzellikler ve degerli yer alti
kaynaklarinin da etkisi ile tam bir matris yapiya biiriinen bu karmagik iligkiler biitiinlinii gérmek
miimkiindiir. Kérfez ve Dogu Akdeniz iilkelerinin gerek birbirileri arasinda gerekse biiyiik giicler
ile olan iliski aglar1 zaman zaman bodlgede uzun siireli catismalara varan krizlere yol agmaktadir.
Bu cer¢evede degerlendirilebilecek her iki korfez savasi da bugiin Irak ve Suriye’de daha ¢ok
vekalet savaslar seklinde ve yerel, bolgesel ve kiiresel gili¢ katmanlari arasinda i¢ ige gecmis
matruska catismalar halinde siirdiiriilen “asimatris savas (asimetrik otesi- hem asimetriyi hem de
katmanlar aras1 karmagik matris yapiy1 iceren yeni nesil savas bigimi)” (Keser, 2015, 685) da Batili
devletlerin bdlgedeki politikalarini uygulayacak alan olusturma c¢abasi olarak goriilebilir.
Dolayisiyla bolgeyi ekonomik-siyasi ¢ikarlar tizerinden siirekli yogun etkilesimlerin yasandigi bir
yer olarak tarif etmek yanlis olmayacaktir.

Bu etkilesim araglariin icerisinde ¢atisma ve isbirligi gibi ters etkili mekanizmalar oldugu
kadar ekonomik araglar da bir manivela olarak kullanilmaktadir. Aktorler ekonomik 6nlemleri bir
siyasi etki araci olarak kullanma amaci giidebilmekte (Sonmezoglu, 2014, 485) ya da olusturulan
politikalar ekonomiyi dogrudan ya da dolayli olarak etkileyebilmektedir. Ekonomik c¢ikarlara
iligkin beklentiler gelismelere bagli olarak iilke siyasasini yonlendirebilmekte, yine olusturulan
siyasalar da karsilikli ekonomik iliskilerin dengesine yon vermektedir. Iste ekonominin bir dis
politika araci olarak kullanilmasi da nihayetinde dis politika veya giivenlik politikas1 analizlerinde
ekonominin de dnemli bir degisken olarak denkleme dahil edilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu kapsamda, dis politika veya giivenlik politikalar iizerindeki ekonomik etkiler negatif
veya pozitif yonde olabilmektedir. Bununla birlikte, alan yazinda calisan arastirmacilar genelde bu
etkinin negatif yoniine dikkat ¢cekmektedirler. Kamu politikalar (siyasalar) tizerindeki bu negatif
etki zorlama, pozitif etki ise ddiillendirme olarak da (S6nmezoglu, 2014, 485) ifade edilmektedir.
Ister pozitif ister negatif olsun, her iki durumda da bir etki séz konusudur. Bu etkinin sebep mi
yoksa sonu¢ mu oldugu ise kritik bir inceleme konusudur. Ciinkii buradaki sorunsal tavuk-yumurta
iligkisindeki ikilemi andirmaktadir.

Bu ¢ikarimdan hareketle, benzer bir incelemenin, son on yil igerisinde iliski dinamiklerini
cok iyi ve/veya c¢ok kotli olmak iizere iki zit ugta yiiriiten Tiirkiye ve Suriye devletleri icin de
yapilmast olduk¢a Onemlidir. Bunun i¢in miiteakip boliimlerde, o6zellikle iilke temsilcilerinin
karsilikli sdylemleri tizerinden, Tirkiye ve Suriye’nin politikalariin ekonomik gostergelerine ya
da ekonomik gostergelerinin politikalarina ne kadar etki ettigi sorunsalina yanit aranmustir.

2. TURKIYE-SURIYE PERSPEKTIFi

Tiirkiye ve Suriye arasindaki iliskide, ekonomik gostergelerin siyasi sdylem veya politikalara

gerekmektedir.

Tiirkiye-Suriye iliskileri Suriye’nin bagimsizligin1 kazandigi 1944 yilindan 1998 yilina kadar
genelde ¢atigsmaci bir seyir izlemistir. Bu donem igerisinde 6zellikle su sorunu, PKK teror orgiitiine
Suriye’nin verdigi destek ve Antakya iizerindeki Suriye’nin hak iddialar1 ve bunun gibi birgok
olusturmustur. 1998 yili, 6zellikle PKK orgiitii {izerinden Tirkiye nin gii¢ kullanma sinyalleri
gosterdigi kritik bir donem olmustur.

Tiirkiye’nin  giic kullanma kararliligni karsisinda kayitsiz  kalamayan Suriye kendi
politikalarin1  degistirmek zorunda kalmistir. Terdristbasi Abdullah Ocalan’in  Suriye’den
cikarilmasi ile sonuglanan bu siireg, Tiirkiye-Suriye iliskilerinin olumlu yonde gelismesi i¢in bir
zemin olusturulmustur. Ancak asil doniisiime sebep olan hareket, 1 Mart 2003 tezkeresinde
Amerikan giiglerine topraklarin1 agmayarak tiim miittefik ve bolge tilkelerini sasirtan Tiirkiye’ nin
verdigi reaksiyon olmustur. Bu karar o donem Amerika ile iliskileri iyi olmayan ve terore destek
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veren lilkeler statiisiinde bulunan Suriye’nin giivenlik endiselerini bir nebze rahatlatan bir karar

Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’nin Suriye iizerinde artan baskisina karsi Tiirkiye nin
Suriye ile iligkilerini gelistirmeye ¢alismasi, Suriye ¢evrelerince olumlu bir tavir olarak goriilmiis,
nitekim iki {ilke arasinda ekonomik, siyasi ve askeri isbirligi saglamaya yonelik anlagsmalar da bu
olumlu yaklagimlarin sayesinde imzalanabilmistir. Serbest Ticaret Anlagmasi ve Yiiksek Stratejik
Isbirligi calismalar1 meyvelerini vermis, iyi iliskiler siireci 2009 yilinda karsilikli vizelerin
kaldirilmasina (Ayhan ve Basilgan, 2012, 10-12), ortak askeri tatbikatlarin yapilmasina kadar varan
bir bahar déneminin yasanmasina zemin hazirlamistir.

Ne var ki bu bahar havasi ¢ok uzun Omiirlii olamamis ve 2011 yili sonlari, iki iilke arasi
iligkilerin kuruldugu dénemden beri dalgali bir seyir izleyen Tiirkiye-Suriye iligkileri agisindan
yine olumsuz yonde ciddi bir kirilma noktasi olmustur. Arap baharinin Suriye’ye de sigramasinin
ardindan meydana gelen olaylara Tiirkiye’nin yaklasiminin ilk etapta yumusak oldugunu gérmek
miimkiindiir. Ancak olaylarin kapsami ve Esad yonetiminin siddeti arttik¢a bu etkilesimin sonuglari
Tiirkiye’ye sigramaya baslamis, milyonlarca Suriyeli Tiirkiye siniria yigilmistir. Suriye’de Esad
rejiminin uyguladigi siddetin giderek artmasi1 Tirk hiikiimetinin Esad’a olan yaklasiminm
degistirmis ve elestirel bir tutuma déniismesine yol agmistir. Esad yonetiminin karsi tutumunun da
giderek agresif ve daha da negatif bir yone kaymasi, kisa siiren iyi ikili iligkilerin yerini, halen
devam etmekte olan bir kriz doneminin almasina yol agmustir.

3. EKONOMIK GOSTERGELER

Aslinda kriz donemi oncesinde yasanan kisa siireli bahar doneminde, belirgin bir sekilde
Tiirkiye-Suriye iligkilerinde hem siyasi hem ekonomik hem de kiiltiirel baglarin gelistirildigi bir
siirec yasanmistir. Gelisen ikili iligkilerin ekonomik yansimalari da kendisini gostermeye
baslamigtir. 2000’1i yillarin baslarinda gelismeye baslayan iliskilerin 2009 yilindaki yansimasi dig
ticaret hacminde yaklagik iic kat artis ve bir buguk milyar dolardan fazla bir ticaret hacmi
gostergesi olmustur.

Yukaridaki gelisme seyri, Suriye’de olaylarin basladigi 2011 yilina kadar ivme kazanarak
devam etmis, sorunlar nedeniyle yaptirimlarin uygulanmaya baslandigi 2011 yilina kadar Tiirkiye-
Suriye dis ticaret hacmi iki bucuk milyar dolara yaklasnmustir (TUIK, 2015). Bu artisin yillik
goriiniimil asagida Grafik-1’de de agikca goriilmektedir:

Grafik-1: 2002-2015 Yillar1 Arasinda Suriye-Tiirkiye Ticaret Hacmi
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Kaynak: (TUIK, 2015).

iki iilke arasinda ticaret hacminin en yiiksek seviyelere ulastigi 2010 yilinda, Suriye ile
Tiirkiye arasindaki ithalat ve ihracat rakamlari, bu iilkeyle o donemde ulagilan seviyenin,
Tiirkiye’nin toplam ticaret hacminin yaklasik olarak %1°i oldugunu ortaya koymaktadir. Ne var ki
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2011 yilinda iligkilerin bozulmasi ile birlikte, ekonomik faaliyet alanlar1 da daralma gostermeye
baslamistir. Bu daralma 6zellikle 2011-2012 yillar1 arasinda ¢ok belirgin durumdadir. Grafik-2’de
de goriilecegi iizere ticaret hacmi yaklasik 6 kat azalmistir.

Grafik-2. 2011-2012 Yillar Suriye-Tiirkiye Dis Ticaret Hacmi (10008)
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Kaynak: (TUIK, 2015).

Dogrudan ikili ticaret disinda, Suriye’nin Tiirkiye agisindan 6nem arz eden bir baska durumu
da firiinlerin 6zellikle Ortadogu pazarlarina gonderilebilecegi kisa ve giivenli bir yol giizergihi
sunmasini saglayan jeopolitik konumuna dayanmaktadir. Bu konum sayesinde Suriye ile olan
ekonomik iligkiler gelistirilirken, aynt donemde Suriye iizerinden mal ve iirlin gonderilen yakin
Ortadogu bolgesi devletleri ile de ticari iligkilerde gelisme goriilmiistiir. Bu yol gilizergahi
iizerinden yapilan tasimacilik dolayisiyla, Tiirkiye’nin toplam ihracatinin yaklagik %27’sinde
Suriye’nin dogrudan veya dolayl iliskisi bulunmaktadir. Iran ile olan sinir gegislerinin istikrarsiz
durumu (Hiirriyet: 2015) ve Irak’ta 2003’ten beri devam eden bolgesel giivenlik zafiyetleri
(Dasisleri Bakanligi, 2015) sebebi ile 2011 yilina kadar Suriye, Korfez pazarlarina gecis kopriisii
olarak hizmet etmistir. Suriye’de olaylarin yayilmasi ile birlikte, giiniimiizde bu ticaret yolu
etkinligini yitirmis bulunmaktadir. Siir kapilarinin istikrarsizligr ve giivenlik sorunlart sebebi ile
Suriye gilinlimiizde tercih edilen rota olmaktan ¢ok uzak bir durumdadir. Nitekim bu etki asagida
Grafik-3’te de goriilmektedir:

Grafik-3. Tiirkiye ile Yakin Ortadogu Bélgesi Ulkelerinin Ticaret Hacmi (10003)

150.000.000
100.000.000
50.000.000

0

b O > S A DO O DD DN
%QQ f\,QQ ’LQQ %QQ QQ QQ Q() QQ Q\, Q’\, Y Y 6\, oY
—eo—|hracat —e—Ithalat Toplam

Kaynak: (TUIK, 2015).
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Grafik-3’ten de anlasilabilecegi ilizere, Suriye’de i¢ karisikliklarin bagladigi 2011 yilina
kadar genel egilim artis olmakla birlikte, 2011 yili sonlarindan itibaren ticaret hacminde
ortalamalar diigmeye baglamustir. 2009 yilindaki sert diigiis ikili iligkiler ile ilgili olmamakla
birlikte, o donem ortaya ¢ikan kiiresel ekonomik krizden kaynaklidir. Grafikte 2012 yilindaki
rakamlar, 2011 yilinda gerceklesen hacmi gosterdigi icin 2011 rakamlar1 olarak kabul
edilmelidirler. Tiirkiye’de ticaret yolu olarak karayolu ve demiryolu 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
nedenle Suriye ve Ortadogu bolgesi ile gergeklestirilen ticaret agisindan da karayolu ve demiryolu
tasimaciligi verilerinin de goriilmesi faydali olacaktir. Tirkiye’nin karayolu tasimaciligi ile
gerceklestirdigi ticari faaliyetin grafigi asagidaki gibidir.

Grafik-4. Tiirkiye’nin Karayolu Tasimaciligi Kullanarak Gergeklestirdigi Dis Ticaret Hacmi
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Kaynak: (TUIK:2015).

2015 rakamlari igerisinde Kasim ve Aralik aylarina iligskin verilerin bulunmadigini belirtmek
gereklidir. Bu bilgiyle birlikte, Tiirkiye’nin Suriye {izerinden gerceklestirdigi karayolu
tagimaciliginin 6nemli seviyede etkilenmedigi; alternatif yollar veya pazarlar bulunarak karayolu
tagima faaliyetinin gergeklestirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte, gelisme gosteren bir faaliyet
iken sabit durumda kalmasi miimkiin olan bir firsat maliyetini de ortaya c¢ikarmakta, ayrica
alternatif gilizergdhlardan yapilan tasimaciligin maliyetini de mallarin iizerine ekleyerek rekabet
avantajini olumsuz yonde etkilemektedir.

Suriye’deki durumun asil yansimasi ise demiryolu tasimaciliginda goriilmektedir. Asagida
Grafik-5’te de goriilecegi tizere bolgeye giden iriinlerin tasinmasinda demiryolu oldukga yiiksek
oranlarda kapasite kaybina ugramigtir.

Grafik-5. Demiryolu ile Yapilan Dis Ticaret Hacmi Tablosu (1000$)
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Kaynak: (Rayhaber, 2015).
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Demiryollarmin bu kadar ¢ok etkilenmis olmasinin sebebi, Tiirkiye’nin giiney yonlii tiim
demiryolu smir gegislerinin Suriye {izerinden saglaniyor olmasina dayanmaktadir. Tirkiye’nin
giiney demiryolu sinir gegisleri olan Tahtakoprii-Meydan/Akbez, Cobanbey ve Kamigli Sinir
gecislerinin ii¢ii de Suriye smnirinda bulunmaktadir. Bundan dolayi, demiryolu tagimaciligr yaklasik
4 kat azalma gostermistir. Bu yola tek alternatif, dogu yoniinde iran smirinda bulunan Kapikdy
gecisidir. Bu yol da 6zellikle zaman ve mesafe agisindan olduk¢a dezavantajli durumdadir.

Karakteristik olarak Tiirkiye-Suriye ekonomik iligkilerinde bu gostergelerinin gelismesinde
etkili olan olaylar bir takim siyasi meselelerin ve kararlarin sonucunda gerceklesmis ve sonrasinda
ortaya cikan politikalarin da sebebi olmuslardir. Dolayisiyla bir taraftan uygulanan karsilikli
politikalar ekonomik iligkileri etkilerken, diger yandan ortaya ¢ikan ekonomik iliski durumu
miiteakip politikalarin seyrini de belirleyebilmistir.

4. SONUC

Calismada bu boliime kadar yapilan inceleme ekonomi-dis politika etkilesiminde agik¢a bir
tavuk-yumurta iliskisi oldugunu ortaya koymaktadir. Aslinda burada iki yonli bir iliski oldugu
muhakkaktir. Yani bir taraftan iilkelerin ekonomik ¢ikarlarin1 en iist diizeye ¢ikarmaya yonelik
beklentileri karsilikli politikalar1 belirlemekte, 6te yandan bu kapsamda uygulanan politikalar da
ekonomi {lizerinde ayni yonlii bir iligkiyi beslemektedir. Dolayisiyla ekonomi ve siyasalar
arasindaki iliskiyi dogrusal bir skalada degil de dairesel bir tayf iizerinde degerlendirmek daha
dogru olacaktir. Clinkii biri daima digerinin nedeni, 6tekisi de bir 6ncekinin sonucu olmakta ve bu
iligki siirekli bir dongii halini almaktadir.

Tirkiye Suriye iliskileri ¢ercevesinde 2011 yilina kadar yasanan gecici bahar donemi
stiresince, karsilikli iyilesme gosteren dig politikalarin etkisiyle ekonomik gdstergelerde gozle
goriiliir bir iyilesme ortaya cikmistir. Bu akim yukarida belirtilen iliskinin birinci yoniine yani,
politikanin ekonomi iizerindeki etkisine 1s1k tutmaktadir. Ayn1 donemde artan ekonomik iliskiler,
politika alanim beslemekte ve siyasi ve askeri yeni isbirligi alanlarinin zeminini hazirlamaktadir.
Bu akim ise iligkinin ikinci yanina yani ekonominin siyasalar iizerindeki etkisine 11k tutmaktadir.

Izleyen siiregte 2011 sonrasinda ise iyi iliskilerin yerini bir kriz ortamina birakmasiyla
birlikte, karsilikli olarak sertlesen politikalarin neticesinde iki lilke ticaret hacmi dramatik bir
sekilde diislis gostermistir. Krizin bu tarafinda sanki ilk bakista, tetiklemenin siyasalarin ekonomi
iizerindeki etkisiyle baslamis oldugu gibi bir goriintii verdigi goriilmektedir. Derinlemesine
yapilacak bir incelemede ise bu kriz doneminin aslinda iki iilkenin karsilikli siyasalarinin bir
sonucu degil, kiiresel giiclerin bolge iizerindeki ekonomik hegemonya miicadeleleri sonucu ortaya
cikan sistemik baskinin bir neticesi oldugu ortaya cikacaktir. Bir taraftan Irak’ta bulunan zengin
yeralt1 kaynaklart ve bu kaynaklarin Akdeniz’e ulastirilmasinda alternatif bir giizergah olabilecek
Suriye’nin yeniden sekillendirilmesine yonelik miicadele, 6te yandan Dogu Akdeniz’de ortaya
cikan zengin dogalgaz kaynaklarmin kontroliine sahip olmak i¢in planlanan hedefler bolgeyi
kiiresel giiclerin tatbikat sahasina cevirmistir. Kiiresel giiclerin ekonomik c¢ikarlara dayali bu
miicadelesinin zorladig1 sistemik basing nedeniyle kendi siyasi-ekonomik ¢ikarlarinin pesine diisen
bolgesel giicler de bu karmasik matris igerisindeki yerlerini almislardir. Tiirkiye, iran, Suudi
Arabistan ve Israil bu kapsamda bolgedeki krizi ¢ok yakindan takip etmekte ve ortaya ¢ikan girdap
icerisinde ya kazanimlarini artirmaya ya da krizi en az zararla ve/veya zararsiz olarak atlatmaya
calismaktadirlar. Dolayisiyla burada da temelde kiiresel ekonomik beklentilerin tetikledigi giivenlik
siyasalarinin ortaya ¢iktig1; bu siyasalarin da ters bir akimla krizin taraflar1 arasindaki ekonomik
iligkileri negatif yonde etkiledigi gériilmektedir.

Tiirkiye-Rusya arasindaki iligkiler agisindan da benzer degerlendirmeleri yapmak
miimkiindiir. Suriye’deki kriz ortaya c¢ikana kadar iki iilke arasinda siirekli iyilesme gosteren
ekonomik iliskiler uygulanan siyasalar1 da etkilemis ve karsilikli olarak siirekli yeni stratejik
projelerin gelistirilmesine 6n ayak olmustur. Suriye krizine kadar olan dénemde bahsedildigi {izere
ekonomideki pozitif iliskinin siyasalara olumlu yansimalar1 goriilmiistiir. Kriz sonrasidegisen dis
politika yaklasimlar1 ve 6zellikle 24 Kasim 2015 tarihinde Tiirk F-16’lan tarafindan, Tiirkiye hava
sahasini ihlal eden Rusya’ya ait bir savas ugaginin Kizlidag mevkiinde diisiiriillmesi (Keser ve
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Meral, 2016: 33) ile beraber ise negatif yonde degisen ve gerginlesen politik iligkilerin ekonomiyi
de olumsuz etkiledigi goriilmiistiir. Rusya tarafindan kendi vatandaslarinin ¢ok yiiksek bedellerle
gida tiiketmesi pahasina Tiirkiye’den yas sebze ve meyve ithalati durdurulmus; Tiirkiye’ye gelen
Rus turist sayisinda da biiyiik diisiis ortaya ¢ikmustir. Ote yandan Rusya’min uzun dénemli
ekonomik beklentileri agisindan 6nem tasiyan Tiirk akimi, niikleer santral ingasi vb. projeler de
durma noktasina gelmistir. Sonugta ortaya ¢ikan bu ekonomik gostergeler, iki iilke politikacilarinin
siyasalarin1 yeniden gozden gecirmelerini saglamis ve bu defa da ekonomi dis politika iizerinde
pozitif yonlii bir basing uygulayarak iligkilerin yeniden yoriingeye oturtulmasina kaynaklik
etmistir.

Sonug itibariyle, incelen 6rnek olaylar da ortaya koymaktadir ki ekonomi ve politika
kesintisiz bir dongli halinde birbirini etkilemekte ve birisinde meydana gelen olumlu/olumsuz
gelisme digerini de ayni yonde etkilemektedir. Bu defa da digerindeki gelismeler ayni yonde
digerini beslemektedir. Bu tavuk-yumurta iliskisi i¢erisinde siirekli bir sebep-sonug-sebep dongiisii
devreye girmekte ve iyi yondeki gelisme iyi, kotii yondeki gelisme kotii yonde olmak iizere digeri
tizerinde izlek bagimli bir neticeye yol agmaktadir. Bu kapsamda Tiirkiye agisindan, bolgesindeki
krizi en az kayipla/kayipsiz veya kazangli olarak atlatabilmesi ve firsata doniistiirebilmesi
acisindan, pragmatik bir yaklagim sergileyebilmenin onemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklasim ise
bolgedeki matris karakterli catigma ortaminin toz dumani igerisinde nefes alabilecek alanlar agarak,
her bir bolgesel ve kiiresel aktorle kendisi arasinda miimkiin olabilecek mikro igbirligi damarlarin
aramak, bulmak ve bu mikro isbirligi alanlar tizerinden, makro hedeflere yiiriiyebilmekle miimkiin
olacaktir. Ciinkii yukaridaki ornekler de ortaya koymaktadir ki ekonomi-siyaset iliskisinde,
degiskenlerin herhangi birisinde olusturulacak mikro bir iyilesme digeri {izerinde makro bir
diizeltme; tersi durumda ise digeri iizerinde sert olumsuz sonuglara yol acan bir donglyii
beraberinde getirmektedir.

Bu calisma, her ne kadar yukarida kisaca Tiirk-Rus iliskilerine de deginilmis olsa da esas
itibariyle, ekonomik gostergeler-dis siyasalar arasindaki iliskiyi Tirkiye-Suriye iligkileri
kapsaminda ve yalnizca bu iki iilke arasinda ortaya ¢ikan rakamlar {izerinden arastirmakla sinirl
tutulmustur. Oniimiizdeki siirecte Tiirkiye ile Rusya, ABD, iran, Suudi Arabistan, olaymmn
ekonomik, siyasi ve sosyolojik sebep ve sonuglar1 kapsam dis1 birakilmistir. Bu alanlar da ilgili
disiplinlerde uzmanlagmis akademisyenler tarafindan arastirilmasi gereken bir konu olarak 6nemini
muhafaza etmektedir.
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