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OZ: Bu calismanin amaci, Roma siyaset felsefesine yon vermis Polybius, Cicero ve Seneca isimli ii¢ filozofun
devlete dair goriislerini karsilagtirmali olarak incelemektir. Bu ¢alisma, mevcut literatiir 1s18inda Polybius, Cicero ve
Seneca’nin devlet ile ilgili diisiinceleri {izerinde durarak akademik yazina yeni bir bakis acist kazandirmaya
calismaktadir. Ug filozofun devlet anlayisini karsilastirmali olarak veren bir ¢aligmanin olmayist bu caligmay1
0zgiin kilmaktadir. Bu anlamda, galismanin verileri bu konuda yazilmis eserlerden toplanarak karsilastirmali bir
analize tabi tutulmustur. Ulasilan temel bulgu, “devletin insan i¢in oldugu” veya “devletin insanin hizmetinde olan
bir ara¢” oldugudur. Sonu¢ olarak Roma filozoflarina gore bir devletin uzun siire devamini saglamasimnin
arkasindaki temel etkenler: o devletin bagli oldugu yasalar, yurttaslar arasindaki gilicli baglar ve devleti
yonetenlerin akil ve bilgi rehberliginde devleti yonetmeleri olmustur.
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COMPARISON OF STATE THOUGHT OF THREE ROMAN
PHILOSOPHERS: POLYBIUS, CICERO AND SENECA

ABSTRACT: The purpose of this research is to comparatively analyze the perspectives on the state of three
philosophers, Polybius, Cicero, and Seneca who shaped Roman political philosophy. This study, attempts to bring a
new perspective to academic literature by concentrating on Polybius, Cicero, and Seneca's opinions on the state in
light of current literature. The lack of a research that provides a comparative comprehension of the three
philosophers states distinguishes this study. In this regard, the data of the study was collected from the publications
written on the subject and submitted to a comparative analysis. The key findings is that "the state is for the people"
or "the state is a tool at the service of the people". As a result, the major causes behind the long-term continuity of a
state, according to Roman philosophers were: the laws that govern that state, the strong ties between citizens, and
the rulers of the state govern the state under the guidance of reason and knowledge.
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1. GIRIS

Siyaset felsefesinin iist disiplini olan siyaset biliminin cevabini aradig1 iki ana soru vardir, birincisi
toplum halinde yasayan insanlardan "kim ne alacak?" ve ikincisi "herkes adina kim ya da kimler
konugacak?". Birinci soru, hak ve 6zgiirliikklerin dagilimiyla, ikinci soru ise siyasi otoritenin temsiliyle
ilgilidir. Stiphesiz, cevaplar insanlar i¢in siyasal iyinin ne oldugunu ve bu siyasal iyiyi ger¢eklestirmek
icin ne yapilmasi gerektigini belirlemeyi hedeflemektedir. Bu ¢aligmanin konusu olan filozoflarin devlete
yonelik bakis agilan siyaset felsefesinin ilgi alanindaki degerler lizerinden inga edilmistir. Bu baglamda
siyaset biliminin bir alt disiplini olan siyaset felsefesinin temel konusu, siyasal giiclin ahlaki olarak
degerlendirilmesidir. Siyasal gii¢, toplumun diger biitiin kurumlari, bireyleri ve kurallarinin tizerinde en
giiclii yetki ve etkiyle donatilmis yonetime ve bunlarla ilgili kanunlara sahip olan devlette kendisini
gostermektedir. Siyaset felsefesi, giiclii siyasal iktidarlar1 ahlaki olarak denetim altina alarak iktidarin
amact, kaynagi, sinirlar1 ve hedefleri hakkinda ahlaki kosullarla onlar1 denetimleyecek 6l¢iitler getirmekle
ilgilenmektedir (Gewirth, 1969). Siyaset felsefesinin tarihi Antik Yunan’a kadar geri gotliriilmektedir.
Antik Yunan’da polis ya da kent devletinin hangi Olciitlerle yonetilmesine yonelik belirlenimler
yapilmistir. Siyaset felsefesi adalet, 6zgiirliik, etik, ahlak, erdem vb. kavramlar {izerinden sorular sorarak
bir analojiye varmaktadir. Bu sorulara farkli cevaplar veren filozoflar ayn1 zamanda “Siyasal Diisiinceler
Tarihi” isimli siyaset felsefesinin bir alt dalinin dogmasina da onciiliik etmislerdir. Siyaset felsefesi,
bireyler ve siyasal kurumlara odaklanmasiin yaninda bireylerin i¢inde yasadig1 sosyo-politik kurumlarin
en Onemlisi olan devletin siyasal, ekonomik ve yasal gorevlerini de incelemektedir. Bu bakimdan siyaset
felsefesi, insanlarm yasamlarini yonlendiren yasa ve kurallara odaklanmaktadir (Can, 2019). Bunun
yaninda, siyaset felsefesinin iistlendigi gorev, toplumda otonomi ve otorite arasindaki dogru dengeyi
tespit etmek olarak agiklanmistir (Toku, 2003). Siyaset biliminin kimlik kazanmasinda énemli bir paya
sahip olan siyaset felsefesi, toplumsal yasayis ve bireylerin birbirleri ve toplumla olan iligkilerini birtakim
sorular lizerinde sekillendirmistir. Siyaset felsefesinin ortaya ¢ikmasimin kaynagi Yunan ve Roma siyasal
diisiiniistine dayanmaktadir. Bu diiglinlisiin odak noktasi ise “insanin her seyin Olgilisii” olarak
goriilmesidir. Bu 6lciiniin altim1 da adalet, 6zgiirliik, hosgorii, insan haklari, etik ve ahlak gibi degerler
beslemistir.

Bu caligmanin amaci, Polybius, Cicero ve Seneca’nin devlete atfettikleri anlam ve bunun politik
etkilerini karsilagtirmali olarak incelemektir. Alan yazin incelendiginde c¢alismanin konusu olan
filozoflarm devlet anlayislara yonelik dogrudan bir caligmanin olmadigi goriilmiistiir. Bu bakimdan
caligmanin verileri, s6z konusu filozoflar iizerinde yazilmig eserler ve bu filozoflarin yazdigi eserler
baglaminda toplanmistir. Dolayisiyla bu ¢alisma bir nitel arastirma olup yazili materyallerin analizinin
yapildig1 dokiiman incelemesi yontemine dayanmaktadir. Caligmanm 6znesi olan filozoflarin devlete
yonelik tamimlamalar1 ve devlete yiikledikleri anlamlar toplanan veriler baglaminda analiz edilmekte ve
karsilastirilmaktadir. Calisma, giris ve dort boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde ¢aligmanin 6znesi
olan filozoflarm devlet diislincesi ele alindigi i¢in devlet kavrami genel anlamda acikliga
kavusturulmustur. ikinci béliimde, Roma devletinin kurulus asamalar1 ve ydnetim sekilleri {izerinde
durulmustur. Uciincii béliimde, calismanin konusu olan filozoflar tamitilip onlarm devlete yonelik
diisiinceleri ayr1 ayri agiklanmistir. Son bdliimde, s6z konusu filozoflarin devlete yonelik goriisleri
karsilastirilip analize tabi tutulmustur.

2. DEVLET KAVRAMI

Roma devletinin siyasal diisiincesinde 6n plana ¢ikan ii¢ filozofun devlete yonelik siyasal
diisiincesine gegcmeden Once kisaca devlet kavraminin tanimlanmasi gerekmektedir. Fransiz literatiiriine
gore devlet, “milletin hukuki kisilik kazanmis seklidir ve etkili olarak yiiriirliikteki hukuki normlar
sistemidir”. Devlet, toplumsal drgiitlenmenin en ileri ve en egemen seklidir (Balci, 2022). J. J. Rousseau,
Thomas Hobbes, John Locke gibi diisiiniirlerin ortaya attig1 toplum sdzlesmelerine gore devlet, bireylerin
tek tek iradelerini teslim ettigi en ylice deger olarak tamimlanmistir. Bu tanimim odak noktasinda devlet,
hukuk ve egemenlik ile iliskilendirilmistir (Zabunoglu, 2016). Platon’a gore devlet veya sehir devletleri
(polis), yurttagin bizzat katildigi bir deneyim olarak bir diizendir. Ayrica Yunanlilara has politik bir
olusum olan devlet, bireyin (yurttagin) yararii gozetmek i¢in mesrulastirilmig, zor kullanma yetkisine
sahip olmayan, belirli bir mekanda kurulmus ve bagimsiz bir cemaat olusturmus yurttaglar toplulugu

Turk Sosyal Bilimler Arastirmalar Dergisi
Ekim 2023 Cilt: 8 Say1: 2
Hasan Kalyoncu Universitesi



Romali Ug Filozofun Devlet Diistincesinin... 79

olarak adlandirilmaktadir. Polis toplulugu (cemaati) kisinin yurttas (politeas) olarak yasayabilecegi
biricik sosyal alandi ve kisi dogustan itibaren polisin dogal mensubudur (Platon, 2005:5-6). Olumlu
anlamda verilen bu tanimlamalara ragmen baz siyasi ideolojiler devlete olumlu anlam yiliklememislerdir.
Anarsistler, devleti kotiiligiin kaynagi olarak gorlip insanlarin ondan kurtulmasi gerektiginden soz
etmislerdir. Marksistlere gore devlet, adim adim toplum hayatindan ¢ikarilmasi gereken bir olgudur.
Marksistler, devletin oldugu yerde mutlak &zgiirliikten s6z edilemeyecegini ifade etmislerdir.
Sosyalistlere gore devlet esitligin saglanmasi igin gerekli bir ara¢ olarak goriilmekle birlikte devletin giicii
dizginlenmelidir. Bu bakimdan sosyalist ideolojiye gore yerel yonetimlere agirlik verilip onlarin 6zgiirliik
alanlar1 genisletilmelidir. Sosyalistler ayrica, devlet olgusuna sinifsiz toplum gelistirme agisindan
yaklagsmislardir. Liberaller de bireyselligi 6n plana alip devlete karsi durmaktadir, muhafazakéarlar ise
kamu giiciiniin korunmas: i¢in devlete ihtiya¢c olduguna inanmaktadir (Erogul, 1990; Erol, 2020). Bu
referanslara bakildigi zaman devletin toplumsal alandaki yeri kacinilmaz oldugu kadar, devletin
toplumsal alana miidahalesinin ya kisitlanmasi ya da tamamen ortadan kaldirilmasina yonelik irade
beyanlar1 mevcuttur. Bu farkli ideolojilerden birini benimseyip devlet politikasin1 bu ideoloji iizerinden
sekillendiren devletler vardir. Mesela fasist devlete Nazi Almanya’si, sosyalist devlete Cin Halk
Cumbhuriyeti, liberal devlete Amerika Birlesik Devletleri (ABD) 6rnegi verilebilir. S6z konusu farkli
devletlerin hukuk sistemleri de ideolojilerine gore olusturulmustur. Fakat tim bu ayr goriis ve
ideolojilere ragmen devlet bir toprak parcasi {izerinde teskilatlanmis, belirli bir niifusu olan, zor kullanma
tekeline sahip en biiylik sosyal gruptur. Dolayisiyla insan toplumunda, etki derecesi az veya ¢ok diizen ve
nizam1 koruyan bir gili¢ vardir ki bu gii¢ genelde devlet olmaktadir. Sonug olarak sdylenebilir ki devletin
olmadig1 yerde anarsi hakim olmaktadir ¢iinkii devlet kural ve diizen anlamina gelmektedir. Bu ¢aligmada
da Roma siyasal diislincesinde 6nemli yer tutan filozoflar devleti reddetmemekle birlikte devletlerin tabi
olacaklar1 kural ve kaidelerden s6z etmislerdir. Ayrica s6z konusu filozoflar devlet yonetiminde hukuk,
akil ve ahlak gibi degerleri de 6ncelemislerdir.

3. ROMA’DA DEVLET TESEKULU

Yunanllardan sonra Romalilar da kent devletlerinin 6tesinde imparatorluk ve cumbhuriyet
yonetimleri kurmuslardir. Bir efsaneye gore Roma, Remus ile Romulus adindaki iki kardes tarafindan
kurulmustur (Senel, 2010). Romulus, gelecekte kurmay: disiindiigli kentin sinirlarin1 gdsteren bir serit
¢cizmistir. Romulus kardesi Remus’u bu seridi ihlal ettigi i¢in dldiirmiistiir. Fakat Roma sehrinin, MO 8.
yiizyilda Etriiskler tarafindan Tiber Irmagmin yakinlarindaki yedi tepe iizerinde kuruldugu rivayet
edilmistir (Kiligbay, 1993). MO VII. yiizyilin sonlarina dogru Tiber Nehri’nin agzma yaklasik 20 mil
mesafede konuglanan ve Latin ve Sabin unsurlarin bir araya gelmesinden olusan Roma sehri 6nce krallik,
sonra cumhuriyet ve son olarak da imparatorluk olarak o6rgiitlenmisti. MO V. yiizyildan itibaren
cumhuriyet¢i bir sehir devleti olarak ortaya ¢ikan Roma, Yunan polislerinden farkli olarak yayilmaci bir
politika izlemistir. Roma devleti, askeri zaferlerle genis bir cografyaya yayilmis ve buralardan elde edilen
savag ganimeti, vergi ve esir insan giiciiyle yliksek bir uygarlik diizeyine ulasabilmek i¢in gerekli olan
maddi imkanlara ulagmistir (Yal¢in 1983). Roma siyasal diislincesi Yunan siyasal diigiincesi ile
karsilagtirildiginda, Roma’da 6nemli eserlerin verilmedigi goriilmektedir. Buna ragmen Roma devleti,
yaptiklar1 devrim sayesinde (Rus devrimi diginda) biitiin biiylik devrimlerin i¢inde en ¢ok referans
gosterilen bir medeniyettir. Roma diisiincesi, modern siyasal diisiinceyi etkileyecek temel kurumsal ve
kavramsal yapiyr olusturup hukukun ilerlemesini saglamistir (Tirk, 2011). Roma devleti, Yunan
devletlerine kiyasla daha iyi kurum ve yasalar iizerine insa edilmistir. Bunun temel nedeni Romalilarin
askerlikteki cesaret ve disiplin bakimindan Yunanlardan iistiin olmasidir (Cevik, 2018).

Roma’nin tarihi dért donemden gegmektedir. Krallik Oncesi Dénem (MO 753 6ncesi), Krallik
Dénemi (MO 753-509), Cumhuriyet Dénemi (MO 509-27), Imparatorluk Dénemidir (MO 27-IS 476)
(Gozlii, 2022). Bati ve Dogu Akdeniz’de biiyiik bir medeniyet kuran Roma Imparatorlugu, MO 395°te
baglayan Kavimler Gogiiniin etkisi ile dogu ve bati Roma olarak iki devlete boliinmiistiir. Hun saldirilar
ile zayiflayan Bati Roma Imparatorlugu MS 476’da Germenlerin (Cermen) saldirilart ile ortadan
kaldirilmistir (Baker, 2020). Batt Roma Imparatorlugu yikilip yerine Germen Kralligi kurulmus daha
sonra Ostrogotlarin ve Lombardlarin hakimiyetinde dogan Italya Kralligt MS VII. yiizyildan itibaren
farkl1 devletlerin egemenliginde varhigini siirdiirmiistiir. italya, 1200’lii yillarda oraya gelen “Italikler”
adindaki halktan olusmustur. Italiklerin yerli halka karismalarindan “Latinler” (ovalilar) meydana
gelmistir. Italya’ya Anadolu’dan gelen Etriisklerin denizcilikte usta oldugu goriilmektedir. Roma
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cumhuriyet yonetiminde niifusun %10’unu yonetici katman olan “Patriciler” (Aristokratlar ya da
soylular) ile %90’m1 olusturan yonetilenler yani “Plepler” (Avam halk, sigmti, clientes, yanasma)
olusturmustur. Plepler segme ve segilme hakkina sahip olmuslardir fakat Populus Romanus’un (Roma
halki) i¢inde yer edinmemislerdir. Tabi Roma’da koleler, sigintilar ile vatandaglardan olusan toplumsal
siniflar da olmustur (Senel, 2010; Tiirk, 2011). MO IV. yiizyildan itibaren patrici ve plep arasinda
hukuki esitlik saglanmis hatta iki siif arasinda evlilik gibi miinasebetlerle toplumsal kaynagma meydana
gelmistir. Boylece tiim Roma halki Populus Romanus’un igindeki yerini almistir (Arsal, 1948).
Sonrasinda bunlarin hepsi bir araya gelerek soylular sinifint meydana getirmislerdir fakat soylular ile
yoksullar arasinda gatigmalar cumhuriyet doneminde devam etmistir (Dingkol, 2017)).

Cumhuriyet donemi Roma’si, modern ydnetimin vazgegilmez bagvuru kaynagi olmustur. Roma
siyasal diisiincesi res publica (devlet/cumhuriyet) dogal hukuk (akil), medeni hukuk ve karma anayasa
kavramlart {izerinden sekillenmistir. Yunan’daki kent devletleri gibi Roma’da da Civitas tiim halki
altinda tutan bir devlet yapist ongormiistiir (Dingkol, 2017). Roma’nin cumhuriyet dénemindeki
basarilarinin arka planinda donemin filozoflarinin diisiinceleri etkili olmustur. Roma Cumbhuriyetine
dayanikli bir temel olusturmaya ¢alisan Cicero, imparatorluk déoneminde yoneticilere toplumsal davranis
kurallarin1 kazandirmaya g¢alisan Seneca ve Roma’nin basarisinin sirrint agiklamak igin “Tarihler” adli
calismay1 kaleme alan Polybius gibi bu anlamda 6zgiin eserler birakmistir. Bununla birlikte Cicero, Antik
Yunan’in siyaset ve tarih teorisini Roma’nin pratik akli ile birlestirerek Yunan ve Roma arasinda
diisiinsel koprii olusturmuslardir (Tiirk, 2011).

Calgacus, Roma medeniyetinin simir tanimayan yayilmaci (emperyal) politikasin1 agagidaki gibi
ifade etmistir.

“Karsimizda korkung bir diisman olan Romalilar vardir. Boyun egsek de karsi dursak

da zuliimlerinden kurtulamiyoruz. Karada ve denizde biitiin diinyayr ele gegirdiler.

Romalilar diismam zenginse onunla para igin, fakirse iin kazanmak i¢in savaswlar. Dogu,

Bati hi¢ bir sey Romalilar: yeterince memnun etmez. Onlardan baska hi¢bir halk diinyay: ele

gegirmek icin bu kadar ugrasmamigtir. Romalilar eskiyaliga, katillige ve soygunculuga

“imparatorluk” adini vermistir. Savaglarla issiz birer ¢ol haline getirdikleri yerler icin

konusurken de “baris getirdik” derler.” (Tiirk, 2011:171).

4. ROMALI UC FILOZOFUN DEVLETE DAIR DUSUNCELERI
4.1. Polybius

Polybius (MO 200-120), Yunanistan’in Megalopolis kentinde dogmustur (Tiirk, 2011). Akha
Birligi adli Yunan kent devletleri grubunun ath alaymin komutani olmustur. Akha Birligi, Roma’nin
Makedonya ile yaptigi savaslarda Makedonya’yr desteklemistir. Roma, MO 167°de Makedonya’yi
yenince Polybius Yunanistan’daki Makedonya yanlis1 olarak cezalandirilmig bin kisilik bir rehine grubu
icinde Italya’ya gotiiriilmiistiir. Sonrasinda arkadasi Scipio Afrikanus ile kendisini Roma aydinlarinin
icine atarak hem bir tarih¢i hem de siyasal filozof olarak hayatina devam etmistir. Polybius, Yunan
diisiincesi ile Roma diisiincesi arasinda iligki kurarak iki diisliniis arasinda baglanti kurmaya caligmigtir
(Senel, 2010; Cevik, 2018). Polybius, Roma’da siyasete etki eden i¢ ve dis unsurlar tespit edip buranin
elit aileleri ile iliskiye girerek Roma’nin kiigiik bir site devletinden biiyiikk bir cumhuriyete doniis
politikasini anlamaya ¢aligmigtir. Polybius bu sayede kisa zamanda her kesimin gilivenini kazanmistir
(Ebenstein, 2001).

Polybius’a gére Roma’nin kisa zamanda biiyilik bir giic haline gelmesinin arka planinda Roma
anayasasi vardir. Bu tezini Tarihler isimli eserinde dile getirmistir. Polybius en iyi anayasa yonetimini
ortaya koymak i¢in Platon ve Aristo’nun yonetimler siniflandirilmasi goriislerini 6ziimsemistir (Tirk,
2011). Polybius, anayasalar1 krallik, aristokrasi ve demokrasi olarak tanimladiktan sonra bunlardan
hangisinin yonetsel olarak iyi olacagi sorusuna “higbirisi” yanitim1 verip bu ii¢ anayasanin ii¢linden de
tiiretilmis anayasanin en iyi anayasa oldugunu sOylemistir. Polybius, {i¢ anayasay1 su seklide
degerlendirilmistir. Krallik goniillii olarak benimsenen siddet ve korku yerine inandirmaya dayali bir
yonetim bi¢imi iken, aristokrasi iktidarin kigisel erdemlerine gore secilmis en adaletli ve akilli kisilerin
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elinde bulundurdugu yonetim bigimidir. Cogunluk yonetimine dayali yonetim bi¢imi de demokrasidir.
Bunlar bozulunca despotluk, oligarsi ve oklokrasi ortaya ¢ikmaktadir. Polybius, Platon’dan 6diing olarak
alinan yonetimlerin dongiisii (monarsi, krallik, aristokrasi, demokrasi ve tiranligin vb. birbiri lehine
doniisiimii) kuramina gore her siyasal yonetimin bozularak digerine doniistiigii diislincesini benimsemistir
(Tiirk, 2011; Cevik, 2018). Yonetimlerin dogus, gelisim ve 6liim agsamalart Polybius tarafindan da kabul
edilmistir. O, yonetimlerin “dogum, biiyltime ve ¢lirlime” safthalarindan s6z etmistir. Bu degerlendirme ile
siyasi idareyi (bir yerde devleti) insan metabolizmasina benzetmistir (Cevik, 2018). Polybius, yonetim
bigimleri ve bunlarin smiflandirilmast konusunda Yunan siyasal diisiincesinin etkisinde kalmis fakat
onlardan tek farki Platon’un “yasasiz demokrasi” dedigi seye “oklokrasi” ya da “ayak takiminin
yonetimi” demistir. Bu bakis agis1 onun demokratik diizen yanlist olmadigin1 gostermektedir (Senel,
2010). Polybius’a gdre monarsi, aristokrasi ve demokrasi kavramlarindan her birisinin kendine gdre
olumlu yanlar1 vardir. Devletler bu {i¢ diizenden de beslenebilir fakat gercek olan su ki zamanla bu
diizenler bozulabilmektedir. Polybius’a gore Roma’y1 giiclii kilan sey, karma bir rejim olusturmasidir.

Devletin yonetimi, anayasa ile anayasa da yukarida soz edilen yonetim sekillerine gore
olusturulmustur.  Polybius, Roma’min Kartaca' karsisindaki basarisinin nedenini biitiin iktidarin
senatonun elinde olmasina baglamistir. Bundan dolay1 devlete dair tartigmalarin en bilge kisilerce
yapildigim1 fakat Kartaca’da o donemde halk egemenligi vardir dolayisiyla senato kararlarinin halk
tarafindan verilen kararlardan daha etkili oldugunu anlatmak istemistir (Tirk, 2011). Polybius,
Tarihler/Histories isimli kirk kitaptan olusan yapitlarinda Kartaca savasimi konu etmistir (Doganci,
2014). Bu savagsta kendisinin de devletin yonetsel yapisina etkisi 6nemli olmustur.

Aslia bakilirsa Polybius herhangi bir felsefe akimma bagli degildir fakat Yunan filozoflarinin
fikirlerinden etkilenmistir. Toplumsal, siyasal ve tarihsel diisiincesinin dayanak noktasi insan
toplumlarinin dogmasi, gelismesi ve yikilmasina yonelik olmustur. Polybius’a gore devletleri ayakta
tutan en Onemli kurum anayasadir. Roma bagarisini anayasalara borgludur. Devletce girisilen her iste
sonucun basarili veya basarisiz olmasinin arka planinda o devletin anayasasi vardir. Polybius bir devletin
basari/bagarisizligini anayasaya baglarken farkli devletlerin anayasalarini inceler ve bunlar1 ayn1 zamanda
yOnetim bicimi olarak degerlendirmektedir (Senel, 2010).

Poliybios’a gore devletin kaynagi giigtiir fakat bu gii¢ devletin ortaya ¢ikmasi agamasinda etkin
iken sonraki siirecte devlet akil ile yonetilir. Toplumda en giicliiniin toplumun lideri olmasiyla devlet insa
edilir. Fakat devlet yonetimi kaba kuvvete dayanirsa tirani yonetim ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakimdan
devlet yonetimi en giicliilere degil; en tecriibeli ve akill kisilere verilirse monarsi ortaya g¢ikar. Polybius,
monarsinin tiranliga doniigiip, tiranligin yerini aristokrasinin almasini, onun oligarsiye doniismesini,
coklugun oligarsiye kars1 ayaklanip demokrasiyi kurmasimi, demokrasinin ayak takimi yonetimi olan
oklokrasi bi¢imi alacagini sOylemistir. Demokrasiler i¢inde bir grubun baski kurmasi tekrar tiranliga
doniisme ihtimali dogmaktadir. Bu koétiiye gidis toplum iizerinde 6ncekilerden daha kotii bir efendinin
tiiremesine sebebiyet verecektir. Yani Polybius, tiranlikla baslayan yonetim siirecinin yukarida s6z edilen
asamalardan gecerek yeniden tiranliga doniisen bir dongii oldugunu ifade etmistir (Senel, 2010).

Devletler, icten ve distan gelecek etkilerle yikilmaktadir. Distan gelebilecek tehlikelerin yasasi
yoktur fakat icten gelen tehlikelerin yasalar1 vardir. Her devletin yasasindaki bosluk, zafiyetler o devletin
yikilma sebebidir. Bu anlamda Polybius, “demirin dogal olarak pasa doniismesi gibi, her anayasanin
icinde onu igten i¢e kemiren kotiiliikler vardir” diyerek devletlerin yikilmamasinin geciktirilmesinin arka
planinda devletin iizerine kuruldugu giiclii bir yonetim vardir ki onun da anayasalar oldugunu so6zlerine
eklemistir (Senel, 2010). Roma devleti, konsiiller monarsiyi, senato aristokrasiyi, halk meclisleri halki
temsil ettigi bir denge olmustur. Bu denge yasa ve akil ile kuruldugundan devletin 6mriinii uzatabilmistir.
Polybius, siyaset incelemesinde kurumsal yaklasim ilk kullanan filozoflardandir (Ebenstein, 200). Zaten
Roma siyasal diislincesi Yunan diisiincesine gore felsefik goriislerini daha biitiinciil ve sistematik olarak
ortaya koymuslardir. Nitekim Aristo ve Platon siyasi kurumlari toplumun iyiligine hizmet eden araglar
olarak gormiis iken, Polybius devleti kurumsal birligin olusmasinda bir ara¢ olarak gormiistiir
(www.acikders.org.tr).

! ftalya’da merkezi birligi saglayan Roma ilk olarak Bati Akdeniz’e genislemis ve burada Pén Savaslari
olarak bilinen ve yiizyildan fazla devam eden Bati Akdeniz hakimiyeti i¢in verilen Roma-Kartaca Savaslar1 (MO
264-146) vuku bulmustur (Rodgers, 2007).
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Polybius’a gére Roma devletinin basaris1 biiyiik bir cografyada elli {i¢ y1l gibi kisa bir zamanda
olusturdugu askeri ve siyasi istikrarda gizlidir. Bu durumu Roma medeniyetinin kaderci anlayis1 ve
talihine (tdyn) baglamistir fakat Polybius devlet yonetiminin arka planindaki basariy1 akil ve askeri
yeteneklerde gdrmiistiir. Dolayistyla sans eseri kazanilmig bir basart yoktur (Cevik, 2018).

4.2. Cicero

Marcus Tallius Cicero, MO 106°da Orta Italya’daki Arpium kentinde dogmustur. Rodos ve
Magnesia’da (Manisa) felsefe, Atina’da hukuk 6grenmistir. Akademia filozofu Antiokhos’dan Platon’un
felsefesini, Stoaci filozoflardan dogal hukuk Ogretisini Ogrenmistir. Siyasal calismalarina Roma’da
avukatlik yaptig1 sirada baglamistir (Bahadir, 202; Tiirk, 2011; Senel, 2010). Filozofun Yasalar Uzerine,
Devlet Uzerine, Teselli, Akademyalilarin Meseleleri, Tanrilarin Tabiati Uzerine ve En Yiiksek lyi ve
Kotii Uzerine gibi devlet, siyaset ve hukuk iliskisini ele alan eserleri vardir (Bahadir, 2021).

Cicero’'nun felsefesinin temelinde, Stoaci diigiinceler yatmaktadir. Ona gore “goklerdeki siirekli
degisim ve devrimler sirasinda insan irkinin tohumunun atilacagi bir an gelmistir. O zaman bu tohuma
tanrisal bir armagan olarak ruh (akil da denilmistir) bagislanmisti”. Burada ruh, 6liimsiizlik ve “tanr ile
ortak yon” olarak telakki edilmistir. Bu bakimdan devletin yoneticisi akildir. Akil sadece tanrilar ve
insanlar degil, dogayi, evreni de yoneten bir 6znedir (Senel, 2010). Cicero’ya gore “yasa yapilacak ve
yapilmayacak olan1 buyuran yiice akildir. O doganin giiciidiir, o ruhtur, bilgenin aklidir, adaletli olanla
olmayanin 6l¢iisiidiir.” (Cicero, Yasalar, I, VI).

Cicero, Roma illerinin Roma halki tarafindan akilla ve yasalarin gozetiminde ydnetilmelerinden
yana olmustur. Filozofun diislincelerinin merkezinde Stoaci felsefenin izleri goriilmektedir. Yani
insanlarm esit oldugu ve insanin her seyin Olgiisii olarak kabul edilip onun mutlulugunun her seyin
iistlinde olduguna yonelik bir inang vardir. Cicero’ya gore biitiin siyasal katmanlarin uyumlu birliginin
saglanmas1 ve cumhuriyeti olusturan vatandaglarin uyumlu birlikteligi siyasal toplum ve devletin
korunmasinda temel etkenlerdir. Res puplica’nin (kamusal isler) devamim saglamasinin arka planinda da
bu etkenler vardir (Tiirk, 2011). Cicero, res publica’y1r ortak iyiye hasredilmis bir rejim olarak
degerlendirerek, “res publica, res populi” ifadesi ile devleti halkin isi olarak aciklamstir. Iyi insan iyi bir
vatandastir bu da beraberinde erdeme dayali ortak iyiye hizmet etmektedir (Dingkol, 2017).

Cicero, “Devlet Uzerine” adli eserinde iyi site, iyi yurttas, kamu gdrevi, siyasal toplum ve yasa
arasindaki iligkiyi vurgulamaktadir. Filozof, devlet ve cumhuriyet birlesince olusan res publica ile siyasal
ahlaki diiglincesinin merkezine koymaktadir. Sonug olarak bu, hukuki ve ahlaki terimlerle bezenmis bir
siyasettir (Tiirk, 2011). Cicero, “Devlet Uzerine” eserinde, diyalogun asil konusmacist Scipio Aemilianus
aktif siyasette rol alan diger konusmacilarla siyasi tecriibesine dayanan tarihsel bir kuram ortaya atmistir.
Bu kuram, Scipio’nun Yunan filozofu Polybius’un “Tarih” eserinde “Roma’nin gelmis gecmis en ideal
devlet modeline sahip oldugu” diislincesi flizerinde sekillenmistir. Platon’da {itopik devletin
ideallestirilmesi seklinde sonuglanan bu diisiince, Cicero tarafindan siyasi yonetimlerin ii¢ temel
yetersizligi olarak kabul edilmistir. Bunlar tiranlik, oligarsi ve demokrasidir. Bu rejimler kendi i¢lerinde
yetersiz olup bozulmaya meyillidirler (Cicero, 2018). Birinci kitapta belirtilen bozulmus rejimlere agiklik
getirmek gerekirse, Platon’a gore tek kisinin adil yonetimi olan monarsi bozulunca tiranlik; bir grubun
adil yOnetimi olan aristokrasi bozulunca oligarsi; ¢ogunlugun adil yonetimi olan politea bozulunca
demokrasi olusmaktadir (Erol, 2020). Cicero, ikinci kitabinda Roma devletinin basarisinin devlet
yonetiminin Tanr1 istencine gore yapilmasinda bulmustur. Zira Romulus’un kardesini devletin bekasi i¢in
oldiirmesi bu temelde degerlendirilmistir. Uglincii kitabinda adalet ve adaletsizligin devlet igin
yararliligi/yararsizlig1 iizerinde durarak Roma devletinin asir1 yayilmaci politikasini adaletsizlik olarak
degerlendirmistir (Cicero, 2018).

Cicero’nun, “Yasalar Uzerine” adli eseri, Platon’un “Devlet” eserinin devamu gibi gdriilmiistiir.
Cicero, Yasalar Uzerine adl1 eserinde en iyi devletin hukuk devleti olma yéniine vurgu yapmustir. Cicero,
hukuk 6gretisini On Iki Lavha kanunlarindan degil felsefenin derinliginde aramaktadir. Bu anlamda en
saglam yasanin doga yasalar1 oldugunu soyler. Filozofa gdre insan Tann tarafindan en giizel sekilde
yaratilmigtir. Tanr1 insana akil vererek onu kendisine benzetmistir bu aslinda Tann ile insan arasindaki
ortak noktadir. Bu nokta yasa ve hukuk bagi {izerinde kurulan devletin buyruklarina boyun egmeyi
gerektirmistir. Tanrilarla paylasilan yap1 olarak doga, insanoglu i¢in en iyi ve yararh entitelerin (seylerin)
kaynag1 ve dogru yasam rehberidir. Bu yilizden kisi veya insan, uymak zorunda oldugu yasalar1 gérmek
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isterse gokyliziinli temasa etmelidir (Cicero, 2016:17-35). Boylece Cicero, devletin doga ve Tanrisal
yasalara gore yoOnetilmesinin en iyi yonetim oldugunu iddia etmistir. Cicero, “deviet islerinde hi¢ bir
zaman inandirabileceginden fazlasina girismeyeceksin ve bir deliyi yikarken bagirmalarina kulak
vermeyeceksin” diyerek bu iki kuralin devlet yonetiminde onemli oldugunu vurgulamistir. Politika
sanatimin 0zii, zamanin kisi veya gruba bahs ettigi olanaklardan yararlanmaktir (Bouthoul, 2014). Cicero
bdylece devlet yonetiminde mutlak egemenligin tesisi saglanir ve yolsuzlugun 6nii alinmis olur.

Cicero devlet ile halk: birlestirirken devlet ile yonetimi ayristirmaktadir. Bu her iki diisiince, devlet
ve yurttag iliskisi ilizerine Bati siyasal diisiincesini derinden etkilemistir. Cicero, devleti sahiplik
iligkisinin konusu olan bir res (miilkiyet-sey) olarak diisiinmesi ve miilkiyet metaforuna bagvurmasi
siyasal acidan 6nemlidir. Cicero’ya gore halk rastgele bir y1gin degil belirli amaglarla bir araya gelmis
ahlaki ve hukuki bir topluluktur. Dolayisiyla halk kamusaldir ve devlet demektir. Toplumun ayrigtirilmasi
cumhuriyetin ortadan kaldirilmasi demektir. Bu anlamda cumhuriyete esit olan devlet hukuk bag: ile
birbirine baghh erdemli yurttaglarin bir arada yasamasi {izerine kurulu halkin ortak ¢ikarina
dayanmaktadir. Bu bakimdan devlet halkin 6rgiitlii sekli olarak degerlendirilmistir (Tiirk, 2011; Cuhadar,
2007).

Cicero’ya gore devlet islerinde gorev almak vatanseverliktir. Ayrica Cicero’ya gore diinyada hicbir
sey devletten daha degerli degildir, hatta devlete yagsamin kendisinden bile daha fazla deger verir, vatanin
esenligini devletin esenligine bagh gordiigiinden, vatanin devlet eliyle korunmasini soylu bir is saymasi
sagirtict degildir (Cevik, 2018). Cicero’'nun “gercek bir devletin dogruluk sevgisi ve toplumun
cikarlarmin bir araya getirildigi bireyler toplulugudur” seklindeki devlet tanimina karsi ¢ikan Aziz
Augustine’ye gore gergek devletin Hz. Isa’nin sevgisine bagl bir devlet oldugunu sdylemistir (Schultz ve
Tannenbaum 2008).

Cicero’ya gore devlet salt cikarlar ve ortak amaglar iizerine degil en 6nemlisi devlet hukuk
kurallan {izerinde bina edilmistir. Bu diisiince, Cicero’nun siyaset felsefesinin 6ziinii teskil etmektedir.
Devletin yonetimi de adalet, bilgelik, yigitlik ve 6lgiiliiliik gibi erdemlerle Stoaci bir diisiinceye sahip
oldugunu gostermistir (Tiirk, 2011). Devletin amaci toplumun mutlulugu olmalidir aslinda bu gériislerin
hepsi Sofist ve Stoa akimlarinin ortak diisiinceleri olarak kabul edilebilmektedir.

Cicero’ya gore devlet insanlarin bir arada yasama ve birbirine olan bagimliligin sonucu olarak
ortaya ¢ikmis tabii bir vakiadir. Bu nedenle dagimik ve gocebe yasayan kalabaligin birlesmesi ile devlet
ortaya ¢ikmistir. Bu devletler yasalar ve ortak akil ile yonetilmelidir (Cuhadar, 2007).

Cicero’ya gore devlet en iyi sekilde akil ile dzgiirliigiin kesistigi noktada yonetilebilir. Ozgiirliigiin
olmadig: bir alanda siyaset yapmak ve bu siyasete bagl devlet yonetiminde bulunmak zevk vermeyen
anlamsiz bir ugrastir. Ornegin Caesar’m Roma’nin devlet otoritesinden onay almadan, kendi basmna
hareket etmesini “ahlaki dogruluktan” (honestas) yoksun olmasina baglar, zira ona gore Caesar her seyi
“kendi saygmlig1” icin (dignitatis causa) yapiyorsa da erdemin olmadigi yerde sayginlik da yoktur
(Cevik, 2018).

Cicero De Re Publica’nin besinci kitabinda devlet adaminin goérevinde basarili olabilmesinin
sartin1 teorik bilgiye de sahip olmasina baglamistir. Dolayisiyla devlet adami, adaleti ve yasalar1 bilmeye
istekli olacak, mali kaynaklarina ¢ok dikkat edecek, buna karsin zamanimi yasama ve okuma yazma ile
tilketmeyecek, bu sayede devleti dogru bir sekilde yonetebilecektir (Cevik, 2018). Sonu¢ olarak
Cicero’ya gore toplumlar1 bir arada tutan en 6nemli olgu yasalardir. Yasalar ayn1 zamanda esitligi de
saglamaktadir. Bunun yaraticis1 da evrensel akil diger bir degisle Tanrisal akildir. Devletler i¢in gereken
yasa da yukarida soz edilen doga yasasidir (Bahadir, 2021). Sonugta Cicero, dogal yasa ile dogru akli
harmanlandirarak bir siyasal diigiincenin olugmasini saglamistir.

4.3. Seneca

Lucius Seneca (MO 4-1IS 65) Ispanya’nin Kordoba eyaletinde dogmustur (Tiirk, 2011). Aydin bir
babanin oglu olan Seneca, bir felsefeci ve hatip olarak iyi sartlarda yetistirilmistir. Seneca’da Stoact
felsefeden etkilenip bunun yaninda politika ile ugragsmama ve miilkiyet karsit1 olma yonii ile Kyniklerden
etkilenmigtir. Seneca, Roma imparatoru Neron’un hocaligimi da yapmustir (Senel, 2010:217). Seneca’nin
Kamu Islerinden uzak Durma, Ruhsal Dinginlik Uzerine, Lucilius’a Mektuplar, Octavia, Merhamet
Uzerine adli eserleri vardir (Tiirk, 2011). Seneca cesaret, akil, olciiliilik ve adalet erdemlerinin
kendisinde ihtiva eden insam bilge insan olarak tanimlamistir. Bilge insanin da devlet islerini yiiriitmek
icin uygun oldugunu soylemistir. Aslinda kendisi bu goreve uygundu fakat devlet islerinden sikilinca
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kendisini felsefeye vermistir. Ciinkii Seneca’nin yasaminda felsefenin olmasi zorunluluk teskil etmistir
(Selen, 2014).

Seneca, politikadan ¢ok ahlak {izerinde durmus ve Stoaci diisiiniisiin ahlak felsefesine 6nem
vermistir. Seneca’nin en énemli 6zelligi toplumsal sinif ayrimlarina ve miilkiyete kars1 olmasidir. Seneca
sinirlt devlet miidahalesinden yana olmustur. Ona gore insanlar doga durumunda iken mutlu, esit ve
temiz yiirekli yasadiklarin1 fakat insanlar devlet yonetimi altina girdiklerinde ise yukarida sayilan insan
hayatinda olumlu olan hususlar kaybetmislerdir. Bu bakimdan temel felsefesi devletin kismen olmamasi
iizerine bina edilmistir. Ozellikle Yunan felsefesindeki “bilge kral” anlayisina kars: gikip bilgelerin isinin
sadece felsefe oldugunun altin1 ¢izmistir. Seneca gibi stoacilara gore akil veya mantik, felsefe denilen
bahgenin etrafim1 ¢eviren bir ¢it gibidir. Stoa felsefesi iyi, erdem, mutluluk, bilgelik iizerine inga
edilmistir. Ahlakin temel kavramlar1 6dev ahlaki ile yiiceltilmis; giiclii devlet, evrensel hukuk, iyi yurttas
bilinci felsefenin konulari haline gelmistir (Avei, 2018).

Seneca’ya gore “iki devlet vardir, birisi kamusal olan, digeri de belirli bir gruba ait olan devlettir”.
Birinci devlet, simirlart giines ile dlgiilen ve tiim yurttaslar1 kapsayan devlettir. Ikincisi bireyin iginde
yasadig1 kosullara baglh olusan devlettir (Senel, 2010:219). Birincisi kamusal olana yani herkese yonelik
olan, ikincisi ise sadece belirli bir sinifa, gruba veya imtiyazl bir kesime hitap eden devlettir.

Seneca’nin siyasal diigiincesinde insan iradesinin kaynagi Tanr1’dir dolayisiyla Tanridan alinan bu
iradenin devlet yonetiminde esas alinmasi gerekmektedir. Seneca’ya gore ister yonetici ve isterse normal
bir vatandas olsun duygularin frenlenmesi ve aklin 6n plana ¢ikartilmasi 6nem tasimaktadir. Bilge kisi
ipleri eline alip duygularim1 dengeleyen kimsedir (Avci, 2018).

Seneca, Stoaci felsefeyi kuran Zenon’un “bir engel olmazsa” bilgenin devlet islerine karigmasi
kuralim1 koydugunu sdylemistir. Amag bilgenin topluma yararli olmasidir. Ama eger var olan devlet
kendine yardim edilemeyecek ve yanlis yoldan dondiiriilemeyecek kadar kotiiliiklere batmis ise ne
olacaktir? Bu durumda bilgenin c¢abalar1 yetersiz kalacagi gibi bilge batakliga siiriiklenip felsefeden uzak
kalacaktir. Bu anlamda, bilgenin felsefe ile ugrasmasi ve bu yolla insanlara yararli olmasi daha
mantiklidir (Senel, 2010). Stoa felsefesi, kararlilik, metanet, géreve baglilik ve zevklerin gekiciliginden
kurtulmak gibi erdemleri Ogretisinin merkezine almistir. Bunun yaninda bireyin kendine yeterliligi
mutlulugu temel amag¢ goriilmiistiir. Seneca’da bu felsefi diisiiniis iizerinden toplumsal ve siyasal
meseleleri ahlak ile incelemistir. Seneca, “Lucilius’a Mektuplar” adli eserinde Antik Yunan diisiincesinde
yer alan Altin Cag mitosuna gondermede bulunarak, insanlarin devletlesme Oncesi dogal toplumsal
durumda esit, dzgiir, yalin ve mutlu yasadiklarini &ne siirmiistiir. insanlar bu ortamdan ciktiktan sonra
yapabilecekleri tek sey 6zel miilkiyet ve kolelik gibi kurumlarm iginde dogrulugu saglama cabasidir.
Y onetsel bakiminda en 6nemli yonetim monarsi olarak kabul edilmistir (Tiirk, 2011).

Seneca’ya gore devlet merhamet iizerinde yonetilmelidir fakat bu merhamet acima ile affetme
degil aklin kullanilmasidir. Devlet yonetiminde kral ile tiran farkini agiklayan Seneca, tiranin vahsice
zevklerine yenik diistiiglinii, krallarin ise zorunluluk ve akil ile iktidarlarin1 korudugunu sdylemistir.
Seneca, bilge kisinin devlet yonetimine girmesini, bundan 6diin vermemesi gerektigini ifade etmistir
(Tiirk, 2011). Cicero gibi Seneca’ya gore de dort erdem vardir. Bunlar olgiiliiliik, cesaret ile acilara
katlanma, adalet ve ileri gorisliiliiktlir. Bunlar erdemliligin ana temalaridir (Avei, 2018).

5. KARSILASTIRMA VE ANALIZ

Bu ¢alismanin konusu olan Roma siyasal diisiincesinin 6nde gelen isimlerinin ortak noktasi, Yunan
diislince sistemindeki site devletlerinin toplumun esitligi prensiplerini gelistirerek devleti karma anayasa
ya da karma yonetim ile idare edip toplumsal dengenin saglanmasidir. Akil, hukuk, erdem, etik ve ahlak
kurallariin devlet yonetiminde 6ne ¢ikaran devlet yonetimi esas alimmistir. Polybius’a gore Romalilarin,
kisa siire i¢inde giiglii ve genis alana yayilan bir devlet kurmasinin nedeni Roma toplumunun gelenek,
kurum ve yoOnetim anlayisinin yaninda karma anayasalar1 etkili olmustur. Bu yonetim anlayis1 aklin
onderliginde yiiriitiilmiistiir. Polybius’a gore bir devletin giiglii olmasinin arkasinda o devletin sahip
oldugu anayasa veya hukuk sistemi vardir. Bu hukuk sisteminin demokratik veya otoriter olmasi1 devletin
omriinii de belirlemektedir. Bu anayasa sistemi de devlet yonetiminin krallik, aristokrasi veya demokrasi
olmasina gore degil aslinda bu ii¢ yonetimden birer parca alarak karma yonetimin sonucu oldugunu
gostermektedir. Bu bakimdan krallikta devletin tek elden yonetilmesi, aristokrasi de iktidarin soylu veya
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elit bir kesimin elinde olmas1 (Max Weber’in deyimi ile geleneksel otoritenin olmasi) ve son olarak
halkin yonetimine dayali demokrasi gibi li¢ yonetim modeli farkli jargonlarla ortaya ¢ikip ortak tabanda
birleserek giiclii bir anayasa modeli olusturacaktir. Ayn1 sekilde farkli yonetim anlayislarinin olumlu ve
olumsuz (ya da bozulmus halleri: despotluk, oligarsi ve oklokrasi) yonleri ile karsilastirilmasi bunlarin
birbirlerini tamamlamasini da beraberinde getirecektir. Polybius’a gére yonetimler de insanlar gibi dogar,
biiyiir ve oliir. Dolayisiyla bu formiil devletler iginde gegerlidir. Bir devlet ¢ok kotii kosullarda kurulur ve
tarihsel stire¢ iginde bu devlet ekonomik ve politik olarak gelisimini zirveye tasiyabilir. Fakat gerek
yonetsel erkin bagarisizliklar1 ve gerekse o devleti var eden sartlarin ortadan kalkmasi sonucu devlet
yikilabilmektedir. Bu yikilmanimn arka planindaki en 6nemli sebeplerden birisi de devleti yonetenlerin
hukuka bagliligini kaybetmesidir. Nitekim Polybius, devleti ayakta tutan temel unsurun hukuk
oldugundan s6z etmistir. Polybius demokrasi yonetiminde herkesin yonetimi ve dolayisiyla yonetme bilgi
ve becerileri olmayanlarin (“ayak takimi veya oklokrasi” demis) da yonetime gelmesi devletin
yikilmasinin nedenlerinden saymaktadir. Bu durumda demokratik yonetimlerde halk iradesini liyakatli bir
giice teslim ettiginde devlet devamim siirdiirebilmektedir. Polybius, Roma’nin Kartaca ile yaptig
savastaki basarisinin arkasinda giic, halk egemenligi degil de senatonun kanun 1s1¢inda hizl verdigi karar
oldugunu dile getirmistir. Bu anlamda, Polybius, devlet yonetiminde ¢ok basliligin zararlarini anlatmaya
calisip bir kisi veya grubun verdigi kararlarin daha etkili oldugunu dile getirmistir. Yusuf Has Hacib’in
dedigi “deviet kili¢ ile kurulur fakat kalem ile idare edilir’. Polybius da Hacib’in felsefesinin bir benzeri
olarak diisiinebilecegimiz devlet yonetiminin akil ile yapilabilecegini vurgulamistir. Savasgilar devleti
kurarlar ama bu devlet ilim, akil, tecriibe ile yonetilmelidir. Devletleri yikan dis nedenler degildir i¢
nedenlerdir. Bunun temel sebebi igte ustaca olusturulmus ve yapilandirilmis bir hukuk sisteminin
olmamasidir. Bir devlet giiclii bir hukuk ve rasyonel bir yapiya sahipse distan gelebilecek tehlikelere
kars1 kendisini savunabilir. Polybius bunun nedenini de akil ve sarsilmaz hukuk veya bu hukuku
cevreleyen anayasada gormiistiir.

Cicero’nun devlet anlayisinda, Tanri’nin insana verdigi ruh sonucu agiga ¢ikan akil mevcuttur.
Devlet hangi rejim veya ydnetsel yapi iizerinde kurulmussa kurulsun bu énemli degildir. Onemli olan o
devletin devamlilig1 saglayacak yoneticilerin becerilerine sahip olmasidir. Cicero, Stoa felsefesinin bir
geregi olarak tiim diinyevi edimlerin merkezine insani koymustur. Bu bakimdan “her seyin Olciisii
insandir” diyerek insanin dogadaki her seye hiikkmetmesinin arkasinda akil ve rasyonalitenin oldugunu
vurgulamistir. Akil Tann tarafindan insana verilerek insanin tabiata hilkmetmesi saglanmistir. Yasalar da
akil sayesinde olusturuldugu gibi dogru/yanls, iyi/kotii, adaletli/adaletsiz arasindaki diyalektik de akil
sayesinde birbirinden ayrilmaktadir. Akil sahibi olanlar devletleri de iyi yonetebilmektedir. Dolayisiyla
Cicero devlete yonelik goriisleri Yunan ve dolaysiyla Platon’un siyaset felsefesindeki “bilge kral”
gorlisiini diislindiirmiistiir. Cicero, bdylece devlet ancak akilla yonetilirse tiim kurumlarin uyumu
saglandig1 gibi devletin devaminin siirdiiriilecegini dile getirilmistir. Cicero’ya gore halk belirli amaglarla
bir araya gelmis sosyal bir grup olarak ahlaki ve hukuki varlik gostererek bir arada yagsamanin kosullarini
olusturmustur. Dolayisiyla halki ayristirmak devleti yikmakla es anlamli oldugu vurgulanmistir. Bu
bakimdan Cicero’ya gore devlet yeryiiziindeki her seyden kiymetli oldugu i¢in insanlarin Tanridan sonra
devlete hizmet etmesi zorunluluktur. Devletin giivende olmasi halkin giivende olmasina esdeger olarak
goriilmistiir. Bu giiven, halkin devlete hizmet etmesi ve ona duydugu sevgi ile 6l¢iilmektedir. Clinkii halk
devlete karsi olan gorevlerini yerine getirirken aslinda kendisini giivene almaktadir. Nihayetinde
Cicero’nun ylicelttigi devletin temelinde adalet, bilgelik, yigitlik ve 6l¢iiliiliige dayali bir hukuk sitemi
oldugu vurgulanmigtir. Bu hukuk sistemi de insanlarin bir arada yagsamasini saglarken aslinda itaat edilen
bir devlet yaratmistir. Sonugta Cicero’da devleti insanlarin mutlulugu icin gerekli bir aygit gérmekle
birlikte bu devletin de yasalara bagh kalarak s6z konusu misyonunu yiiriitebilecegini agiklamaya
calismistir. Cicero, devlete verdigi kutsiyetin arka planinda halk vardir nitekim devlet ortak fayda ve
hukuki baglarla bir araya gelmis insanlar toplulugudur. Bu bakimdan devlet dogru akil {izerinde ve
kamusal ¢ikarlarin {izerinde olusturulmus bir yapi olarak goriilmiistiir.

Seneca ise diger iki filozoftan farkli olarak devletin olmadig1 bir doga durumundan yana tavir
sergilemistir. Ciinkii devlet dncesi donemlerde insanlar 6zgiir, esit ve mutlu yasamiglardir. Seneca ayrica
ahlakin 6nemine vurgu yapip siif iligkilerinin ve miilkiyetin olmamasi durumunda insanin mutlu ve
Ozgilir oldugunu felsefesinin merkezine almistir. Seneca, Yunan siyasal diisiincesindeki “bilge kral”
anlayisina karst ¢ikip bilgelerin gorevinin devlet yonetmek degil felsefe yapmak oldugunu dile
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getirmistir. Seneca’nin devlet anlayisini sekillendiren diger bir unsur ise devletin iki yonlii oldugudur.
Birincisi, devlet herkesi kapsar veya herkese adalet, 6zgiirliik, ceza vb. hususlarda tiim vatandaglara esit
davranir. ikincisi, sadece belirli kesimlerin hizmetinde ve cikarlarini gozeten devlettir. Seneca ikinci
devlet sekline mesafeli davranmustir. Insan iradesinin kaynagi Tanridir ve dolayisiyla insan devleti
yonetecekse bu iradeye gore davranmalidir. Dogal olarak bu iradenin temel birlesenleri adalet, esitlik,
ozgiirliikk, hak ve hukuktur. Dolayisiyla devletin yonetiminde bu kavramlari birlesmesi de miimkiin
degildir. Ciinkii insanlar devlet diizeninde (doga durumundan farkli olarak) kendisine verilen nimetlerle
yetinmeyip daha fazla kazanmanin derdine diistiigiinde toplumsal esitsizlik ortaya ¢ikmaktadir.

Polybius da kralligi, aristokrasi ve demokrasiyi harmanlayarak iyi bir devlet yonetimi
olusturulabileceginden s6z etmistir. Seneca’ya gore ister yoneten isterse yonetilen olsun en Onemli
mesele duygularin frenlenmesi ve aklin 6n plana ¢ikarilmasidir. Dolayisiyla devlet yonetimine duygular
kanigtirlldiginda yozlagma baslar. Polybius, devlet yonetim sekillerinin bozulmasini engelleyen yegane
unsurun anayasalar oldugunu dile getirmistir. Seneca, devlet yonetiminde kontroliin 6nemli oldugunu dile
getirmistir. Seneca ayrica toplumsal meselelerde Cicero gibi ahlakin 6n plana siiriilmesini salik vermistir.
Bu haslet ile dogal toplumda oldugu gibi kimse kimseyi somiiremeyecektir. Senaca, akil ile merhamet
dengesi korunarak devlet yonetiminde basari saglanabilecegini ifade etmistir. Seneca da Cicero gibi
devlet yonetiminde adalet, 6l¢ii, hosgorii gibi erdemlerin olmas1 gerektiginden s6z etmistir. Polybius’a
gore devletleri iyi yonetip onlan yiizyillarca ayakta tutan temel etmen anayasalardir. Roma toplumunda
aklm oOnciiliigiinde olusturulan anayasanin yaninda gelenek, kural ve kiiltiir de devletin iyi yonetiminde
onemli etkenler olmustur. Buna karsilik Cicero’ya gore devlet olgusunun uzun siire yasamasinin arka
planinda rasyonel Olciitlerin esas alinmasi vardir. Her seyin 0Ol¢iisii insan olduguna gore insan kendisini
yonetmek igin bir takim kurallar1 akil ile koymalidir. Akil ile yapilandirilan kurallar makro diizeyde
devlet olgusunun devamim saglamistir. Demek ki devlet rasyonel kurallar {izerinde insa edilmis sosyal
bir kurumdur. Devlet toplumlarin yasaminda dnem arz etmektedir ve devlete herkesin hizmet etmesi
gerekmektedir. Devletin olmadigi yerde rasyonel kurallar yoktur ve bunun sonucunda da anarsi durumu
olusmaktadir. Seneca ise devletin herkesi ve tiim toplumsal kademeleri kapsamasi gerektiginden s6z
etmistir. Bu bakimdan 06zgiirlik, adalet, esitlik gibi kavramlar da Tanrisal iradeden toplumsal alana
yansimigtir. Ciinkii devlet diizeni, duygulardan siyrilarak Tanr1 tarafindan konulmus kurallarla
saglanmaktadir.

SONUC
Caligmanin 6znesi olan {i¢ filozofun devlete yonelik diislinceleri bir araya getirildiginde asagidaki
tespitlere varilmistir. Polybius’a gore, devletlerin de insanlar gibi bir 6mrii vardir. Devletler dogar, biiyiir
ve Oliirler. Fakat devletlerin anayasalar baglaminda yonetilmesi Sliimii geciktirir. Bunun 6lgiisii halk
adma senatolarin karar vermesidir. Dolayisiyla, Polybius’un devlete atfettigi temel anlam, devletin bagh
oldugu yasal ve anayasal kurallardir. Filozof, bunlara bagli olmayan devletlerin uzun siire ayakta
kalmayacagina inanmstir. Ayn1 seklide, Polybius’a gére Roma’nin kisa zamanda biiyiik bir devlet haline
gelmesinin arka planinda anayasalari rolii vardir. Polybius’a gore devletlerin gelisim asamalar1 vardir bu
asamalarin herhangi birisinde hukuka baglilik zayiflanirsa devlet yikilmaya ytiz tutar. Polybius son olarak
devlet yonetiminde ¢ok baglhiligin degil bir kisi veya grubun yonetiminin devletin gelecegi i¢in daha
giivenilir olacagim ifade etmistir. Cicero, devletin akil ve yasalarla yonetilmesine yonelik belirlemede
bulunmustur. Bunun yaninda Cicero, devletin yonetimine herkesin degil akilli ve liyakatli olanlarin
getirilmesi gerektiginden s6z etmistir. Aksi takdirde kendi deyimi ile “ayak takiminin” yonetimi devlet
icin tehlike olusturacaktir. Ayrica Cicero’ya gore devletin ayakta kalmasinda o devleti olusturan
yurttaglarin birligi de etkili olmaktadir. Cicero’nun siyaset felsefine gore giiclii bir devletin temelinde
yatan temel unsurlar: bilingli yurttaglar, bilingli toplum, kamu gorevine baghlik ve siyasal toplumun
birligi, yasalarin onceligi vardir. Devletlerin arka planindaki en 6nemli unsurlardan birisi de devletin
hukuk ile yonetilmesidir. Bu hukuk, dogal hukuktur ki insanin dogas1 dogal yasalara uyumludur. Cicero,
devlet yonetiminde duygusalligm yeri olmadigim belirtmis ve kararlarin alinmasinda tarafsizligin
Oonemine vurgu yapmugtir. Cicero, devlet ile halki bir tutar fakat devlet ile ydnetimi birbirinden
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ayirmaktadir. Filozof burada devletin ve dolayisiyla halkin kaliciligina, yonetim veya hiikiimetlerin
geciciligine dikkati ¢ekmistir. Ciinkii, devlet rastgele degil belirli hukuksal kural ve amaglarla bir araya
gelmis sosyal ve siyasal bir gruptur. Dolayisiyla bir devleti olusturan vatandaslarin birbirlerine
diisiiriilmesi devletin yikilmasina delalet edecektir. Bunun 6niine gegmek i¢in devletin hukuk ve erdeme
bagli yoneticilerce yonetilmesi gerekmektedir. Bu diisiinceleriyle Cicero, devleti/halki her seyin iistiinde
gormektedir. Bunun sart1 devletin akil ve bilgelik ile hukukun gézetiminde yonetilmesidir. Seneca, devlet
yonetiminde ahlakin 6n planda tutulmasi gerektiginden s6z etmistir. Ciinkii insanin dogal durumdaki gibi
Ozgiir olmas1 devlet tarafindan kisitlanmaktadir. Yani devletin tamamen degil kismen toplum hayatinda
etkili olmasindan s6z edilmistir. Seneca, sinirli devlette Stoa felsefesinin temel prensipleri olan erdem,
mutluluk ve bilgelik kurumsallasmasimnin geregine vurgu yapmistir. Filozof, devletin tiim toplumu
kusatan ayrimciliga yer vermeyen bir hiiviyete sahip olmasi gerektigini ifade etmistir. Insan iradesinin
kaynagi Tanr olduguna gore devlet yonetiminin de Tanr1 iradesi baglaminda yiiriitiilmesi gerekmektedir.
Seneca da diger iki filozof gibi devlet yonetiminde akil, hukuk gibi erdemlerin 6n plana ¢ikartilmasidan
yana olmustur. Seneca, devlet yonetiminde duyguya yer verilmemesi gerektigini aciklamis bunun
yaninda devlet yonetiminde goreve baglilik, kararlilik, zevklerin bastirilmas: gibi hususlan felsefesinin
orijinine oturtmustur. Boylece devlet yonetiminde, yurttasin mutlulugu esas alinmigtir. Filozof,
devletlesme ile bireyin elinden alinan 6zgiirliigii yurttasin mutlu bir birey olarak tekrar kazanilabilecegine
inanmigtir. Seneca, devletin akil dairesinde merhametle yonetilmesinin gerekliligine vurgu yapmistir.
Sonug olarak, calismada arastirilan {i¢ filozofun devlete yonelik diisiinceleri, kiigiik niians farklar
disinda, birbirine benzemistir. Ug filozofun devlete ydnelik diisiincesinde, akil, yasa, adalet, erdemlilik
gibi degerler 6n plana ¢ikmigtir. Bu bakimdan devlet kesinlikle reddedilen bir entite olmadigi gibi
ilahlagtirilan bir tabu da degildir. Tiim ¢alismada anlasildigi kadar ile “devletin insan i¢in oldugu” veya
devletin “insanin hizmetinde olan bir arag” oldugu goriisii hdkim olmustur.

Etik Beyani: Bu ¢alismanin tiim hazirlanma stire¢lerinde etik kurallara uyulmugtur.
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