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Ozet: BU ¢calisma, kentten daghk alanlara hareket eden insanlarin motivasyonlarinn iklim degisikliginin etkileriyle
iligkisini anlamayr amaglamaktadir. Bu kapsamda Camliyayla daglik yerlesmesine hareket eden refah gégmenlerinin
iklim degisikligine bagl olarak hareketliliklerinin degisimi incelenmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemini
destekleyici ikincil veriler kullanilmigtir. Nitel veriler betimsel olarak analiz edilmis tir. Goriismelerden elde edilen
bulgulara gére Camliyayla daghk yerlesmesine hareket eden kentliler iklim degisikligi hakkinda yiiksek farkindaliga
sahiptir. Katihimcilar mevsimlerin baglangic ve bitis doénemlerinin degistigini ve hava sicakliginin arttigini
belirtmistir. Buna bagh olarak daghk alanlara yonelik hareketlilikleri eskiye gore daha fazla iklim degisikliginden
etkilenmektedir. Arastirmanin en onemli bulgularindan biri de katilimcilarin iklim degisikliginin etkilerine karst
daghk alanlar: kentlere gére daha giivenli bulmalaridir. Buna gore gelecekte kentlilerin iklime bagli nedenlerle
daghk alanlara daha sik hareket edecegi ve mekdnsal doniisiimiin etkilerinin gézlemlenebilecegi tespit edilmistir.
Anahtar kelimeler: daglik alan, iklim degisikligi, refah go¢ii, Camliyayla, Toros Daglart

Abstract: This study aims to understand the relationship between the motivations of people moving from the urban to
mountainous areas and the effects of climate change. In this context, the change in the mobility of amenity migrants
moving to the mountainous settlement of Camliyayla due to climate change has been examined. There are secondary
data supporting the qualitative research method in the research. Qualitative data were analyzed and reported
descriptively. According to the findings obtained from the interviews, the amenity migrants who move to the
mountainous settlement of Camlyayla have a high awareness of climate change. Participants stated that the
beginning and ending periods of the seasons changed and the air temperature increased. Accordingly, their mobility
towards mountainous areas is affected by climate change more than before. One of the most important findings of
the research is that the participants find mountain areas safer than cities against the effects of climate change.
Accordingly, it has been determined that in the future, urban residents will move to mountainous areas more
frequently due to climate-related reasons and the effects of spatial transformation can be observed.
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1. Giris

Sanayilesme, hizli kentlesme, kiiresel turizm vb. c¢ergevesinde diinyadaki kaynaklar
siirdiiriilebilir olmayan yontemlerle kullanilmaktadir. Giiniimiizde bu insan bahsederken iklim
degisikligine katkisi yadsinamaz boyuttadir. Mevcut iiretim ve tiiketim bigiminin bir sonucu olarak iklim
degisikligi ve etkileri konusu ozellikle 1970°1i yillardan itibaren once akademik, ardindan politik
cevrelerde giderek daha fazla tartisilan bir konu haline gelmistir. Tklim degisikligini siddetlendiren sera
gaz1 emisyonlarmin artigi, yol agarak iklimde belirsizliklere neden olmaktadir. Issnmanin NASA GISS’e
gore 100 yil igerisindeki degisimi yaklasik 1 C%dir (Cizelge 1). Isinin artmasina bagli olarak
karbondioksitte, deniz suyu sicakliginda ve deniz seviyesi yiiksekliginde artis, buz tabakalarinda azalig
dikkat ¢cekmektedir. Birbirine bagh tiim bu sistemler géz oniine alindiginda her bir cografi birimin ve
insan faaliyetinin bu degerlerden farkli sekilde etkilendigi ve etkileyecegi soylenebilir.

Iklim degisikligine bagl etkilerden biri de insan hareketliligine veya goce yol agmasidir
(Barrios vd., 2006; Klaiber, 2014; Cottier vd., 2022). Kirsal mekanda orman alanlarinin azaltilmasi
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bolgesel iklim degisikliklerine ve dolayli olarak gdce neden olmaktadir (Ozerdem ve Barlas, 2021).
Diger taraftan sanayilesme ve hizli kentlesmeye bagli olarak kirdan kente go¢ gerceklesmis, kentsel 1s1
adalar1 olusmustur. Yine gerek kirsal mekanda gerekse kentsel mekanda artan asirt hava olaylar
kapsaminda insanlar daha giivenli yerler aramak icin iklime bagli yer degistirmektedir. Iklim
degisikligine bagli etkilerin giderek artacagi on goriildiiglinden, insanlarin da iklime bagh
hareketliliklerinin artacag diistiniilmektedir (GRID, 2020).

Cizelge 1. Kara-okyanus yillik ortalama sicaklik degerleri (C°).

1901 -0.15
1921 -0.18
1941 0.19
1961 0.06
1981 0.32
2001 0.53
2021 0.84

Kaynak: NASA kiiresel sicaklik verileri

Hayvan go¢ rotalarinin ve zamanlarmin iklim degisikliginden etkilendigi, iklim degisikliginin
dogrudan insan hareketliligini belirleyen bir faktdr olarak ele alinmasi son donemlerde tartisilmaya
baslanmstir. Iklim degisikliginin etkileri kentlerde asir1 sicak giin say1s1, artan nem, asir1 hava olaylarina
bagli sel veya toprak kaymalari ile kendini gostermektedir. Bu nedenlere bagl olarak kendilerine kentte
daha az giivende hisseden kentlilerin kirsal mekanlara dogru hareket ettigi bilinmektir (Ozerdem ve
Barlas, 2021). Bu baglamda bu arastirma, iklim degisikliginin etkilerine bagli olarak kentlilerin daglik
alanlara hareketlerini ve motivasyonlarini incelemeyi amaglamaktadir.

Daglik alanlar gerek iiretim fonksiyonlar1 ile gerekse turizm ve rekreasyon potansiyelleri ile
onemli ekonomik merkezlerdir. Turizm faaliyetleri dogasi geregi iklim ile iliskili olup, iklim
degisikliginden kaynaklanan kar Ortiisiiniin azalmasi, sicak hava dalgalarinin siklik ve siddetinin
artmasi, yillik yagis Oriintiilerinin degismesi ve diger belirsizlikler nedeniyle, daglik alanlardaki
ekonomik faaliyetler tehdit altindadir (Ahmed ve Helhel, 2022; Yalgin, 2022). iklim degisikliginin
etkileri konusunda pek ¢ok ulusal ve uluslararasi dlgekte girisim ve politika olsa da, daglik alanlarin
gelisimi daha az planhidir. Ozellikle kentten daglik alanlara dogru hareket eden kentlilerin
motivasyonlarindan en 6nemlisinin iklim degisikligi oldugu g6z ardi edilmektedir. Bu kapsamda bu
arastirma, Camliyayla yerlesmesi lizerinden metropol kent niifusunun daglik alanlara iklim degisikligine
bagl etkenler gergevesinde hareket edip etmediginin tespit edilmesini hedeflemektedir. Béylece daglik
alanlarin iklim degisikligi krizi igerisindeki bir diger islevi de tanimlanmis olacaktir.

2. Daghk Alanlar ve iklim Degisikligi

Daglik alan tamimlamalarindaki belirsizlige karsin, bugiin diinyanin yaklasik doértte birinin
daglik alan oldugu kabul edilmektedir (Scott, 2006). Daglik alanlar basta biyogesitlilik ve su kaynaklari
olmak tizere, ekolojik yapi, kiiltiirel ¢esitlilik ve geleneksel yasam nitelikleri nedeniyle diinyanin 6nemli
cografi bolgeleridir (Romeo vd. 2020). Yalnizca daglik alanlarda yasayanlar i¢in degil, dizliiklerde
yasayanlar i¢in de hayati kaynaklar1 oldugu sdylenebilir (Borowski ve Munteanu, 2011).

Daglik alanlarin kiiresel anlamda oOnemi ilk olarak, 1992 yilinda Rio Diinya Zirvesi
Konferansi’nda Birlesmis Milletler (BM) tarafindan vurgulanmistir. Bu toplantinin bir ¢iktisi olan
Gindem 21 eylem planinda daglik alanlara 6zel bir boliimde yer verilmis ve 13. baslik “Kirilgan
Ekosistemin Yonetimi: Siirdiiriilebilir Dag Gelisimi” olarak adlandirilmistir. Ardindan yine BM
tarafindan 2002 yil1 ‘Uluslararas1 Dag Yili’ ilan edilmistir. Daglik alanlarin siirdiiriilebilir kalkinma
baglaminda ele alinmasi ve kiiresel bakis agisinin degistirilmesi igin, lilkelerin is birligine dayali plan
ve politikalar gelistirilmesi yoniinde Oneriler getirilmistir. S6z konusu gelismelerin kiiresel daglik
alanlar ve bu bolgelerde yasayanlar i¢in 6nemi biiyiiktiir (Grabherr ve Messerli, 2011).

Kiiresel boyutta daglik alanlarin 6nemine vurgu yapan pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Avrupa
Konseyi Daglik Bolgeler Sart1 Taslagi olarak adlandirilan listede daglik alanlarla ilgili farkli konulara
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deginilmistir. Taslakta daglik alanlarin 6nemli ¢evresel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iglevler tasidigina
vurgu yapilmistir (CLRAE, 1995). Daglik alanlarda gerceklesecek ekonomik, toplumsal ve gevresel
sorunlarin ortak bir problem olarak ele alinmasi gerektigi ve komsu daghk alanlarda uyumlu
politikalarin uygulanmasinin faydali olacagi belirtilmistir. Ayrica taslakta daglik bolgelerin kendine
0zgii kosullar1 oldugu goz oniine alinarak, bu bolgelerde yasayanlarin temel gereksinimlerini karsilarken
daha fazla zorlanacaklarina dikkat c¢ekilmistir. Daglik bolgelerin dogal kaynaklari, arazi sekilleri ve
insan potansiyeli korunarak ekonomik kalkinmanin gergeklestirilmesi iizerinde durulmustur. Ekonomik
kalkinmay1 saglamak icin hedeflenen sektorler ise tarim, ormancilik ve zanaatkarlik gibi daglk
alanlarda yiiriitiilebilen faaliyetlerdir. Taslaktaki en c¢arpici ifadelerden biri ise, daglik alanlarda
yasayanlarin mevcut kosullarmin korunmasina ek olarak, daha iyi bir yasam standardi saglanmasi
gerekliligi vurgusudur. Tiim bunlarin yaninda daglik alanlardaki kiiltiirel ¢esitlilige deginilerek, gelenek
ve kiiltiirel mirasa sahip ¢ikilmasi ve korunarak gelecege tasinmasi karart alinmustir.

Diinyadaki daglik alanlarin yerellige bagl farkliliklari, tiim daglik alanlar i¢in tek bir arastirma
gercevesi olusturulmasina imkan vermemektedir. Aktif volkanik daglar, izole daglik alanlar, endemik
tiirlere sahip daglik alanlar, mikroklima iklim alani olan daglik alanlar, turistik daglik alanlar, dini
oneme sahip daglik alanlar vb. pek cok alan s6z konusu bolgelerdeki karakteristik alanlar
yaratmaktadir. Ozellikle mitlerin kaynag1 olan ve giiniimiizde sik¢a yapilan spiritiiel yolculugun da
mekan1 olarak daglar, toplumun 6nemli bir boliimii i¢in 6zel anlam ifade etmektedir (Grabherr ve
Messerli, 2011).

Avrupa Ekonomik Alani’nin (EEA) 2010°da yayinladigi Avrupa’daki daglik alanlar i¢in 10
mesaj i¢eren raporuna gore ise, daglik alanlar sahip olduklar1 zenginliklerin yaninda, ¢ok da kirilgandir.
Tarim, turizm, ormansizlasma, iklim degisikligi, dogal afetler gibi faktdrlerdeki degisimlerden ciddi
sekilde etkilenmektedir. Daglik alanlarin hassas yapisin1 koruyarak kalkindirmak i¢in ise uluslararasi
isbirlikleri ile yerelin gii¢lendirilmesi gerekliligine vurgu yapilmaktadir. Daglik alanlardan bahsederken,
iklim degisikliginin etkilerine karsi direngliliginin diisiik oldugu da vurgulanmalidir. Bugiin daglik alan
calismalarinda en fazla ele alinan problemin iklim degisikligi ve buna bagh riskler oldugu soylenebilir.
Sera gazi emisyonlarinin 1990-2100 déneminde ortalama 1,1 ile 6,4 C° arasinda kiiresel 1ssnmaya sebep
olacagi ongorillmektedir (Kohler ve Maselli, 2009). Bu degisim, daglik alanlardaki temiz su kaynaklari,
biyogesitlilik, ekonomik faaliyetler ve toplumsal yap1 i¢in onemli bir tehdit olusturmaktadir. Gelinen
noktada daglik alanlar izole, marjinal, unutulmus ya da diglanmis mekanlar olarak anlagilmak yerine; su
havzalari, askeri ve stratejik konumu, gozlemevleri ve iletisim araglarinin konumlandirilmasi, alternatif
gelecek i¢in sundugu korunakli barinma imkanlari ile birlikte degerlendirilmelidir (Sarmiento, 2011).

20. yy’nin ortalarina kadar daglik alanlarin uzak ve izole mekanlar olarak goriilmesi ve buna
bagli baslayan niifus kaybi siireci, yerini turizm ve rekreasyona bagli mekanin yeniden insasina
birakmaya baslamistir. Giinimiizde daglik alanlar daha ulagilabilir hale gelmistir. Buna bagl olarak
giderek daha fazla ekonomik ve sosyal aga eklemlenmektedir. Bilgi toplumunun egitim, is ve yasam
kosullarinin, bireylerin kentsel mekan disinda da yasamasina imkan vermesi, siiphesiz daglik alanlarin
gelecekte turizm ve rekreasyon bakimindan 6nemini arttiracaktir. Kiy1 alanlarinin tiiketime agilarak
niifus ve konut baskisi ¢er¢evesinde kapasitesinin agilmasi sonucunda, kentliler bos zamanlarini kaliteli
gecirmek ve dogayla i¢ ige olabilmek gibi motivasyonlarla kirsal mekanin bir pargasi olan daglik
alanlara yonelmeye baslamistir. Daglik alanlarda yasanan yogunlasma ve buna bagli gerceklesen
doniisiim, konunun uluslararasi boyutta dikkat ¢ekmesine yol agmuistir.

3. Daghk Alanlarda iklim Degisikligiyle iliskili Refah Gécii

Giiniimiizde hizmetlerin kirsal ve daglik alanlara kadar yayilmasi, buralardaki faaliyetlerin
¢esitlenmesini saglamistir. Bunun yani sira, ekonomik kalkinma, bos zaman ve ortalama yasam
stirelerindeki artis ile kentten uzaklagmak, bir topluluga ait hissetmek ve ylikselen kisisel tatmin talebi
insanlarin kentten kira dogru hareket etme egilimini artirmistir. Ayrica evden ¢alisabilen beyaz
yakalilarin artis1 ve ‘saglikli yasam, kaliteli yasam, yasamdan zevk alma’ gibi yaygin sdylemler
nedeniyle gog, tek yonliiliigiinii kaybetmeye baslamistir. Bu baglamda, temel motivasyonu ekonomik
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nedenlere dayanmaksizin, sosyal ve kiiltiirel etkenlere bagli olarak kentten kirsal mekanlara dogru
gerceklestirilen hareketlilige refah gocii denilmektedir (Moss, 2009). Uluslararasi literatiirde 6nemli
tartisma konularindan biri olan refah gociine iligskin ¢calismalar, kentten kira dogru hareketliligin giderek
hizlanmastyla ilgili ampirik bulgular ortaya koymaktadir (Van Auken ve Rye, 2011; Cooke ve Lane,
2015; Ruiz-Ballesteros ve Caceres-Feria, 2016; Perlik, 2019).

Refah gocii ile ilgili aastirma sahasi olarak kiy1 bolgeleri ile daglik alanlar 6ne ¢ikmaktadir. Kira
geri doniiste yer se¢iminin rastlantisal olmadigi, daha ¢ok kiy1 ve daglik alanlarin tercih edildigi
gbzlemlenmistir (Casado-Diaz, 2012; Cooke ve Lane, 2015; Perlik ve Membretti, 2018). Ozellikle
diinyada 1950’lerden itibaren, Tiirkiye’de ise 1980’lerden itibaren kiy1 bdlgelerindeki doluluk oranlar
dikkate alindiginda, refah gd¢menlerinin daglik alanlara yoneldigi tespit edilmistir (Ozden vd. 2004;
Travis, 2007; Somuncu vd., 2010; Ooi vd. 2015; Somuncu, 2016). Ornegin, Loffler ve Steinickie
ABD’nin California eyaletine bagli daglik alanlarda g6z ard1 edilemeyecek bir niifus artisi tespit etmistir
(Loffler ve Steinickie, 2006). Perlik ve Membretti’nin 2018 yilinin Agustos ayinda yayinladiklar
calismalarinda, Avrupa Alpler’inde goriilen refah goc¢iiniin daglik alanlardaki terk edilme sorununa bir
¢Oziim olabilecegini ifade etmistir (Perlik ve Membretti, 2018). Yine ayni ¢aligmada daglik alanlarin 2.
Diinya Savas1 ve ekonomik kriz gibi donemlerde zaman zaman kagis bolgesi haline geldigi belirtilmistir.
1992°deki Giindem 21 raporunda iklim degisikligi, ¢ollesme gibi konularin yaninda daglik alanlar
konusu da ele alinarak, bu bolgelerin diinya i¢in 6neminden bahsedilmistir (Price, 2015).

Daglik alanlarda maden, tarim, hayvancilik ve ormancilik gibi sektorler temel ge¢im
kaynaklarini olusturmaktadir. Ancak gog ile yerlesmeye gelenlerin bu sektdrlerde istihdam edilmedigi
tespit edilmistir (Nelson, 2006). Gelirlerini hizmet sektoriinden elde eden ve kent ile iligkileri biiyiik
Olciide siiren refah gogmenleri, mekan1 da kendi talepleri dogrultusunda degistirmeye baslamistir.
Daglik alanlarda iiretim yapan fireticilerin, arazilerini refah gd¢menlerine satmalar1 ve {iretimi
birakmalar1 arazi kullaniminda ve sosyo-ekonomik yapida degisiklikler meydana getirmektedir. Daglik
alanlarda iklim degisikligine bagli niifus ve sermaye baskisi mekani ve insanlart 6nemli sekilde
etkilemektedir.

Tirkiye’de 1950°1i yillardan itibaren kirdan kente gé¢ yogun olarak gergeklestirildiginden,
kirsal mekan giderek daha az iiretim mekani olarak degerlendirilmistir. Diger taraftan kir, hizli gog
siirecinde insanlarin zihninde nostaljik bir ani1 olarak yer etmistir (Short, 2005). Bu durum kentte
yasayanlarin kentteki olumsuz kosullarin artigina bagl olarak bir giin kira donme umudu, rekreasyon
talebi ve kaliteli bir yasam arayis1 ile yeniden sekillenerek refah gogiinii tesvik etmistir. iklim
degisikligine bagli kentlerde yasanan ekstrem hava olaylari, mevsimlerin baslangic ve bitislerindeki
degisimler ve asir1 sicak hava kentlilerin ilk olarak Tiirkiye’de kirsal kiy1 mekanin tercih etmesine yol
acmustir. Ancak kiyilardaki yapilasma ve niifus yogunlugu nedeniyle, bir sonraki tiiketilmemis kirsal
mekan olarak daglik alanlar tercih edilmeye baslanmistir (Somuncu vd. 2012). 1990’1 yillarda arazi
kullanim1 ve sosyo-ekonomik yapisi degismeye baslayan daglik alanlardaki gelismeler planli ve
stirdiiriilebilir olarak yiiriitiilememistir. G6¢ edenlerin kirsal destinasyonlara olumlu etkisi olduguna dair
arastirmalar olsa da, gdciin olumlu ve olumsuz etkileri mekansal farklilik gostermektedir. Ornegin
Somuncu vd.’nin 2012 yilinda yaptigi calismaya gore lilkemizde refah gdciiniin ve etkilerinin
izlenebildigi 6nemli alanlardan biri olan Dogu Karadeniz Bolgesi yaylalarinda ekonomik faaliyetlerde
cesitlilik goriilmesine kargin, dnemli ¢evresel ve toplumsal sorunlarin ortaya ¢iktigi tespit edilmistir.
Dogu Karadeniz Bolgesi’nde goriilen degisimlerin Tiirkiye’ nin diger daglik alanlarinda da gergeklestigi
gozlemlense de bu alanlarda heniiz kapsamli bir arastirma yapilmamistir (Var ve Yalgmalp, 2009;
Somuncu vd. 2012).

Iklim degisikligine bagl etkiler her gegen giin artmaktadir. Bu durum gelecekte daglik alanlarin
iklim hareketliligine bagli hareket eden kentliler i¢cin 6nemli alanlar olacagini gostermektedir.

4, Arastirma Sahasi

Bu arastirma kapsaminda Tirkiye’de refah gogii yasanan tiim daglik alanlarin galigilmasi
miimkiin olmadigindan, refah gociiniin uzun yillardir yasandigr Orta Toroslar’da bulunan daglik
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yerlesme arastirma sahasi olarak belirlenmistir. Tiirkiye’nin en 6nemli turizm merkezlerinden olan
MersinORta Toroslar’da yer almaktadir. Toplam niifuslari ortalama 3 milyon olan Adana ve Mersin
metropol alanlar da bu cografi saha igerisinde yer almaktadir. Buna ek olarak, Aladaglar Milli Parka,
Yumurtalik Tabiat1 Koruma Alani, Goksu Deltas1 Ozel Cevre Koruma Bolgesi gibi cok dnemli korunan
alanlara komsu olan Toroslar, gec¢irdigi hizli doniisiim ile dikkat cekmektedir. Alanla ilgili 6nceki
calismalar incelendiginde, bdlgenin fiziki cografya 6zelliklerinin ve hayvancilik faaliyetlerinin yogun
olarak calisildigi tespit edilmistir (Davran vd. 2009; Atalay vd. 2014; Daskiran vd. 2018). Diger taraftan
Tiirkiye’de gogebeligin kisitli da olsa hala siirdiigii bir bolge olmasi, gbger ve yar1 gogerlerle ilgili
calismalar yapilmasint saglamistir (Bakir, 1995; Kantar, 1996; Somuncu, 2005). Keci yetistiriciligi
bolgeye has bir yasam tarzi olarak gdgebelikle iligkisi kurulmus ve iiretilen art1 degerin Toroslar’daki
yaylalarda iiretim yapmadan yasayan insanlara pazarlandigi belirtilmistir. Ayrica liretim yapan gocer ve
yar1 gocer topluluklarim ise giderek azaldigi vurgulanmustir. Ilk olarak 13. yy.’de yerlesik hayata zorla
gecirilmeye calisilan gogerlerin bugiin goniillii olarak yerlesik hayata gecerek geleneksel iiretim
yollarmi terk ettigi tespit edilmistir. Yerlesik hayata gectikten sonra yarattiklari toplumsal ve mekansal
dinamikler ve mekani yeniden organize etmeleri iizerine Cezmi Sevgi tarafindan 1984 yilinda yapilan
calisma 6nemli bir yere sahiptir. Bu ¢caligmada Toroslar’da yer alan Adana’nin yaylalarindaki toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel degisimler irdelenmistir. Buna gore Toroslar’da yasayanlar, kentsel mekandaki
hizli gelismelerin uzaginda kalan ve kentlilerin stiinliik kurdugu bir topluluk olarak nitelenmistir.
Sosyo-psikolojik yonden kente go¢ etme baskisiyla karsi karsiya kalan yar1 goger topluluk, ovalarda
tarim iscisi veya kentlerde insaat isgisi olarak istihdam edilmistir. Bolgedeki yaylalarin ¢ok uzun
yillardir hava degisikligi amaciyla kentliler ve ovada yasayanlar tarafindan yaz aylarinda yerlesim alani
olarak kullanildig1 da tespit edilmistir. 1995 yilinda Toroslar’da yapilan baska bir arastirmaya gore,
kente yakin, ulasimi kolay ve hava degisikligi i¢in tercih edilen daglik yerlesimlerde {iretim yapilmadigi
sonucuna ulagilmistir (Bakir, 1995). Kirsal mekanda iiretim yapmadan yasayan kentlilerin arazileri
bolmesi, geleneksel mimari yapiyr bozmasi ve iiretim dengesini degistirmesi en onemli bulgular
arasindadir. Bu bulgulara dayanarak 1980 ve 1990’lh yillarda dahi bolgede hava degisikligi
motivasyonuyla iiretim yapmadan kirsal mekani kullanan insanlar oldugu sdylenebilir. Ancak
Toroslar’daki insan hareketliligi, énemli tarihsel arka planina ragmen pek ¢ok yasal ve yonetsel
probleme sahne olmaktadir. Yar1 gécerligin kaybolmaya yiiz tutmasi ile daglik alan kullanim pratikleri
de hizla degismektedir (Geray ve Ozden, 2003).

Caligma sahasi, yaz aylarinda kiyilarda artan sicaklara bagl olarak kentten kira dogru refah
gdgiiniin yogun olarak gergeklestigi Orta Toroslar Bolgesi’nden Mersin ili Camliyayla ilgesi’ne
indirgenmistir.

Camliyayla Ilgesi Mersin’e baglidir ve yerel halk tarafindan Namrun olarak da anilir (Sekil 1).
Tlge, 1990 yilina kadar Tarsus’a bagli bir nahiye iken, 09/05/1990 tarih ve 3644 sayili kanunla Tarsus’tan
ayrilarak, 27/08/1991 tarihinde Camliyayla adiyla ilge statiisii kazanmistir. Bu arastirmada Camliyayla
ilcesinde yer alan tiim mahalleler yer almamaktadir. ilce merkezinde yer alan Kale Mahallesi,
Cumayakas1 Mabhallesi ve Cayirekinligi Mahallesi ¢aligma alani olarak belirlenmistir. Dolayisiyla
Camliyayla olarak tanimlanan ¢alisma alani, aslinda bu ii¢ merkez mahalleyi kapsayan ilge merkezi
olarak belirlenmistir. ilce merkezi, Otoyol-21 olarak adlandirilan ve Ankara-Tarsus arasindaki ulasimi
saglayan onemli hat {izerinde yer almaktadir. 1978’den 1993 yilina kadar aralikli olarak farkli etaplari
tamamlanan otoyol, bolgedeki insan akiglarim1 ve yerlesmelerin fonksiyonlari da 6nemli Olgiide
etkilemistir. flgeye bagli bulunan 14 mahalle vardir. Ancak tim mahallelerin refah gdgmenleri
tarafindan ayni oranda tercih edildigi sOylenemez. Cumayakasi, Cayirekinligi ve Kale merkez
mahalleleri saha caligmasina gore konut talebinin yogun oldugu ve geleneksel yayla goriintiisiiniin
bozulmaya basladigi alanlar olarak tanimlanabilir.

Ilge merkezi deniz seviyesinden ortalama 1400 m. yiikseltidedir ve gerek giiniibirlik ziyaretgiler,
gerekse turist ve refah gégmenleri i¢in dogal kaynaklara bagli turistik noktalar yer almaktadir. Namrun
Kalesi, Sakli Cennet Kanyonu, Ana Ardig, Papazin Bahgesi, Sinap Kalesi ve Cini G61 6nemli turistik
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ve rekreatif faaliyet alanlaridir. Ayrica her yil Mersin Valiligi tarafindan Camliyayla igne Oyasi
Festivali diizenlenerek alanin cazibesi arttirilmaya calisilmaktadir.

Sekil 1. Mersin Camliyayla ilge merkezi.

Yerlesmenin niifus degisimi {izerine bir yorum yapilacagi zaman, 2012 yilinda kabul edilen ve
30/03/2014 tarihinde yiiriirliige giren 6360 sayili Kanun’dan bahsetmek gerekir. Kanuna gore koy
statiisiindeki yerlesmeler simirlart igerisinde kaldiklar1 belediyelerin birer mahallesi statiisiine
getirilmigtir. Camliyayla gecmiste Tarsus’a baglh iken, 09/05/1990 tarih ve 3644 sayili kanunla
Tarsus’tan ayrilarak, 27/08/1991 tarihinde Camliyayla adiyla ilge statiisii almustir. {lce merkezinde yer
alan Kale, Cayirekinligi ve Cumayakas1 mahallelerinin toplam niifusu 2021 yili itibariyle 2614 kisidir
(Sekil 2). Ilge merkezinde 2007 yilindaki azalis haricinde, niifusun hareketliligi duragandir.

4.500
4.000
3.500
3.000

2.500
2.000
1.500
1.000
50

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

o O
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Sekil 2. Camliyayla ilgesi merkez mahallerinin 2007-2021 yillar1 arasindaki niifus degisimi.
Kaynak: TUIK, 2021
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5. Yontem

Elde edilen ikincil veriler, nitel veriler ile daha agiklanabilir ve anlamli hale getirilmistir.
Dolayisiyla karma arastirma yontemi benimsenmistir. Bu yontem sayesinde bulgularin gecerligini
arttirmak, konuyu derinlemesine arastirmak ve karmasik yapilari ele alabilmek miimkiindiir (Bowen vd.,
2017). Creswell (2003) tarafindan altt temel karma arastirma yontemi ortaya konulmustur. Bu
yontemlerden sirali agiklayict arastirma tasarimi kullanilmistir. Ayni yontem Leech ve Onwuegbuzie
(2009) tarafindan ardisik kesfedici desen olarak tanimlanmaktadir (Bowen vd., 2017). Bu tasarima gore
ikincil istatistiki veriler incelendikten sonra nitel veriler toplanmaktadir. Nitel veriler, nicel veriler
yoluyla elde edilen bilginin derinlemesine arastirilmasi igin elde edilir. Bu baglamda arastirmada elde
edilen nicel verilere gore nitel aragtirma sekillendirilmistir. Sonugta ise analiz ile elde edilen bilgiler
birlikte yorumlanmaktadir. Bu tasarimin 6zellikle aragtirma bulgularini veya iligkileri agiklamakta daha
faydali olmasi beklenmektedir (Baki ve Gokgek, 2012).

Arastirmanin temel hedef kitlesi olan refah gogmenlerinin niifusu ile ilgili de Tiirkiye’de kayit
bulunmamaktadir. Evren ve drnekleme dair kisitliliklar géz Oniine alindiginda, refah gégmenleri ile
yapilan goriismelerde rastlantisal olmayan ornekleme yontemlerinden amaca yonelik Orneklem
kullanilmigtir. Bu yontem belirli kriterlere uyan olasi tiim 6rnek olaylar1 arastirmaya dahil etmeyi ifade
eden degerli bir 6rnekleme tiiriidiir (Neuman, 2013). Saha arastirmalarinda siklikla kullanilan yontem,
¢ogunlukla arastirmacinin uzmanligi ¢cergevesinde sekillenir. Daglik yerlesmelerdeki insanlarla kisa bir
ilk goriigmeye yapilarak profil bilgileri 6grenilmis ve kisilerin aragtirmaya katilip katilamayacagi
aragtirmaci tarafindan belirlenmistir. Aragtirmaya katilan refah gd¢menleri belirlenirken en dnemli
kriter, yerlesmede siirekli veya sezonluk kullanim amaciyla konut sahibi veya kiraci olmasi 6zelligidir.
Bu o6rnekleme yonteminde, aragtirmaci drneklemin niifusu temsil edip etmedigi ile ilgili bir kaygi
tagimaksizin, arastirilan grup hakkinda derin bir anlayis kazanmay1 hedeflemektedir. Ayrica evren ile
ilgili rastlantisal bir 6rneklem belirlenemediginden, arastirmact saha galismasinda hedef kitleye daha
kolay ulagmak igin kartopu orneklem yontemine de bagvurmustur. Goriismeler yiiz yiize gériisme
yontemiyle gerceklestirilmistir. Birincil veri kaynagi olarak goriismelerin temel hedef Kitlesi olan refah
goemenleridir. Temel hedef kitle olarak refah gogmenleri ile yapilan gérismeler iklim degisikligine
yonelik farkindaliklart ve daglik yerlesmeyle iliskisine yonelik sorulardan olugsmaktadir. Boylece refah
gdcmenlerinin gelecekte nasil davranacaklari hakkinda yonlendirici olmasi beklenen 6n bilgiler
toplanmasi amaglanmustir.

Arastirmanin tasarimi kapsaminda, aragtirmaya katilan katilimcilarin yerele 6zgii gézlem,
diisiince ve deneyimlerine iliskin bilgilerin elde edilebilmesi i¢in goriisme teknigi kullanilmistir. Bu
amagla gozlem ve ikincil verilerle tespit edilen ve derinlemesine sorgulama gerektiren konularda yar1
yapilandirilmis gériigsme formlari ile derinlemesine goriismeler yapilmistir.

Arastirma sahasindaki degisimin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik etkilerinin katilimcilarin bakis
acistyla betimlenmesi 6nem arz etmektedir. Derinlemesine goriismeler arastirmanin temel hedef kitlesi
olan refah go¢menlerinin yani sira, st diizey idari yoneticiler ve emlake¢ilart da kapsamaktadir.
Toplamda 5 katilimer ile gériismeler gergeklestirilmistir. Katilimeilarin 2’si kadin, 3’ erkektir (Cizelge
2). Gortusmeler icin gerekli olan soru formu ise pilot arastirmanin sonrasinda olusturulmustur ve 3 ana
baslik altinda toplamda 15 soruya yer verilmistir. Bu kapsamda 31 Temmuz 2020 ve 15 Agustos 2020
tarihleri arasinda yiiz yiize derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Her bir gériisme 30-35 dakika
siirmiig, goriisme katilimcilarin istegi dogrultusunda aragtirmaci tarafindan not edilmistir. Arastirma
verileri betimsel olarak analiz edilmistir.

Cizelge 2. Nitel aragtirma kapsaminda gériismeye katilan katilimcilarin profili ve kodlanmasi.

Arastirmada kullamlan kod | Cinsiyet | Yas Meslek Yerlesme
1 K1 Erkek 38 Yerel yonetim ¢alisani Camliyayla
2 K2 Erkek 56 Yerel yonetim ¢aligant Camliyayla
3 K3 Kadin 30 Emlake1 Camliyayla
4 K4 Erkek 62 Refah gogmeni Camliyayla
5 K5 Kadin 58 Refah gogmeni Camliyayla
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6. Bulgular

a. iklim degisikligi bir problem midir?

Aragtirma sahasimin iginde yer aldigi Akdeniz Bdlgesi’nde yaylacilik faaliyetlerinin uzun
zamandir gerceklestirildigi bilinmektedir. Ancak zamanla geleneksel anlamda hayvanciliga dayali
yaylaciligin yerine, daglik yerlesmelerin sayfiye olarak kullanilmaya baslandigi gézlemlenmektedir.
Refah gogmenlerinin hareketlilik motivasyonlarinin bilyiik bir kisminin iklim kosullarina bagl oldugu
g0z Online alindiginda, katilimeilarin iklim degisikligi algis1 arastirilmistir. Bu kapsamda ilk olarak refah
gocmenlerine iklim degisikliginin yasanip yasanmadigi sorusu yoneltilmistir. Her iki yerlesmedeki
katilimcilarin %85°1 iklim degisikligi sorunu oldugunu ifade etmistir (Sekil 3).

100%
80%
60%
40%

20%
o |
Evet Hayir
Sekil 3. Iklim degisikliginin bir sorun olup olmadigina dair katilimer griisleri.

S6z konusu degisikliklerin hangi yonde olduguna yonelik sorularda birden fazla segenek
secilebilecek sekilde soru yoneltilmistir. Buna verilen yanitlarda ise katilimcilar en fazla havalarin
eskiye gore daha sicak oldugunu belirtmistir. Bu durumda etkili olan faktoriin ise nem oldugu
diisiiniilmektedir. Yan1 sira, mevsimlerin baslangi¢ ve bitis tarihlerinin degismesi ve kurakligin artmasi
da diger 6ne ¢ikan yamtlardir (Sekil 4).

Mevsimlerin baslangici ve bitisi degismistir.

Asiri yagislara bagli sel, dolu, firtina, hortum gibi anormal
hava olaylari artmistir.

Yagislarda eskiye oranla azalig vardir.
Yagislarda eskiye oranla artis vardir.

Kurakliklar artmistir.

Havalar eskiye gore daha sicaktir.

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Sekil 4. Iklimin nasil degistigine dair kabuller.
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Nem oraminda eskiye gére artig var. Yakinlarimizda Sebil HES, Pamuk HES ve Kadincik Baraji
olarak 3 baraj var. Bunlarin nemi ¢ok arttirdig séyleniyor (K4).

Gegmiste bu kadar nem yoktu. Su an asirt nem var, zamansiz yagmur var. Sel ve heyelan ¢ok
gormeye basladik. Gegmigteki altyapumiz su anki afetlere uygun degil. Mevcut altyapr su anki yagmuru
kaldiramaymnca sel oluyor. Barajlarin iklimi degistirdigini diisiiniiyorum (K2).

Iklim degisikligi ¢cok oldu. Yagmurlar mevsimsiz yagiyor. Barajlardan ve sulama havuzlarindan
dolayr nem artti. Herkes bahgesi i¢in sulama havuzu yaptirtyor. Nem yiiziinden meyveler artik ¢ok
hastalaniyor ve eskisi gibi lezzetli olmuyor. Bu yilin ramazanimin son iki giinii aniden gelen asiri bir
sicak oldu. Biitiin meyveye sebzeye zarar verdi. Havalar daha da kotiiye gidecektir (K35).

Bence iklim degisikligi var. Yazlari daha sicak olmaya basladik¢a ev almaya gelenler daha ¢ok
artt (K3).

Iklim degisikligi gerceklesirse yaylalar yasanmaz olacak. Kiyidaki sicakliktan kacanlar burada
da sicaklar arttigi igin zor duruma diigtiyor (K1).

Konuyla ilgili dikkat ¢eken bir diger bulgu da katilimcilarin iklim degisikligine bagli olarak
daglik yerlesmeye hareket edip etmedigiyle ilgilidir. Camliyayla’daki katilimcilarin %60°1 bu durumdan
etkilendiklerini belirtmistir ve iklim degisikligine bagli hareket etmektedir (Sekil 5).

40%

- Evet

Hayir

60%

Sekil 5. Refah gégmenlerinin iklim degisikligine bagl hareketlilikleri.

Katilimcilardan iklim degisikliginin etkilerine bagl olarak daglik yerlesmeleri ziyaret edenlere
hangi olumsuz etkiler nedeniyle hareket ettikleri sorulmustur. Buna gore siirekli yasanilan yerde yaz
mevsimindeki sicakliklarin eskiye oranla daha sicak olmasi ve nemin eskiye oranla daha fazla
hissedilmesine bagli olarak daglik yerlesmelere hareket edilmektedir (Sekil 6).

Surekli yasadigim yerde artik hava kosullari sebze/meyve
yetistirmeme imkan vermedigi i¢in yaz mevsiminde burayi
tercih ediyorum.

Surekli yasadigim yerde su kaynaginin kalitesinin diismesi
nedeniyle yaz mevsiminde burayi tercih ediyorum.

Surekli yasadigim yerde ani hava olaylari (hortum, dolu, asiri
yagis vb.) ve su basmalari gibi afetler gortldugu icin yaz
mevsiminde burayi tercih ediyorum.

Surekli yasadigim yerde yaz mevsiminde nem oraninin eskiye
gore daha fazla olmasindan dolayi yaz mevsiminde burayi
tercih ediyorum.

Surekli yasadigim yerde hava eskiye oranla daha sicak oldugu _

icin yaz mevsiminde burayi tercih ediyorum.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Sekil 6. Refah gogmenlerinin iklim degisikliginin gesitli etkilerine bagli olarak hareketlilikleri.
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Aragtirmaya katilan refah go¢menlerinin iklim degisikliginin olumsuz etkileri nedeniyle daglik
yerlesmeye gidis gelis sikliklarinin degisip degismedigi sorulmustur. Buna gore Camliyayla’daki
katilimeilarin %351°i daha sik gelmelerinde iklim degisikliginin etkili oldugunu ifade etmistir (Sekil 7).

49%

= Evet

—_ Hayir

51%

Sekil 7. Refah gogmenlerinin iklim degisikligine bagli degisen hareketlilik sikliklari.

Daglik alanlar hassas ekosistemlerdir. Dolayisiyla iklim degisikligine bagl gerceklesebilecek
dogal afetlerden olumsuz etkilenebilmektedir. Katilimeilarin daglik yerlesmelerdeki iklim degisikligine

bagl afet riski durumlarinda kendilerini giivende hissedip hissetmeyecekleri arastirilmistir. Her iki
yerlesmede de katilimcilarin biiyiik boliimii kendilerini buradaki konutlarinda giivende hissedeceklerini
belirtmistir (Sekil 8). Bu durum refah gégmenlerinin iklim degisikliginin olumsuz etkilerini siirekli

yasadiklan kentsel yerlesimlerde daha fazla hissettigini, daglik yerlesmelerde ise daha az hissettigini
gostermektedir.
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Sekil 8. Refah gégmenlerinin iklim degisikligine bagli afet durumlarinda daglik yerlesmede hissettikleri giiven.

Son olarak katilimcilardan kendi daglik yerlesmelerinde iklim degisikligine bagli en 6nemli

sorunlar1 belirtmesi istenmistir. Buna gore her iki yerlesmede de kuraklik, asir1 sicak hava ve su
kaynaklarinin azalmasi/kirlenmesi sorunlari 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 9).
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Asiri sicak hava
Asiri soguk hava

Heyelan/toprak kaymasi
Meralarin verimsizlesmesi .

kalabaliklasma
Dogal bitki 6rtlsiinin degismesi

Su kaynaklarinin azalmasi/kirlenmesi

Daha ¢ok insanin buraya go¢ etmesiyle
Bitki ve hayvan gesitliliginin azalmasi

Sekil 9. Camliyayla’daki refah gogmeni paydaslarinin iklim degisikliklerine bagl sorunlara yonelik diistinceleri.
7. Tartisma ve Sonug¢

Aragtirmanin sonuglara gore iklim degisikliginin etkileri yalmzca oOlgiilebilir fiziksel
bulgulardan olugsmamaktadir. Insan ve insan faaliyetlerine iliskin pek ok karmasik olgu bugiin iklim
degisikligi goz ardi edilerek agiklanamaz durumdadir. Ozellikle gb¢ ve insan hareketliligi ise iklim
degisikligi ile dolayli degil dogrudan iliskili bir siiregtir. Insanlarin hangi noktadan hangi noktaya
hareket edecegine karar verirken iklimi de dikkate aldig1 sdylenebilir. Buna bagli olarak daglik alanlar
onemli bir iklim degisikliginin olumsuz etkilerinden uzaklagsma ve siginma mekani olarak yeniden
tanimlanabilir.

Arastirmada ilk olarak iklim degisikliginin etkisine iligkin bulgular elde edilmistir. Buna gore
aragtirmaya katilan katilimcilarin iklim degisikliginin varligina iliskin yiiksek farkindaliklar1 dikkat
cekmektedir. Sicaklik ve nem artisina bagli olarak kentlerde yaz aylarindaki olumsuz kosullar
giiclenmektedir. Buna bagl olarak kentlilerin daglik alanlara hareketliligi ve sikligi degismektedir.
Hassas ekosisteme sahip olan daglik alanlarda iklim degisikliginin etkilerine bagli olarak artan insan
sayis1 ve uzayan kalig siireleri dikkat ¢ekicidir. Mevsimlerin baslangic ve bitislerindeki kaymalara ek
olarak kentlerdeki asir1 sicak ve nemli giinlerin artmasina bagli olarak, daglik alanlarin iklim
degisikliginin olumsuz etkilerine kars1 bir kagis bolgesi oldugu ve giivenli alan sundugu belirtilmistir.
Kentlilerin daglik alanlar1 daha giivenli hissettikleri bir mekéan olarak tanimlamasi, gelecekteki kentli
hareketlerinin yonii hakkinda da tahmin yapabilmeyi saglar. Bu baglamda daglik alanlarin insan
hareketliligi kapsaminda daha fazla ¢alisilmasi ve mekéna etkilerinin anlagilmasi 6nem kazanmaktadir.
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