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Ozet

Aragtirmanin amaci, uzaktan egitim siirecinde Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’ndaki kok
degerlerin 6gretimiyle ilgili 6gretmen goriislerini ortaya koymaktir. Bu amagla ilkokul Hayat
Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda yer alan ve dgrencilere kazandirilmasi amaglanan; adalet,
dostluk, diirtistliik, sorumluluk, sabir, 6z denetim, vatanseverlik, saygi, sevgi ve yardimseverlik
kok degerlerinin uzaktan egitim siirecinde 6grencilere ne derece dgretildiginin belirlenmesine
yonelik ilkokul 6gretmenlerinin goriisleri alinmistir. Nicel arastirma yaklagiminda tarama
yontemin kullanildig1 ¢alismada veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen anket formuyla elde
edilmistir. Elde edilen verilerin analizinde SPSS 17.0 programi kullamlmistir. Ogretmenlerin
anket sorularina verdikleri cevaplara gore, uzaktan egitim siirecinde dgrenciler; adalet, dostluk,
diirtistliik gibi degerleri gelistirememisler, s6z konusu degerlerle ilgili bilinglenememisler ve bu
degerleri i¢sellestirmede bazi zorluklar yasamislardir. Ayrica anket sorularina verilen cevaplardan,
uzaktan egitim siirecinde Ogrencilerde deger 6grenimiyle ilgili baz1 yetersizliklerin meydana
geldigi, oOgrencilerin 6zdenetimlerini saglamada sorunlar yasadigi; Ogretmenlerin degerleri
ogrencilere aktarma konusunda bazi problemler yasadig1 ve egitimin diger paydaslarinda oldugu
gibi deger egitimi konusunda da egitimin yiiz ylize egitim ile daha etkili olacag: belirlenmistir.
Arastirmanin sonuglarina gore, uzaktan egitim siirecinde deger egitiminin daha etkili ve verimli
bir sekilde devam ettirilebilmesi i¢in 6gretmenlere uzaktan egitim siirecinde kilavuzluk edecek bir
deger egitim programinin hazirlanmasi, 6gretmenlerin deger egitimiyle ilgili materyallere ulagimi
konusunda desteklenmesi, afetlerin egitimde yol agtig1 dezavantajli durumun avantaja ¢evrilmesi
konusunda ¢evrimigi ¢calismalarin yapilacagi ¢esitli seminerlerin diizenlenmesi onerilebilir.
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Teachers’ Opinions Related to Teaching Root Values in the Programme of Life Studies
Curriculum in the Distance Education Process (COVID-19)

Abstract

The aim of the study is to reveal teachers' opinions about teaching the root values in the Life
Science Course Curriculum in the distance education process. For this purpose, the opinions of
primary school teachers were taken to determine to what extent the root values such as justice,
friendship, honesty, responsibility, patience, self-control, patriotism, respect, love and
benevolence, which are included in the primary school Life Science Course Curriculum and aimed
to be gained by students, are taught to students in the distance education process. In the study in
which survey method was used in quantitative research approach, the data were obtained with the
questionnaire form developed by the researchers. SPSS 17.0 programme was used to analyse the
data obtained. According to the answers given by the teachers to the questionnaire questions,
students could not develop values such as justice, friendship and honesty in the distance education
process; could not raise awareness about the mentioned values and had some difficulties in
internalising these values. In addition, in the answers given to the questionnaire questions, it was
determined that some inadequacies related to value learning occurred in students in the distance
education process, students had problems in ensuring self-control, teachers had some problems in
transferring values to students, and that education would be more effective with face-to-face
education in value education as in other stakeholders of education. According to the results of the
study, in order to continue value education more effectively and efficiently in the distance
education process, it can be suggested to prepare a value education programme to guide teachers
in the distance education process, to support teachers in accessing materials related to value
education, and to organise various seminars in which online studies will be conducted on turning
the disadvantageous situation caused by disasters in education into an advantage.

Key Words: Covid-19, basic values, primary education, distance education.
Giris

Insanlarin diger canlilara karsi davranislarimi, diinyaya bakis agilarmi belirlemede
yararlanilan énemli ipuglarindan birini deger kavrami olusturmaktadir. Bu kavram iizerinde son
yillarda iilkemizde sayisiz ¢alisma yapilmistir ve yapilmaya devam edilmektedir. Deger kavrama,
insan1 insan yapan temel 6zelliklerin en 6nemlilerinden biri oldugu diisiiniildiigiinden gerek sosyal
alanda gerekse akademik alanda son yillarin en popiiler konularindan biri olmustur. Deger
kavrami; Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Kurumu [UNESCO]’na gore,
“‘tutumlarimizin ve kabullerimizin arkasindaki gercek etkenler (URL-1)’’ olarak tanimlanan deger
kavrami; Tiirk Dil Kurumu [TDK]’ na gore ise ‘‘bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan soyut dl¢ii,
bir seyin degdigi karsilik, kiymettir'(URL-2). Deger, bireylerin belli bir davranis tarzi ya da
varolusun temel amaci1 hakkinda uzun siireli bir kigisel inanis biitiinii (Rokeach, 1973), “‘bir seyin
arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki inang’’ (Glingor, 2010,s.16), “‘bir sosyal grup ya
da toplumun kendi varlik, birlik, isleyis ve devamini saglamak ve siirdiirmek i¢in {iyelerinin

cogunlugu tarafindan dogru ve gerekli olduklari kabul edilen ortak diisiince’” (Kizilgelik ve Erjem,
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1994, s.24) olarak tanimlanmaktadir. Deger kavrami, ilkdgretim sosyal bilgiler 6gretim
programinda ise ‘‘bir sosyal grup ya da toplumun; kendi varlik, birlik, isleyisini, devamini
saglamak ve silirdiirmek i¢in {iyelerinin ¢ogu tarafindan dogru ve gerekli kabul edilen ortak
diisiince, amag, temel ahlaki ilke ya da inanglar’’ olarak belirtilmektedir (Baysal, 2006, s.3).
Glingdr (1993) ise degeri bir seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki temel inanglar
olarak agiklamaktadir. Degerlerin insanlarin tutum ve davranislarii etkiledigini, tutum ve
davraniglarin belirlenmesinde ve bigimlendirilmesinde énemli rol oynadigini belirten Dilmag ve
Ulusoy (2020, s.16) ise deger kavramini ‘‘insant insan yapan 6zelliklere sahip olan ve insani diger
canlilardan ayiran temel Ozellikleri i¢inde barindiran ve insanlarin davraniglarina yon veren
inanglar biitiini’’ olarak tanimlamiglardir. Alanyazinda ise deger kavrami genel olarak,
‘‘davraniglara rehberlik eden genel ilkeler ve temel inanglar’ (Balc1 ve Yelken, 2013, s.196),
‘‘ahlaki degerleri, vatandaslik egitimini ve topum icinde sik goriilen Orf-adetleri kapsayan

toplumsal normlar seklinde tamimlanmaktadir>> (Oztiirk, 2012, 5.428).

““‘Deger egitimi, insani, ahlaki, kiiltiirel, ruhsal, toplumsal ve evrensel boyutlarda olusabilen
duyarliklarin 6ziimsenmesi ve benimsenmesi siirecidir’” (Yaman, 2016, s.17). Degerler egitimi,
karakterli, ahlakli ve kisilik sahibi bireyler yetistirmeyi amaglar. Degerlerin ¢ocuga aktarilmasi
stireci olan degerler egitiminde, basta aile olmak iizere okul, ¢cevre, medya ve sosyal medya gibi
faktorler etkin rol oynamaktadir (Deniz ve Karagdz, 2018). Deger egitimi ¢cok boyutlu bir siire¢
olup, bu egitimin ¢ocugun ailesi ve cevresi ile etkilesiminden bagimsiz olarak siirdiiriilmesi
diisiiniilemezdir. ‘‘Bireyin deger sisteminin gelisimi aile yasantisi i¢inde baglar ancak sosyal
yasantisinin biiyiik bir boliimiinii olusturan formal egitim, bu gelisimde ¢ok biiyiikk bir 6neme
sahiptir”’ (Ulusoy ve Dilmag, 2020, s. 83). Bu nedenle deger egitimi tek boyutlu olarak degil, aile-

okul-cevre boyutlar1 kapsaminda bireye kazandirilmasi 6nemlidir.

Deger, toplumu olusturan bireylerin kiiltiirel birikimlerinden gelen yargilarin
icsellestirilmesiyle onem kazanan bir kavramdir. Ak Tefek ve Tay (2017), degerlerin bireyden
bireye ve toplumdan topluma degisiklik gdstermesi gibi sahip olduklar1 6zelliklerle, bireyleri ve
toplumlar1 birbirinden ayirt etmemizi sagladigini belirtmiglerdir. ‘‘Degerler, bireylerin neyi
onemli gordiiklerini tamimlar ve isteklerini, tercihlerini gosterir’” (Caliskan ve Ontas, 2020, s. 3).
Bireylerin diinya goriisleri, kiiltiir birikimleri vb. degiskenlik gosteren durumlari, kisilerin deger
yargilarinin degiskenlik gostermesine neden olacaktir. Ayrica ‘‘degerler goreli onem sirasina gore
siralanirlar’’ (Tahiroglu ve Tay, 2020, s. 1). Degerlerin 6nem sirasi bireyden bireye degisen

goreceli bir kavramdir. Degerlerin 6nem siras1 géz Oniine alindiginda, bir bireye gore ilk sirada
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gelen bir deger bir bagka bireye gore ilk siralarda yer almayabilir. Bu nedenle her bireyin bir degere

ayni derece 6nem vermesi beklenmemelidir.

Degerler, Ogretim programlarina bakis agimizi olusturan ilkeler toplamidir. Kokleri
gelenekler iginde, gdvdesi ve dallar1 bu kdklerden beslenerek bugiiniimiize ve yarinlarimiza
uzanmaktadir. Temel insani Ozelliklerimizi olusturan degerlerimiz, Milli Egitim Bakanligi
[MEB]’na gore hayatimizin rutin akisinda ve karsilastigimiz sorunlarla basa ¢ikmada eyleme
gecmemizi saglayan kudretin ve giiclin kaynagidir (MEB, 2018). ‘‘Degerlerin bir yandan bireysel
tutum, davranis ve biligsel siirecleri etkilerken diger yandan toplumun kiiltiirel kaliplariyla
etkilesimde bulunarak onlar1 yansittigi kabul edilir> (Ozgiiven, 1994, s.367). ‘‘Bilimsel ve
teknolojik alandaki gelismeler toplumlarin yasayislarini, iletisim becerilerini, diinyay1 algilama
bigimlerini, bireyler arasi ve birey-toplum iliskilerini derinden etkilemektedir’” (Oztiirk, 2012, s.
427). Bu etkinin dogal sonucu olarak toplumlarin dolayisiyla da bireylerin deger yargilari

degismektedir.

Gilinlimiiz diinya devletleri bilim ve teknolojide yasanan devrimler nedeniyle gii¢lerinin ve
zamanlarimin ¢ogunu bu alanlara yonlendirmekte ve bu nedenle de temel insani degerlerden
yoksun bir toplum yetistirmektedirler. Toplumlarin diinya siyasetinde s6z sahibi olmak i¢in var
giicleriyle bilim ve teknolojiye 6nem vermeleri ve bu alandaki gelismelere odaklanmalari, baris,
sosyal adalet, esitlik, sevgi gibi insani degerler yerine yoksulluk, adaletsizlik, hosgoriisiizliik,
aclik, siddet gibi insani olmayan degerlerin meydana gelmesine neden olmaktadir (Oztiirk, 2012,).
Bu durumun temel insani degerlerden yoksun bireylerin yetigmesine neden olacak ve ileriki
zamanlarda insanlik acisindan kotii sonuglar doguracaktir. Sadece bilim ve teknolojiye dayali bir
sistemle yetisen bireyler merhamet, sevgi, saygi, paylagsma, yardimlasma ve daha nice degerden
yoksun yetisecek ve adeta bir robot gibi duygularindan arindirilmis bir sekilde yasamini

surdiirecektir.

Deger egitimi yaklasimlari temel olarak iki tema iizerinde yogunlagsmakta olup bu temalar
cocuklarin biligsel gelisimleri ve sosyal cevreleridir. Deger egitimi yaklasimlar: Loyd (2006)
tarafindan bes model etrafinda sekillendirilmistir. Bu modeller genel olarak; degerlerin agiklama
modeli, deger analiz modeli, Kohlberg’in ahlaki gelisim modeli, karakter egitimi modeli,

Bruner’in diinyaya bakis modeli olarak kabul edilmistir.

Deger egitimi egitimin diger konu alanlarinda da oldugu gibi ailede baslamaktadir.

Degerlerin, dogustan kalitsal olarak bireyle birlikte gelmeyip yasamin i¢inde kazanilmasi 6nemli
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bir 6zelligidir (Ozdemir, Boydak ve Akgiin, 2017). Bu nedenle, cocugun temel insani degerlerle
ilk karsilastig1 yerin ailesi ve ¢evresi olacagi sdylenebilir. Ancak ¢ocuk deger kavramiyla planl
ve sistematik bir sekilde ilk kez okulda karsilagmaktadir. Bu nedenle deger egitimi konusunda
okullara ve dolayisiyla 6gretmenlere ¢ok biiyiik gorevler diismektedir. Deger egitiminde okulun
roliinii Halstead ve Taylor (1996), ¢cocuklarin yasadiklar1 toplumun cesitli degerleriyle etkilesim
icinde olmalarini saglamak ve siirekli olarak bu diisiinceyi i¢sellestirmelerine firsat vermek olarak

aciklamaktadirlar.

Toplumlarin dagilmasini 6nleyen, toplumu olusturan bireylerin bir arada huzur ve giiven
icinde yasamalarini saglayan etmenlerin basinda siiphesiz ki toplumlarin degerleri gelmektedir.
Toplumun bir biitiin olarak gelismesi, bireyleri bir arada tutan degerlerin toplumsal yasama katk1
getirici nitelikte olmasina baghdir (Saglam, 2020). “‘Degerler sahip olduklar1 6zelliklerle bireyleri
ve toplumlar1 birbirinden ayirabilmemizi de saglar’’ (Tahiroglu ve Tay, 2020, s. 6). Degerlerin
kisiden kisiye ve toplumdan topluma degisiklik gosteren bu 6zelliginden dolay1 toplumlarin deger
oncelikleri de degisiklige ugrayabilmektedir. Degerler insan yasaminin olmazsa olmaz
olgularindan biridir. Degerler insanin yagama gayesi, hayatin1 olusturan bir rotadir ve insan bu
amacla yasar. ‘‘Insanin yasam ¢izgisini inandig1 degerler belirler’” (Ozden, 2020, s. 37). Bu
nedenlerden dolayidir ki insan var oldugu giinden beri belirli bir amag¢ icin hayatini
sekillendirmeye ve bu amacimi gergeklestirmek icin biiyilk ugraslarin igerisine girmistir.
Degerlerin insanin hayatina yon veren bir rota olarak diisliniilmesi bu konuya ayr1 bir 6nemin
verilmesi gerektiginin de bir gostergesidir. Bu nedenle degerlerden yoksun bir insan yagaminin ne

o insana ne de o insanin i¢inde yasadig1 topluma pek bir faydasinin olmayacag diistintilmektedir.

Tiirkiye’de son yillarda deger egitiminin dnemiyle ilgili pek ¢ok calisma yapilmis ve deger
egitiminin 6grencilere nasil daha etkili bir sekilde aktarilmasi gerektiginin lizerinde tartigilmistir
(Yalar ve Yanpar-Yelken, 2011; Balc1 ve Yelken, 2013; Elbir ve Bagc1, 2013; Uzunkol ve Yel,
2016). Deger ve deger egitimiyle ilgili yapilan pek ¢ok arastirmadan ¢ikan ortak sonug¢ degerlerin
insanin hayatinin en dnemli pargalarindan biri oldugu ve deger egitiminin bir plan- program
dahilinde bireye kazandirilmasi gerektigidir. Bu planli ve programli egitimin yapilacagi en
miikemmel kurum ise okullar olarak goriilmiistiir. Okullar 6grencileri bilgiyle donatmanin yani
sira onlar1 erdemli bir insan olarak yetistirme ve kisilik gelisimlerini saglama gorevi olan
orgiitlerdir (Kasapoglu, 2013). Eksi (2003) okullarin, bireylerin sadece akademik yonden basarili
olmasinin saglamasinin yaninda Ogrencilere temel degerleri de benimsetmesini amaglamasi

gerektigini vurgulamaktadir. Ulken (2001, s. 23)’de, okulun *‘biitiin 6gretmenleri ve yonetimi ile
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genclerin degerleri anlama derecesine yaklagabilmesi i¢in gereken egzersizleri sistemli olarak
verdigini "’ belirtmistir. ‘‘Ogretmenler sinifa degerlerin aktariminda hem katilimc1 hem de rehber
rol oynarlar’” (Veugelers, 2000, s. 41). Kurtulmus, Tosten ve Giindas (2014) da deger egitimi
stirecinde 6gretmenin dneminin goz ardi edilemeyecegini, 6gretmenin varligi ile 6grenciye model
olan bir rehber oldugunu belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenin 6grencileri lizerinde 6nemli bir rol
model oldugu disiiniildiigiinde deger egitiminin okullarda o6zellikle de yiliz yiize egitim ile

verilmesi gerekliligi biiyiik bir onem kazanmaigtir.

Tim egitim faaliyetlerinde oldugu gibi deger egitiminin de okullarda &gretmen ve
ogrencilerin birbirleriyle etkilesimleri sonucu gercgeklestirilen bir egitim faaliyeti oldugu pek ¢ok
aragtirmaci ve egitimci tarafindan belirtilmistir. Saglam (2020, s. 139), ‘‘6gretmenlerin sergilemis
olduklar1 deger algilar1 ve karakter yaklagimlarinin sinif i¢inde dgrencilerin davranis degisikligi
boyutunda 6nemli etkiye sahip oldugunu’’ belirtmistir. Dilmag¢ ve Ulusoy (2020, s. 90) ise,
““sinifta degerlerin 6gretimine yonelik bir yaklagim olarak degerlerin anlasilir kilinmasinin ¢ocuga
deger verme siirecinin temelini olusturdugunu’’ ifade etmislerdir. Deger egitiminin okul ortaminda
ogretilmesi ile ilgili olarak Dally (2010) ise, okullarin yalnizca akademik basar1 iizerinde degil,
ayni zamanda toplumun yetiskin iiyesi olarak bireyin eylemlerinin etkileyecek karakter gelisimi
ve deger kazanimi tizerinde biiyiik bir etkisi oldugunu belirtmistir. Bu agiklamalardan yola ¢ikarak,
cocuklara deger egitiminin etkili ve verimli bir sekilde 6gretilebilmesinin okul ve sinif ortaminda
yaparak-yasayarak Ogretilmesi gerektiginin daha iyi olacagi gorlisii meydana gelmistir. Ancak
2019 yilinin son ¢eyreginde tiim diinyay etkisi altna COVID-19 salgmi her alanda oldugu gibi
egitim alaninda da ¢ok biiyiik etki alanina ulagsmistir. Bu etkinin bir sonucu olarak okullarda yiiz
ylize egitim faaliyetlerine ara verilmis, pek ¢ok tilke uzaktan egitim faaliyetleri ile egitim-6gretim
faaliyetini stirdiirmistiir. Tiirkiye’de de covid-19 salgiminin etkisiyle uzaktan egitim faaliyetleri,
ozellikle egitim alaninda 2020 ve 2021 yillarinin en popiiler konularindan bir durumuna gelmistir.
Covid-19 salginmin etkisinin azalmamasindan dolayr uzaktan egitim faaliyetleri 2021-2022
egitim-0gretim yilinda da baz1 kurumlar tarafindan siirdiiriilmektedir. Salgin hastaliga yakalanan
insan sayisindaki ciddi artig, Milli Egitim Bakanligina bagli okullardaki bazi smiflarin bir

siireligine de olsa uzaktan egitime gegmesine neden olmaya devam etmektedir.

Uzaktan egitim zaman ve mekana bagli kalinmadan internet ve bilgisayar ortaminda
ylriitilen egitim faaliyetlerinden olusmakla birlikte, geleneksel nitelikteki egitim-6gretim
sorunlarina bir segenek olarak ortaya cikan, egitim etkinliklerini planlayarak ve uygulayicilar ile

ogrenciler arasi iletisim ve etkilesimin 6zel olarak hazirlanmis 6gretim iiniteleri ve ¢esitli ortamlar
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yoluyla belirli bir merkezden saglandigi dgretim yontemidir (Icten, 2006). Uzaktan egitim
yonteminin Ogrenciler ve Ogretmenler i¢in avantajlarinin ve dezavantajlarinin  oldugu
bilinmektedir. Belcheir ve Cucek (2002) arastirmalarinda uzaktan egitim faaliyetlerinin avantajhi
yOniiniin zamandan ve mekandan bagimsiz olmak sonucuna ulagirlarken, dezavantajli yoniiniin ise
geleneksel egitime gore ¢ok daha fazla zaman almasi ve 0grenme hatalarinin artmasi olarak
belirlemislerdir. Uzaktan egitim siirecinde deger egitiminin nasil olacagi, uzaktan egitimde deger
egitiminin etkililigi ya da uzaktan egitimde deger egitimine yonelik daha Once alanyazinda
yapilmis bir arastirmaya rastlanilmamistir. Ayrica uzaktan egitim siirecinin 6gretmen ile 6grenci
arasina mesafe koydugu goriilmektedir. Deger egitiminin yaparak- yasayarak 6zellikle de okul ve
smif icinde dgretmenin dgrencilere rol model olarak 6gretiminin daha etkili ve verimli olacagi
bilindiginden dolay1 uzaktan egitim siirecinde deger egitiminin 6grenciler tizerinde ne derece etkili
oldugu merak konusu olmustur. Bu ¢aligmanin uzaktan egitim siirecinde deger egitiminin etkililigi
ile ilgili baz1 6nemli noktalara deginecegi diisliniilmektedir. Daha 6nce alanyazinda uzaktan egitim
siirecinde deger egitimiyle ilgili herhangi bir calismaya rastlanilmamasinin da ¢alismanin 6nemini
arttiracagini ongdrmekteyiz.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Arastirmanin yontemi nicel arastirma yaklagimlarindan tarama modeli seklindedir. Tarama
aragtirmalari, ‘‘bliyiik kitlelerin aragtirmaya konu olan 6zelliklerini belirlemek amactyla yapilan
betimsel aragtirmalardir’’ (Can, 2019, s. 8). Tarama arastirmalarinin amaci, 2‘genellikle arastirma
konusu ile ilgili var olan durumun fotografini ¢ekerek bir betimleme yapmaktir’” (Biiytikoztiirk,
Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2019, s.184). Bu arastirmada da sinif 6gretmenleri
gibi biiylik bir evrenin uzaktan egitimde deger egitimiyle ilgili goriisleri alinmak istendiginden
dolay1 tarama modeli tercih edilmistir. Arastirmanin amaci, covid-19 salgin siirecindeki uzaktan
egitim faaliyetlerinde ilkokul hayat bilgisi dersinde yer alan kok degerlerin 6gretiminin etkililigine
yonelik 6gretmen goriislerini ortaya koymaktir. Bu amacgla MEB tarafindan ilkokullarda hayat
bilgisi dersi 6gretim programinda yer alan ve dgrencilere kazandirilmasi hedeflenen degerlerden
adalet, dostluk, diiriistliik, saygi, sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik, 6zdenetim, sabir ve
sevgi kok degerlerinin 6gretimine yonelik ilkokul 6gretmenlerinin goriislerini ortaya koymak i¢in

asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Uzaktan egitim siirecinde hayat bilgisi dersinde yer alan kok degerlerin 6gretimine iligkin

siif 6gretmenlerinin goriisleri cinsiyet degiskenine gore farklilagsmakta midir?

29



O. Toker, R. Sever, B. Bayar/Uzaktan Egitim Siirecinde (Covid-19) Hayat Bilgisi Ogretim Programindaki
Kok Degerlerin Ogretimiyle Ilgili Ogretmen Goriisleri

2. Uzaktan egitim siirecinde hayat bilgisi dersinde yer alan kok degerlerin 6gretimine iligkin

sinif 6gretmenlerinin gorlisleri mesleki kidem degiskenine gore farklilasmakta midir?

3. Uzaktan egitim siirecinde hayat bilgisi dersinde yer alan kok degerlerin 6gretimine iligkin
simif ogretmenlerinin goriisleri mezun olunan programa gore anlamli bir sekilde farklilagmakta

mudir?

Calisma Grubu

Arastirmanin veri toplama grubunu 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Elazig Merkez
ilcesinde gorev yapan, basit seckisiz Ornekleme yontemi ile se¢ilmis 246 smif Sgretmeni
olusturmaktadir. Bu arastirmada basit seckisiz 6rneklem yontemi kullanilmasinin temel nedenti;
aragtirmanin yapilacagi evreni olusturan y1gin sayisinin fazla olmasidir. Yiginin birim sayist ¢ok
fazla ise yigindaki birimlerden bilgi toplamak ¢ok zor olabilmektedir. Bu durumda yiginin bazi
birimlerinden bilgi toplama yoluna gidilebilmektedir (Gamgam ve Altunkaynak, 2017). Basit
seckisiz orneklemede; evreni olusturan tiim birimler, 6rnege secilmek icin esit ve bagimsiz bir
sansa sahiptir. Yani tiim bireylerin segilme olasiliklar1 aynidir. Temsil edici bir 6rneklemin
seciminin gecerli ve en iyi yolu seckisiz drnekleme yontemidir (Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak,

Akgilin, Karadeniz ve Demirel 2019, s. 88).

Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri, arastirmacilar tarafindan bu arastirmanin amacina uygun olarak
hazirlanmis 46 maddeden olusan anket formuyla toplanmistir. Anket formu olusturulurken Milli
Egitimi Bakanlhigi’nin ilkdgretim Hayat Bilgisi Programi’nda belirledigi 10 kok deger temel
alinarak ve kapsamli bir alanyazin taramasi yapilarak 46 maddelik bir soru havuzu
olusturulmustur. Anketin kapsam gegerligi icin alaninda uzman 2 6gretim gorevlisinin goriislerine
basvurulmustur. Uzman goriiglerinin alinmasinin ardindan gerekli diizenlemeler yapilmis ve 98
sinif dgretmeniyle anketin 6n uygulamasi yapilmistir. On uygulama sonucunda elde edilen veriler
SPSS 17.0 programi araciligiyla analiz edilmistir. Anket formunun giivenirlik katsayis1 (cronbach
alpha= o) .92 olarak tespit edilmistir. Ayrica anket maddelerinin faktor yiik degerlerini belirlemek
amaciyla 46 maddeye faktor analizi uygulanmig ve faktor analizi sonucunda faktor yiik degeri 0.30
un altinda madde tespit edilmemis olup anket formu 46 madde ile son seklini almistir. Anket
maddelerinden 1-5 araligindaki ifadeler adalet degeriyle, 6-10 aralifindaki ifadeler dosttuk
degeriyle, 11-14 araligindaki ifadeler dirtistlik degeriyle, 15-19 aralifindaki ifadeler saygi
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degeriyle, 20-24 araligindaki ifadeler sorumluluk degeriyle, 25-29 araligindaki ifadeler
vatanseverlik degeriyle, 30-33 araligindaki ifadeler yardimseverlik degeriyle, 34-37 araligindaki
ifadeler 6z denetim degeriyle, 38-41 araligindaki ifadeler sabir degeriyle, 42-44 araligindaki
ifadeler sevgi degeriyle ve 44-46 araligindaki ifadeler genel olarak uzaktan egitim siirecinde deger

egitiminde yasanan zorluklarla ilgili ifadelerden olugsmaktadir.

Verilerin Analizi

Aragtirma verileri analiz edilirken ylizde, frekans, bagimsiz 6rneklemler t —testi (independet
samples t test), iliskisiz 6rneklemler i¢in tek faktorlii varyans analizi (one way anova) ve faktor
analizi testleri uygulanmigtir. Aragtirma verileri analiz edilirken katilimcilarin anket maddelerine

verdikleri cevaplar asagidaki tabloya gore puanlanmaigtir.

Tablo 1
Osretmen Anketi Puanlandirmasi
Verilen Agirlik Secenekler Sinirlar
1 Tamamen katiliyorum 1,00-1.79
2 Katiliyorum 1,80-2,59
3 Kararsizim 2,60-3,39
4 Katilmiyorum 3,40-4,20
5 Tamamen katilmiyorum 4,21-5,00
Bulgular

Bu boliimde ilkokul 6gretmenlerinin uzaktan egitim siirecinde ilkogretim hayat bilgisi
ogretim programinda yer alan kok degerlerin 6gretimiyle ilgili goriislerinden elde edilen frekans
bulgularina, Ogretmenlerin kok degerlere iligkin goriislerinin cinsiyet degiskenine gore
incelenmesine yonelik uygulanan t-testi bulgularina ve 6gretmenlerin kok degerlere yonelik
goriislerinin mesleki kidem degiskenine gore incelenmesine yonelik uygulanan ANOVA ve

Scheffe testi bulgularina yer verilmistir.

Uzaktan Egitim Siirecinde Hayat Bilgisi Dersinde Yer Alan Kok Degerlerin Ogretimine
Iliskin Simif Ogretmenlerinin Goriislerine Yonelik Bulgular

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin anket maddelerine verdikleri cevaplara yonelik frekans

ylizdeleri tablo 2°de gdsterilmistir.
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Tablo 2

Uzaktan Egitim Yoluyla Kok Degerlerin Ogretimi Ile Ilgili Ogretmen Gériisleri

Katilma Derecesi (%)

Anket
Maddeleri n TK K KR KM HK X

1 246 14,6 60,12 7,3 17,9 ,0 2,28
2 246 12,6 61,8 8,1 17,5 ,0 2,30
3 246 17,1 48,0 11,8 22,4 0,8 2,41
4 246 24,4 52,0 6,9 15,4 1,2 2,17
5 246 5,7 32,9 31,7 27,6 2,0 2,87
6 246 19,3 60,2 4,9 16,7 ,0 2,20
7 246 24,8 56,9 5,3 13,0 ,0 2,06
8 246 16,7 59.8 6,9 15,9 .8 2,24
9 246 11,4 45,1 23,2 18,3 2,0 2,54
10 246 15,9 56,5 9,8 17,1 .8 2,30
11 246 17,1 56,5 5,7 20,3 4 2,30
12 246 21,1 69,1 3.3 6,5 ,0 1,95
13 246 22,4 66,7 4,5 6,5 ,0 1,95
14 246 1,2 14,6 8,1 68,3 7,7 3,66
15 246 7,3 48,0 7,7 35,0 2,0 2,76
16 246 8,1 52,0 8,9 30,5 4 2,63
17 246 10,2 524 5,7 30,1 1,6 2,60
18 246 12,2 54,9 7,7 23,6 1,6 2,47
19 246 12,2 58,9 9,3 19,1 4 2,36
20 246 15,9 63,0 4,9 15,9 4 2,21
21 246 12,6 48,4 12,6 25,6 .8 2,53
22 246 15,4 56,5 8,5 18,7 .8 2,32
23 246 7,7 45,9 13,4 29,7 3.3 2,74
24 246 10,6 56,5 18,3 14,2 4 2,37
25 246 8,9 54,1 11,0 23,2 2,8 2,56
26 246 1,6 16,3 9,8 60,2 12,2 3,65
27 246 15,9 58,1 11,8 12,6 1,6 2,26
28 246 2,8 40,2 25,2 27,6 4,1 2,89
29 246 4 4,1 53 47,2 43,1 4,28
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Tablo 2 (Devami)
Uzaktan Egitim Yoluyla Kok Degerlerin Ogretimi Ile Ilgili Ogretmen Gériisleri

30 246 6,9 63,0 &1 19,9 2,0 2,47
31 246 10,6 58,9 81 20,7 1,6 2,43
32 246 13,8 56,9 6,5 21,5 1,2 2,39
33 246 16,7 60,6 4,9 17,5 4 2,24
34 246 15,9 59,3 7,3 17,1 4 2,26
35 246 14,6 60,2 8,1 14,6 24 2,30
36 246 8,5 55,3 16,7 17,9 1,6 2,48
37 246 11,8 51,6 13,8 19,9 2,8 2,50
38 246 10,6 52,8 12,2 22,0 24 2,52
39 246 9,3 48,8 12,6 24,8 4,5 2,66
40 246 10,2 52,8 10,6 23,6 2,8 2,56
41 246 10,2 54,1 8,9 22,4 4,5 2,56
42 246 13,4 61,4 8,1 15,0 2,0 2,30
43 246 14,6 65,0 8,5 10,6 1,2 2,18
44 246 14,2 58,9 9.8 15,0 2,0 2,31
45 246 11,4 64,6 6,5 15,4 2,0 2,32
46 246 18,3 60,6 4,9 14,2 2,0 2,21
TK: Tamamen Katiltyorum K: Katiliyorum KR: Kararsizim KM: Katilmiyorum HK:

Hi¢ Katilmiyorum

Tablo 2’de arastirmaya katilan Ogretmenlerin adalet kok degeri ile ilgili goriisleri
incelendiginde, anketin 1. maddesi olan ‘adalet degerinin uzaktan egitim yoluyla ogretilmeye
calisilmast oldukca giictiir.” ifadesine (X= 2,2846) ortalama ile katildiklar1 tespit edilmistir.
Ogretmenlerin, anketin 2. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin, adalet kavramini
icsellestirmeleri konusunda sorunlar yasadim.’ ifadesine ise (X= 2,3049) ortalama ile katildiklar
goriilmektedir. Ayrica 6gretmenler, anketin 3. maddesi olan ‘uzaktan egitim siireci 6grencilerde
adil olma duygusunun gelismemesine neden olmustur.’ goriisine de (X= 2,4187) ortalama ile
katilmiglardir. Anketin 4. maddesi olan ‘adalet degeri, 6grencilerle 6gretmenin sinif icinde
etkilesimleri sonucu ogretilmesi gereken bir degerdir.’ ifadesine ise 6gretmenler (X= 2,1707)
ortalama ile katilim gostermislerdir. Ancak Ogretmenler anketin 5. maddesi ‘adalet degeri
ogretmenlerin farklt 6gretim stratejilerini kullanarak uzaktan egitim yoluyla da ogretilebilir.’

ifadesinde (X= 2,8740) ortalama ile kararsiz kalmislardur.
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin dostluk kok degeri ile ilgili goriisleri incelendiginde,
anketin 6. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin dostluk degerini kavramalar: zor
olmaktadur.” ifadesine (X=2,1992) ortalama ile katildiklar1 gériilmiistiir. Ogretmenler, anketin 7.
maddesi ‘dostluk degeri ogrencilerin sinif ve okul icinde birbirleriyle etkilesimleri sonucunda
icsellestirilen bir degerdir.’ ifadesine ise (X= 2,0650) ortalama ile katilmislardir. Ayrica
Ogretmenler, anketin 8. maddesi ‘uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin arkadaslariyla birlikte
oyun, miizik, grup ¢alismast gibi etkinliklere katilamamalari ogrencilerde dostluk bilincinin
olusmasim engellemistir.” ifadesine (X= 2,2439) ortalama ile katilmakta olup, anketin 9. maddesi
olan ‘dostluk degeri farkl etkinliklerle uzaktan egitim yoluyla da égretilebilir.’ ifadesine (X=
2,5447) ortalama ile katilim gostermislerdir. Tablo 2 incelendiginde anketin 10. maddesi olan
‘uzaktan egitim siirecindeki canli derslerde ogrencilerin birbirleriyle etkilesimlerinin az olmasi,
ogrencilerde dostluk bilincinin olusmasint engellemistir.” ifadesine 6gretmenler (X= 2, 3049)

ortalama ile katilim gdstermislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin diiriistliik kok degeri ile ilgili goriisleri incelendiginde,
anketin 11. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin diiriistliik degerini kavramalart
zor olmaktadir.’ ifadesine dgretmenlerin (X= 2,3049) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir.
Ogretmenler, anketin 12. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde ogrenciler bazen teknolojik
bahanelere siginarak yalan soyleyebilmektedirler.” ifadesine ise (X= 1,9512) ortalama ile
katilmiglardir. Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde, anketin 13. maddesi olan ‘uzaktan egitim
stirecinde ogrencilere verilen édevlerin ve etkinliklerin ogrenci tarafindan yapilip-yapilmadig
konusunda siiphelerim vardir.’ ifadesine (X= 1,9512) ortalama ile yiiksek oranda katilim
saglandig1 goriilmiistiir. Anketin 14. maddesi olan ‘diiriistliik degeri ogrencilere sadece okulda
kavratilacak bir degerdir.’ maddesine ise dgretmenlerin (X= 3,6667) ortalama ile katilmadiklari

tespit edilmistir.

Tablo 2’ye gore arastirmaya katilan 0gretmenlerin saygr kok degeri ile ilgili gortsleri
incelendiginde, anketin 15. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin saygi degerini
kavramalart oldukga zor olmaktadir.” ifadesinde (X=2,7642) ortalama ile kararsiz kaldiklari tespit
edilmistir. Ogretmenler, anketin 16. maddesi olan ‘dgrenciler uzaktan egitim siirecinde
biiyiiklerine saygi konusunda ne demek istendigini tam olarak kavrayamamaktadir.’ ifadesinde de
(X= 2,6301) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Ayrica Ogretmenler, anketin 17. maddesi

‘ogrenciler uzaktan egitim siirecinde birbirlerine saygili davranmak konusunda sorunlar
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yasamaktadir.” ifadesinde de (X=2,6057) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Ancak dgretmenlerin,
anketin 18. maddesi olan ‘égrenciler saygr degerini ogretmenleriyle ve akranlariyla yiiz yiize
etkilesimleri sonucu égrenirler.” maddesine (X= 2,4756) ortalamayla, anketin 19. maddesi olan
‘uzaktan egitimde ogrencilerin ogretmenlerin denetiminden uzak olmalart saygt degerinin
oneminin tam olarak kavranmamasina neden olmaktadir.’ ifadesine de (X= 2,3659) ortalamayla

katildiklar1 belirlenmistir.

Tablo 2 ‘de yer alan aragtirmanin sorumluluk kok degeriyle ilgili anket maddelerine goriis
bildiren 6gretmenlerin ortalamalart incelendiginde, anketin 20. maddesi olan ‘uzaktan egitim
siirecinde, ogrenciler sorumluluk almaya istekli olma kazammini yerine getirmede sorunlar
yasamaktadir.” ifadesine 6gretmenlerin (X= 2,2195) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir. Ayrica
Ogretmenlerin, anketin 21. maddesi olan ‘ogrenciler uzaktan egitim siirecinde sorumluluklarinin
bilincinde degillerdir.’ ifadesine de (X= 2,5366) ortalama ile katildiklar belirlenmistir. Tablo 2
incelendiginde 6gretmenlerin anketin 22. maddesi ‘uzaktan egitim, ogrencilerin eskiden var olan
sorumluluk bilincinin azalmasina neden olmustur.’ ifadesine ise (X= 2,3293) ortalama ile
katildiklart belirlenmistir. Ayrica 6gretmenlerin, anketin 23. maddesi olan ‘uzaktan egitimde
ogrencilere sorumluluk degerinin nasil ogretilecegi konusunda eksiklerimin oldugunu
diisiiniiyorum.’ ifadesinde ise, (X= 2,7480) ortalama ile kararsiz kaldiklar1 belirlenmistir. Anketin
24. maddesi olan ‘yapilan farkl etkinliklerle ogrencilere sorumluluk degeri uzaktan egitim yoluyla
da o&gretilebilmektedir.’ ifadesine ise Ogretmenlerin (X= 2,3740) ortalama ile katildiklari

belirlenmistir.

Tablo 2’ye bakildiginda 6gretmenlerin vatanseverlik kok degeri ile ilgili anketin 25.
maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin vatanseverlik degerini i¢sellestirmeleri zor
olmaktadir.’ ifadesinde (X= 2,5691) ortalama ile kararsiza yakin bir katilim gosterdikleri tespit
edilmistir. Ayrica 6gretmenler, anketin 26. maddesi ‘vatanseverlik degeri 6grencilere sadece okul
ortanuinda ogretilmesi gereken bir degerdir.” ifadesine (X= 3,6504) ortalama ile katilmamislardur.
Ancak dgretmenlerin anketin 27. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde égrencilerin Istiklal
Marsi, milli bayramlar, anma térenleri gibi etkinliklere katilamamalari, ogrencilere vatanseverlik
degerinin 6gretilmesi konusunda eksiklikler meydana getirmigtir.” ifadesine (X= 2,2602) ortalama
ile katildiklar1 tespit edilmistir. Ancak tablo 2’ ye bakildiginda arastirmaya katilan 6gretmenler
anketin 28. maddesi ‘vatanseverlik degeri oOgrencilerin uzaktan egitim yoluyla da
icsellestirebilecekleri bir degerdir.’ ifadesinde (X= 2,8984) ortalama ile kararsiz kalmislardr.

Ogretmenler anketin 29. maddesi ‘égrencilerin uzaktan egitim siirecinde vatanseverlik degerini
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bilmelerine gerek yoktur.” ifadesine ise (X= 4,2846) ortalama ile hi¢ katilmadiklarmi
belirtmislerdir.

Tablo 2 incelendiginde smif &gretmenlerinin ilkdgretim Hayat Bilgisi Ogretim
Programi’nda yer alan degerlerden yardimseverlik kok degeri ile ilgili anketin 30. maddesi olan
‘uzaktan egitim siireci ogrencilerin yardimseverlik degerini tam olarak kavrayamamalarina neden
olmaktadir.” ifadesine (X= 2,4715) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Ayrica 6gretmenler
anketin 31. maddesi olan ‘yardimseverlik degeri, sinif ortaminda yaparak-yasayarak 6grenilecek
bir degerdir.’ ifadesine de (X= 2,4390) ortalama ile katilmislardir. Tablo 2’ye bakildiginda
ogretmenler anketin 32. maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecindeki canli derslerde 6grencilerin,
arkadagslariyla yardimlasacaklar: herhangi bir durum olmamaktadir.’ ifadesine de (X= 2,3943)
ortalama ile katilmiglardir. Ogretmenler yardimseverlik degerinin son maddesi ve anketin 33.
maddesi olan ‘uzaktan egitim siirecinde o&grenciler birbirlerinin sorunlarini, eksiklerini
bilmediklerinden birbirlerine yardim etme konusunda yetersiz kalmaktadirlar.’ ifadesine de (X=

2,2439) ortalama ile katilmiglardir.

Tablo 2 incelendiginde dgretmenlerin ézdenetim kok degeriyle ilgili anketin 34. maddesi
olan ‘uzaktan egitim siirecinde ogrenciler 6z denetimlerini saglamada sorun yasamaktadir.’
ifadesine (X= 2,2683) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Ayrica dgretmenler anketin 35.
maddesi ‘uzaktan egitim siirecinde ogretmenlerin ogrencileri tam olarak denetleyememeleri,
ogrencilerde Oz denetim degerinin gelismesini engellemistir.” ifadesine de (X= 2,3008) ortalama
ile katilm saglamislardir. Tablo 2’ye bakildiginda Ogretmenler anketin 36. maddesi olan
‘ogrenciler canli derslerde izlediklerini /dinlediklerini farkl yollarla ifade ederek oz becerilerini
gelistirebilir.” Ifadesine (X= 2,4878) ortalama ile katilirlarken, anketin 37. maddesi olan ‘uzaktan
egitim ile yapiuan canli derslerdeki mekan farki, ogrencilerin 6z  denetimlerini

gerceklestirememelerine neden olmustur.” ifadesine de (X=2,5041) ortalama ile katilmislardur.

Tablo 2’ye gore, 0gretmenlerin sabir degeriyle ilgili anketin 38. maddesi olan ‘uzaktan
egitim siirecinde ogrenciler sabir degerini igsellestirme konusunda sorunlar yasamaktadir.’
ifadesine (X=2,5285) ortalama ile katilim gosterdikleri belirlenmistir. Ayrica gretmenler anketin
39. maddesi ‘uzaktan egitim siirecinde Ogrenciler hedeflerine ulasmak igin sabirlt
davranmaktadir.’ ifadesinde (X= 2,6626) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Tablo 2’ye
bakildiginda 6gretmenler anketin 40. maddesi olan ‘uzaktan egitimdeki canl derslerde 6grenciler

kendilerine verilen etkinliklere sonuna kadar katilmaktadir.’ ifadesine ise (X= 2,5610) ortalama
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ile katilmislardir. Ayrica 0gretmenler anketin 41. maddesi ‘uzaktan egitim siirecindeki canli
derslerde o6grenciler gorsel/isitsel araglart sonuna kadar dikkatle izlemektedir/dinlemektedir .’

ifadesine de (X=2,5691) ortalama ile katilmislardur.

Tablo 2’ye bakildiginda &gretmenlerin sevgi degeriyle ilgili anketin 42. maddesi
‘6grencilerin sevgi degerini i¢csellestirmeleri yiiz yiize egitimle olmalidir.” ifadesine (X= 2,3089)
ortalama ile katildiklar1 goriilmistiir. Ayrica 6gretmenler, anketin 43. maddesi olan ‘uzaktan
egitim stirecinde ogrencilerin ¢evresiyle etkilesimi goz oniine alindiginda doga sevgisi, hayvan
sevgisi, agag sevgisi gibi kavramlarin somutlastirilmasinda eksiklikler yaganmaktadir.” ifadesine
de (X= 2,1870) ortalama ile katilmislardir. Tablo 2 incelendiginde dgretmenler anketin 44.
maddesi ‘uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin aralarinda mesafe olmasi birbirlerine karsi sevgi
duygusunun gelismemesine neden olmustur.” ifadesine de (X=2,3171) ortalama ile katilmislardur.
Ayrica tablo 2’ye gore deger egitimiyle ilgili 6gretmenlerin anketin 45. maddesi olan ‘genel olarak
uzaktan egitim siirecinde tiim degerlerin 6gretimi konusunda sorunlar yasamaktayim.’ ifadesine
(X=2,3211) ortalama ile katildiklar1, anketin 46. maddesi ‘deger egitimi 6gretmen ve ogrencilerin
birbirleriyle yiiz yiize etkilesimleri sonucu i¢csellestirilecek bir egitim siirecidir.” goriisiine de (X=
2,2114) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir.

Uzaktan Egi.t.im Siirecinde Hayat Bilgisi Dersinde Yer Alan Kok Degerlerin Ogretimine

Iliskin Simif Ogretmenlerinin Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Yonelik Bulgular:
Ogretmenlerin kok degerlerin dgretimine yonelik goriislerinin cinsiyet degiskenine gore

incelenmesi sonucunda elde edilen bulgulara yonelik t-testi analizi yapilmistir. Analiz sonucunda

elde edilen bulgular tablo 3’te gdsterilmistir.

Tablo 3
Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Cinsiyet Degiskenine Yonelik t-Testi Sonuglar
Madde No Cinsiyet N X S sd t P
1 Kadin 117 2,29 ,90 244 23 ,81
Erkek 129 2,27 ,94
2 Kadin 117 2,36 91 244 1,03 ,30
Erkek 129 2,24 ,89
3 Kadin 117 2,44 1,06 244 ,36 ,71
Erkek 129 2,39 1,02
4 Kadin 117 2,15 1,03 244 ,25 ,80
Erkek 129 2,18 98
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Tablo 3 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Cinsiyet Degiskenine Yonelik t-Testi Sonuglar

5 Kadm 117 2,84 97 244 A3 66
Erkek 129 2,89 92

6 Kadm 117 2,17 ,94 244 A5 65
Erkek 129 2,22 92

7 Kadm 117 2,05 92 244 ,08 93
Erkek 129 2,06 89

8 Kadm 117 2,26 97 244 33 73
Erkek 129 2,22 91

9 Kadm 117 2,45 ,96 244 1,39 16
Erkek 129 2,62 1,00

10 Kadm 117 2,34 97 244 57 56
Erkek 129 2,27 ,94

11 Kadin 117 2,41 1,02 244 1,71 ,08
Erkek 129 2,20 95

12 Kadin 117 1,93 ,69 244 A1 68
Erkek 129 1,96 72

13 Kadm 117 1,93 72 244 40 68
Erkek 129 1,96 72

14 Kadm 117 3,68 86 244 29 76
Erkek 129 3,65 86

15 Kadm 117 2,94 1,08 244 2,59 01%
Erkek 129 2,59 1,04

16 Kadm 117 2,72 ,99 244 1,41 15
Erkek 129 2,54 1,03

17 Kadm 117 2,79 1,14 244 2,67 ,00%
Erkek 129 2,43 97

18 Kadm 117 2,51 97 244 53 58
Erkek 129 2,44 1,08

19 Kadin 117 2,42 93 244 97 33
Erkek 129 2,31 95

20 Kadm 117 2,23 ,94 244 32 74
Erkek 129 2,20 88

21 Kadin 117 2,42 1,01 244 1,58 11
Erkek 129 2,63 1,03
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Tablo 3 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Cinsiyet Degiskenine Yonelik t-Testi Sonuglar

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin

117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117
129
117

2,29
2,35
2,77
2,72
2,37
2,37
2,65
2,48
3,52
3,75
2,38
2,14
2,93
2,86
4,12
4,42
2,56
2,38
2,46
2,41
2,47
2,32
2,30
2,18
2,24
2,28
2,41
2,19
2,59
2,38
2,65
2,36
2,65

1,00
95
1,09
1,03

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

244

,45

41

,03

1,29

1,91

2,01

3,05

1,45

,34

1,82

1,76

2,25

1,90

,64

,67

,04*

,601

,00*
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Tablo 3 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Cinsiyet Degiskenine Yonelik t-Testi Sonuglar

Erkek 129 2,41 ,94

39 Kadin 117 2,74 1,10 244 1,11 ,26
Erkek 129 2,58 1,06

40 Kadin 117 2,59 1,05 244 53 ,59
Erkek 129 2,52 1,03

41 Kadin 117 2,62 1,06 244 ,75 ,44
Erkek 129 2,51 1,09

42 Kadmn 117 2,40 1,00 244 1,45 ,14
Erkek 129 2,22 ,90

43 Kadin 117 2,23 ,87 244 91 ,36
Erkek 129 2,13 ,83

44 Kadin 117 2,37 ,96 244 91 ,36
Erkek 129 2,26 ,96

45 Kadin 117 2,36 ,94 244 73 ,46
Erkek 129 2,27 93

46 Kadin 117 2,23 ,92 244 ,42 ,66
Erkek 129 2,18 1,01

*p<0,05

Tablo 3 incelendiginde anketin 1. maddesi olan adalet degerinin uzaktan egitim yoluyla
ogretilmeye calisilmast oldukga giictiir maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Kadin 6gretmenler bu gériise (X:2,29) ortalama ile
erkek dgretmenler ise bu goriise ise (X:2,27) ortalama ile katilmislardir. Ayrica anketin 2. maddesi
olan uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin, adalet kavramini i¢sellestirmeleri konusunda sorunlar
vasadim maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna
ulasilmistir (t(244), p>.05). Kadin 6gretmenler bu goriise (X:2,36) ortalama ile erkek 6gretmenler
bu goriise (X:2,24) ortalama ile katilim saglamislardir. Yine tablo 3 incelendiginde anketin 3.
maddesi olan uzaktan egitim siireci ogrencilerde adil olma duygusunun gelismemesine neden
olmugstur maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir
(t(244), p>.05). Ayrica tablo 3 incelendiginde anketin 4. maddesi olan adalet degeri, ogrencilerle
ogretmenin swnif icinde etkilesimleri sonucu 6gretilmesi gereken bir degerdir maddesinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin

ogretmenler (X:2,15) ortalama ile erkek 6gretmenler (X:2,18) ortalama ile katilmislardir. Yine
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anketin 5. maddesi olan adalet degeri ogretmenlerin farkli ogretim stratejilerini kullanarak
uzaktan egitim yoluyla da ogretilebilir maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriiste, kadm dgretmenler (X:2,84) ortalama ile

erkek dgretmenler (X:2,89) ortalama ile kararsiz kalmislardir.

Tablo 3’e bakildiginda anketin 6. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde ogrencilerin
dostluk degerini kavramalari zor olmaktadir maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(244), p>.05), Bu goriise, kadin dgretmenler (X:2,17)
ortalama ile erkek Ogretmenler (X:2,22) ortalama ile katilmislardir. Anketin 7. maddesi olan
dostluk degeri ogrencilerin sinif ve okul icinde birbirleriyle etkilesimleri sonucunda i¢sellestirilen
bir degerdir maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermedigi belirlenmistir
(t(244), p>.05). Bu maddeye kadin 6gretmenler (X:2,05) ortalama ile erkek dgretmenler (X:2,06)
ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 3’e bakildiginda anketin 8. maddesi olan uzaktan egitim
siirecinde ogrencilerin arkadagslariyla birlikte oyun, miizik, grup c¢alismasi gibi etkinliklere
katilamamalar: ogrencilerde dostluk bilincinin olusmasint engellemistir maddesinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenler
(X:2,26) ortalama ile erkek 6gretmenler (X:2,22) ortalama ile katilmislardir. Yine anketin 9.
maddesi olan dostluk degeri farkl etkinliklerle uzaktan egitim yoluyla da ogretilebilir maddesinin
de cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu
maddeye, kadin o&gretmenler (X:2,45) ortalama ile katilirlarken, erkek Ogretmenler (X:2,62)
ortalama ile kararsiz kalmiglardir. Ayrica tablo 3 incelendiginde anketin 10. maddesi olan uzaktan
egitim siirecindeki canli derslerde ogrencilerin birbirleriyle etkilesimlerinin az olmasi,
ogrencilerde dostluk bilincinin olusmasini engellemistir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenler
(X:2,34) ortalama ile erkek 6gretmenler (X:2,27) ortalama ile katilmislardur.

Tablo 3’e gore anketin 11. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin diirtistliik
degerini kavramalari zor olmaktadir maddesinin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu maddeye, kadin gretmenler (X:2,41) ortalama ile
erkek dgretmenler (X:2,20) ortalama ile katilmislardir. Tablo 3’e bakildiginda anketin 12. maddesi
olan wuzaktan egitim siirecinde ogrenciler bazen teknolojik bahanelere siginarak yalan
soyleyebilmektedirler maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenler (X:1,93) ortalama ile erkek

ogretmenler (X:1,96) ortalama ile katilmiglardir. Ayrica anketin 13. maddesi olan uzaktan egitim
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stirecinde ogrencilere verilen édevlerin ve etkinliklerin ogrenci tarafindan yapilip-yapilmadig
konusunda gstiphelerim vardir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise kadin 6gretmenler (X:1,93) ortalama ile
erkek 6gretmenler (X:1,96) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 3’e bakildiginda anketin 14.
maddesi olan diiriistliik degeri 6grencilere sadece okulda kavratilacak bir degerdir maddesinin
cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilik géstermedigi (t(244), p>.05) tespit edilmistir. Bu
goriise, kadin Ogretmenler (X:3,68) ortalama ile erkek ogretmenler (X:3,65) ortalama ile

katilmamislardir.

Tablo 3 incelendiginde anketin 15. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin saygt
degerini kavramalart oldukc¢a zor olmaktadir maddesinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gosterdigi belirlenmistir (t(244), p<.05). Erkek 6gretmenlerin bu goriise yonelik ortalamalarinin
(X:2,59) ortalama ile kadin 6gretmenlerin ortalamalarindan (X:2,94) daha olumlu oldugu
belirlenmistir. Ayrica tablo 3’e bakildiginda anketin 16. maddesi olan 6grenciler uzaktan egitim
stirecinde biiyiiklerine saygi konusunda ne demek istendigini tam olarak kavrayamamaktadir
maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklihik gostermedigi (t(244), p>.05)
belirlenmistir. Bu goriiste kadin dgretmenler (X:2,72) ortalama ile kararsiz kalirlarken, erkek
ogretmenler (X:2,54) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Ancak anketin 17. maddesi olan
ogrenciler uzaktan egitim siirecinde birbirlerine saygili davranmak konusunda sorunlar
yasamaktadir goriisiiniin cinsiyete gore anlamli bir sekilde farklilastigi belirlenmistir (t(244),
p<.05). Bu goriiste, erkek 6gretmenlerin (X:2,43) ortalama ile kararsizlik yasadiklar1 belirlenirken,
kadin 6gretmenlerin (X:2,79) ortalama ile katilmadiklari tespit edilmistir. Ayrica tablo 3’e
bakildiginda anketin 18. maddesi olan ogrenciler saygi degerini 6gretmenleriyle ve akranlariyla
yiiz yiize etkilesimleri sonucu ogrenirler maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,51) ortalama
ile erkek dgretmenlerin (X:2,44) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir. Anketin 19. maddesi olan
uzaktan egitimde ogrencilerin 6gretmenlerin denetiminden uzak olmalart saygi degerinin
oneminin tam olarak kavranmamasina neden olmaktadir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik géstermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin
(X:2,42) ortalama ile erkek 6gretmenlerin (X:2,31) ortalama ile katildiklar: tespit edilmistir.

Tablo 3 incelendiginde anketin 20. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde, 6grenciler

sorumluluk almaya istekli olma kazanimini yerine getirmede sorunlar yasamaktadir maddesinin
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cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu
goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,23) ortalama ile erkek 6gretmenlerin (X:2,20) ortalama ile
katildiklar1 goriilmektedir. Yine tablo 3’e bakildiginda anketin 21. maddesi olan dgrenciler
uzaktan egitim siirecinde sorumluluklarinin bilincinde degillerdir maddesinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi (t(244), p>.05) tespit edilmistir. Bu goriise,
kadin dgretmenlerin (X:2,42) ortalama ile katilirlarken erkek dgretmenlerin (X:2,63) ortalama ile
kararsiz kaldiklar1 goriilmektedir. Yine anketin 22. maddesi olan uzaktan egitim, ogrencilerin
eskiden var olan sorumluluk bilincinin azalmasina neden olmustur maddesinin de cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin
ogretmenlerin (X:2,29) ortalama ile erkek ogretmenlerin (X:2,35) ortalama ile katildiklari
goriilmektedir. Ayrica tablo 3’e bakildiginda anketin 23. maddesi olan wuzaktan egitimde
ogrencilere sorumluluk degerinin nasil ogretilecegi konusunda eksiklerimin oldugunu
diistintiyorum maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit
edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriiste, kadin ogretmenlerin (X:2,77) ortalama ile erkek
ogretmenlerin (X:2,72) ortalama ile kararsiz kaldiklar1 goriilmektedir. Yine anketin 24. maddesi
olan yapilan farkli etkinliklerle ogrencilere sorumluluk degeri uzaktan egitim yoluyla da
ogretilebilmektedir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,37) ortalama ile erkek

ogretmenlerin de (X:2,37) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir.

Tablo 3’e bakildiginda anketin 25. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin
vatanseverlik degerini i¢sellestirmeleri zor olmaktadir maddesinin cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriiste, kadin 6gretmenlerin
(X:2,65) ortalama kararsiz kaldiklar1 goriiliirken, erkek ogretmenlerin (X:2,48) ortalama ile
katildiklar1 goriilmektedir. Yine tablo 3’e bakildiginda anketin 26. maddesi olan vatanseverlik
degeri 6grencilere sadece okul ortaminda 6gretilmesi gereken bir degerdir maddesinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise,
kadin 8gretmenlerin (X:3,52) ortalama ile erkek 6gretmenlerin (X:3,75) ortalama ile katilmadiklar
goriilmektedir. Ancak anketin 27. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde égrencilerin Istiklal
Marsi, milli bayramlar, anma térenleri gibi etkinliklere katilamamalari, ogrencilere vatanseverlik
degerinin ogretilmesi konusunda eksiklikler meydana getirmistir goriisiiniin cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir sekilde farklilastig1 tespit edilmistir (t(244), p<.05). Erkek 6gretmenlerin bu

maddeye iliskin goriislerinin (X:2,14) ortalama ile kadin 6gretmenlerin goriislerinden (X:2,38)
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daha olumlu oldugu belirlenmistir. Ancak tablo 3 incelendiginde anketin 28. maddesi olan
vatanseverlik degeri 6grencilerin uzaktan egitim yoluyla da i¢sellestirebilecekleri bir degerdir
maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244),
p>.05). Bu goriiste, kadin dgretmenlerin (X:2,93) ortalama ile erkek 6gretmenlerin de (X:2,86)
ortalama ile kararsiz kaldiklar1 goriilmektedir. Tablo 3’e gore, anketin 29. maddesi olan
ogrencilerin uzaktan egitim siirecinde vatanseverlik degerini bilmelerine gerek yoktur maddesinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilastigi belirlenmistir (t(244), p<.05). Erkek
ogretmenlerin bu maddeye iliskin goriislerinin (X:4,42) ortalama ile kadm Ogretmenlerin

goriislerinden (X:4,12) ortalama ile daha olumsuz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3 incelendiginde anketin 30. maddesi olan wuzaktan egitim siireci ogrencilerin
yvardimseverlik degerini tam olarak kavrayamamalarina neden olmaktadir maddesinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin
ogretmenlerin (X:2,56) ortalama ile erkek dgretmenlerin de (X:2,38) ortalama ile katildiklari
goriilmektedir. Yine anketin 31. maddesi olan yardimseverlik degeri, sinif ortaminda yaparak-
vasayarak ogrenilecek bir degerdir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,46) ortalama ile
erkek 6gretmenlerin (X:2,41) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir. Ayrica tablo 3’e bakildiginda
anketin 32. maddesi olan uzaktan egitim siirecindeki canli derslerde ogrencilerin, arkadaslariyla
vardimlasacaklari herhangi bir durum olmamaktadir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin
(X:2,47) ortalama ile erkek 6gretmenlerin (X:2,32) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Yine
tablo 3’e bakildiginda anketin 33. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrenciler birbirlerinin
sorunlarimi, eksiklerini  bilmediklerinden birbirlerine yardim etme konusunda yetersiz
kalmaktadirlar maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin dgretmenlerin (X:2,30) ortalama ile erkek
ogretmenlerin (X:2,18) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Ayrica anketin 34. maddesi olan
uzaktan egitim siirecinde 6grenciler 6z denetimlerini saglamada sorun yasamaktadir maddesinin
de cinsiyete gore farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin d6gretmenlerin
(X:2,24) ortalama ile erkek 6gretmenlerin (X:2,28) ortalama ile katildiklar goriilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde anketin 35. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogretmenlerin

ogrencileri tam olarak denetleyememeleri, oOgrencilerde 0z denetim degerinin gelismesini
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engellemistir maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermedigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin dgretmenlerin (X:2,41) ortalama ile erkek
ogretmenlerin  (X:2,19) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Yine anketin 36. maddesi olan
ogrenciler canli derslerde izlediklerini/dinlediklerini farkli yollarla ifade ederek oz becerilerini
gelistirebilir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244),
p>.05). Bu gériise, kadin dgretmenlerin (X:2,59) ortalama ile erkek dgretmenlerin de (X:2,38)
ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Ancak tablo 3 incelendiginde anketin 37. maddesi olan
uzaktan egitim ile yapilan canli derslerdeki mekan farki, ogrencilerin 6z denetimlerini
gerceklestirememelerine neden olmustur maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir sekilde
farklilastig1 tespit edilmistir (t(244), p<.05). Bu goriise, erkek 6gretmenler (X:2,36) ortalama

katilirlarken, kadin 6gretmenler (X:2,65) ortalama ile kararsiz kalmislardur.

Tablo 3 incelendiginde anketin 38. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrenciler sabir
degerini igsellestirme konusunda sorunlar yasamaktadir maddesinin cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi (t(244), p>.05)belirlenmistir. Bu goriiste, kadin 6gretmenler
(X:2,65) ortalama ile kararsiz kalirlarken erkek 6gretmenlerin (X:2,41) ortalama ile katildiklar:
goriilmektedir. Yine anketin 39. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrenciler hedeflerine
ulagsmak igin sabirli davranmaktadir maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi goriilmektedir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,74) ortalama ile
kararsiz kaldiklar1 tespit edilirken erkek ogretmenlerin (X:2,58) ortalama ile katildiklari
goriilmektedir. Ayrica tablo 3’e bakildiginda anketin 40. maddesi olan uzaktan egitimdeki canl
derslerde ogrenciler kendilerine verilen etkinliklere sonuna kadar katilmaktadir maddesinin de
cinsiyet degigskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu
goriise, kadin dgretmenlerin (X:2,59) ortalama ile erkek ogretmenlerin (X:2,52) ortalama ile
katildiklar1 goriilmektedir. Yine tablo 3 incelendiginde anketin 41. maddesi olan uzaktan egitim
siirecindeki canli derslerde ogrenciler gorsel/isitsel araglari sonuna kadar dikkatle
izlemektedir/dinlemektedir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore farklilagsmadigi belirlenmistir
(t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenler (X:2,62) ortalama ile kararsiz kalirlarken, erkek

ogretmenler (X:2,51) ortalama ile katilmislardur.

Tablo 3’e bakildiginda anket formunun 42. maddesi olan &grencilerin sevgi degerini
i¢sellestirmeleri yiiz yiize egitimle olmalidir maddesinin cinsiyet degiskenine gore farklilasmadigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,40) ortalama ile erkek

ogretmenlerin de (X:2,22) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Yine anketin 43. maddesi olan
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uzaktan egitim stirecinde 6grencilerin ¢evresiyle etkilegsimi goz éniine alindiginda doga sevgisi,
hayvan sevgisi, aga¢ sevgisi gibi kavramlarin somutlastirilmasinda eksiklikler yasanmaktadir
maddesinin cinsiyet degiskenine gore farklilasmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise,
kadin 8gretmenlerin (X:2,23) ortalama ile erkek 6gretmenlerin de (X:2,13) ortalama ile katildiklar
goriilmektedir. Ayrica tablo 3’e bakildiginda anketin 44. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin aralarinda mesafe olmast birbirlerine karsi sevgi duygusunun gelismemesine neden
olmustur maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir
(t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,37) ortalama ile erkek &gretmenlerin de
(X:2,26) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir. Yine tablo 3 incelendiginde anketin 45. maddesi
olan genel olarak uzaktan egitim siirecinde tiim degerlerin 6gretimi konusunda sorunlar
vasamaktayim maddesinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit
edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin oOgretmenlerin (X:2,36) ortalama ile erkek
ogretmenlerin de (X:2,27) ortalama ile katildiklar1 goriilmektedir. Ayrica anketin 46. maddesi olan
deger egitimi 6gretmen ve ogrencilerin birbirleriyle yiiz yiize etkilesimleri sonucu i¢sellestirilecek
bir egitim siirecidir maddesinin de cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, kadin 6gretmenlerin (X:2,23) ortalama ile erkek
ogretmenlerin de (X:2,18) ortalama ile katildiklar tespit edilmistir.

Uzaktan Egitim Siirecinde Hayat Bilgisi Dersinde Yer Alan Kok Degerlerin Ogretimine
iliskin Sinif Ogretmenlerinin Gériislerinin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Bulgulari

Ogretmenlerin kok degerlerin 6gretimine yonelik goriislerinin mesleki kidem degiskenine
gore incelenmesi sonucunda elde edilen bulgulara yonelik ANOVA testi yapilmistir. Analiz
sonucunda elde edilen bulgular tablo 4’te bulgularin mesleki kidem degiskenine gore farklilagip

farklilagmadigina yonelik bulgular ise tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 4

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclar

Madde No Mesleki Kidem n X SS

1-5 yil 73 2,13 88

1 6-10 yil 85 2,31 99

11-15 yil 68 2,44 93

16 y1l ve iizeri 20 2,15 ,67

Toplam 246 2,28 92

1-5 yil 73 2,26 ,88
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Tablo 4 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

2 6-10 y1l 85 2,30 95
11-15 y1l 68 2,45 93

16 y1l ve iizeri 20 1,95 ,60

Toplam 246 2,30 ,90
1-5 y1l 73 2,38 1,04
3 6-10 y1l 85 2,37 1,04
11-15 y1l 68 2,57 1,09

16 y1l ve iizeri 20 2,20 ,76
Toplam 246 241 1,04

1-5 y1l 73 1,89 ,89

4 6-10 y1l 85 2,22 1,03
11-15 y1l 68 2,42 1,08

16 y1l ve iizeri 20 2,10 ,78
Toplam 246 2,17 1,00

1-5 y1l 73 2,67 ,83

5 6-10 y1l 85 2,85 91
11-15 y1l 68 2,94 1,06

16 y1l ve iizeri 20 3,45 ,88

Toplam 246 2,87 ,94

1-5 y1l 73 2,04 ,85

6 6-10 y1l 85 2,27 ,96
11-15 y1l 68 2,32 1,01

16 y1l ve iizeri 20 2,05 ,60

Toplam 246 2,19 92

1-5 y1l 73 1-89 ,80

7 6-10 y1l 85 2,12 ,96
11-15 y1l 68 2,20 97

16 y1l ve iizeri 20 1,95 ,08

Toplam 246 2,06 ,90

8 6-10 y1l 85 2,27 98
11-15 y1l 68 2,33 98

16 y1l ve iizeri 20 2,00 ,56

Toplam 246 2,24 ,94
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Tablo 4 (Devami)
Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

1-5 y1il 73 2,72 97

9 6-10 y1l 85 2,43 91
11-15 y1l 68 2,48 1,07

16 y1l ve iizeri 20 2,55 ,94

Toplam 246 2,54 ,98

1-5 y1il 73 2,35 91

10 6-10 y1l 85 2,18 ,93
11-15 y1l 68 2,48 1,08

16 y1l ve iizeri 20 2,00 ,64

Toplam 246 2,30 ,96

1-5 y1il 73 2,15 ,93
11 6-10 y1l 85 2,34 1,04
11-15 y1l 68 2,51 1,05

16 y1l ve iizeri 20 2,00 ,56

Toplam 246 2,30 ,99

1-5 y1il 73 1,82 ,60

12 6-10 y1l 85 1,97 ,72
11-15 y1l 68 2,08 ,82

16 y1l ve iizeri 20 1,85 ,48

Toplam 246 1,95 ,70

1-5 y1il 73 2,08 75

13 6-10 y1l 85 1,75 ,63
11-15 y1l 68 2,01 ,78

16 y1l ve iizeri 20 2,10 ,64

Toplam 246 1,95 12

1-5 y1il 73 3,67 98

14 6-10 y1l 85 3,65 .82
11-15 y1l 68 3,66 ,80

16 y1l ve iizeri 20 3,70 ,80

Toplam 246 3,66 ,86
1-5 y1il 73 2,65 1,09
15 6-10 y1l 85 2,74 1,07
11-15 y1l 68 2,89 1,09
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Tablo 4 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

16

17

18

19

20

21

16 y1l ve iizeri
Toplam
1-5 y1l
6-10 y1l
11-15 y1l
16 y1l ve iizeri
Toplam
1-5 y1l
6-10 y1l
11-15 y1l
16 y1l ve iizeri
Toplam
1-5 y1l
6-10 y1l
11-15 y1l
16 y1l ve iizeri
Toplam
1-5 y1l
6-10 y1l
11-15 y1l
16 y1l ve iizeri
Toplam
1-5 y1l
6-10 y1l
11-15 y1l
16 y1l ve iizeri
Toplam
1-5 y1l
6-10 y1l
11-15 y1l
16 y1l ve iizeri

Toplam

20
246
73
85
68
20
246
73
85
68
20
246
73
85
68
20
246
73
85
68
20
246
73
85
68
20
246
73
85
68
20
246

2,80
2,76
2,65
2,62
2,64
2,50
2,63
2,38
2,51
3,04
2,30
2,60
2,49
2,48
2,54
2,15
2,47
2,34
2,30
2,52
2,15
2,36
2,09
2,21
2,41
2,05
2,21
2,46
2,45
2,75
2,40
2,53

95

1,07
1,01
95

1,11
1,00
1,01
,89

1,06
1,16
97

1,07
1,05
1,01
1,08
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Tablo 4 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

1-5 y1l 73 2,08 ,90

22 6-10 y1l 85 2,29 93
11-15 y1l 68 2,67 1,07

16 y1l ve iizeri 20 2,20 ,76

Toplam 246 2,32 97

1-5 y1l 73 2,69 1,11

23 6-10 y1l 85 2,74 1,05
11-15 y1l 68 2,85 1,09

16 y1l ve iizeri 20 2,60 ,82
Toplam 246 2,74 1,06

1-5 y1l 73 2,45 91

24 6-10 y1l 85 2,29 ,78
11-15 y1l 68 2,33 ,90

16 y1l ve iizeri 20 2,55 ,94

Toplam 246 2,37 ,87
1-5 y1l 73 2,36 1,00
25 6-10 y1l 85 2,57 1,02
11-15 y1l 68 2,89 1,05

16 y1l ve iizeri 20 2,15 , 74

Toplam 246 2,56 1,03

1-5 y1l 73 3,75 .92

26 6-10 y1l 85 3,55 99
11-15 y1l 68 3,58 91

16 y1l ve iizeri 20 3,90 91

Toplam 246 3,65 ,94

1-5 y1l 73 2,08 ,81

27 6-10 y1l 85 2,27 ,89
11-15 y1l 68 2,52 1,05

16 y1l ve iizeri 20 1,95 ,82

Toplam 246 2,26 92

1-5 y1l 73 2,69 ,84

28 6-10 y1l 85 2,97 98
11-15 y1l 68 3,07 1,08
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Tablo 4 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

16 y1l ve iizeri 20 2,70 ,86

Toplam 246 2,89 97

1-5 y1l 73 4,49 ,68

29 6-10 y1l 85 4,22 ,86
11-15 y1l 68 4,13 ,78

16 y1l ve iizeri 20 4,30 47

Toplam 246 4,28 17

1-5 y1l 73 2,38 ,89

30 6-10 y1l 85 2,43 .95
11-15 y1l 68 2,66 1,05

16 y1l ve iizeri 20 2,30 73

Toplam 246 2,47 95

1-5 y1l 73 2,47 95

31 6-10 y1l 85 2,32 1,00
11-15 y1l 68 2,58 1,06

16 y1l ve iizeri 20 2,25 ,03

Toplam 246 2,43 ,98

1-5 y1l 73 2,39 98

32 6-10 y1l 85 2,36 1,07
11-15 y1l 68 2,42 1,04

16 y1l ve iizeri 20 2,40 75

Toplam 246 2,39 1,01

1-5 y1l 73 2,24 95

33 6-10 y1l 85 2,17 ,88
11-15 y1l 68 2,36 1,04

16 y1l ve iizeri 20 2,10 ,78

Toplam 246 2,24 ,94

1-5 y1l 73 2,26 ,83

34 6-10 y1l 85 2,22 ,94
11-15 y1l 68 2,36 1,09

16 y1l ve iizeri 20 2,15 , 74

Toplam 246 2,26 93

1-5 y1l 73 2,52 ,94
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Tablo 4 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

35 6-10 y1l 85 2,31 1,01
11-15 y1l 68 2,13 1,00

16 y1l ve iizeri 20 2,00 ,56

Toplam 246 2,30 97

1-5 y1l 73 2,43 ,86

36 6-10 y1l 85 2,37 ,89
11-15 y1l 68 2,54 1,01

16 y1l ve iizeri 20 2,95 ,99

Toplam 246 2,48 93

1-5 y1l 73 2,45 91

37 6-10 y1l 85 2,44 1,01
11-15 y1l 68 2,58 1,17

16 y1l ve iizeri 20 2,65 ,98

Toplam 246 2,50 1,02

1-5 y1l 73 2,39 92
38 6-10 y1l 85 2,57 1,00
11-15 y1l 68 2,66 1,15

16 y1l ve iizeri 20 2,35 ,98

Toplam 246 2,52 1,02
1-5 y1l 73 2,76 1,04

39 6-10 y1l 85 2,64 1,05
11-15 y1l 68 2,58 1,16
16 y1l ve iizeri 20 2,60 1,14

Toplam 246 2,66 1,08
1-5 y1l 73 2,68 1,06

40 6-10 y1l 85 2,48 1,05
11-15 y1l 68 2,63 1,06

16 y1l ve iizeri 20 2,20 ,83
Toplam 246 2,56 1,04

1-5 y1l 73 2,72 1,08
41 6-10 y1l 85 2,47 1,04
11-15 y1l 68 2,60 1,17

16 y1l ve iizeri 20 2,30 ,86
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Tablo 4 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Yonelik Anova Testi Sonuclart

Toplam 246 2,56 1,08

1-5 y1l 73 2,06 18

42 6-10 y1l 85 2,27 93
11-15 y1l 68 2,63 1,11

16 y1l ve iizeri 20 2,25 ,71

Toplam 246 2,30 95

1-5 y1l 73 2,00 ,68

43 6-10 y1l 85 2,20 ,82
11-15 y1l 68 2,39 1,05

16 y1l ve iizeri 20 2,10 ,64

Toplam 246 2,18 ,85

1-5 y1l 73 2,17 ,85

44 6-10 y1l 85 2,29 .99
11-15 y1l 68 2,54 1,08

16 y1l ve iizeri 20 2,15 ,58

Toplam 246 2,31 ,96

1-5 y1l 73 2,30 92

45 6-10 y1l 85 2,28 ,94
11-15 y1l 68 2,47 98

16 y1l ve iizeri 20 2,05 75

Toplam 246 2,32 93

1-5 y1l 73 2,05 ,84
46 6-10 y1l 85 2,18 1,00
11-15 y1l 68 2,44 1,08

16 y1l ve iizeri 20 2,10 ,71

Toplam 246 2,21 97

Tablo S

Osretmenlerin Puan Ortalamalarinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklilasmasina Yonelik
Scheffe Testi Sonuglart

Madde Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlaml Fark
No Kaynagi Toplam1 Ortalamasi
Gruplar arasi 3,713 3 1,238 1,451 22
1 Gruplar igi 206,368 242 ,853
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Tablo 5 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklilasmasina Yonelik
Scheffe Testi Sonuglart

Toplam 210,081 245
Gruplar arasi 4,215 3 1,405 1,735 ,16
2 Gruplar igi 195,920 242 ,810
Toplam 200,134 245
Gruplar arasi 2,828 3 ,943 ,86 45
3 Gruplar igi 263,046 242 1,087
Toplam 265,874 245
Gruplar arasi 10,521 3 3,507 3,561 ,01%* 1-5,11-15 y1l
4 Gruplar igi 238,309 242 ,985
Toplam 248,829 245
Gruplar arasi 9,963 3 3,321 3,807 ,01%* 1-5,16 yil iizeri
5 Gruplar i¢i 211,130 242 ,872
Toplam 221,093 245
Gruplar arasi 3,754 3 1,251 1,460 22
6 Gruplar igi 207,486 242 ,857
Toplam 211,240 245
Gruplar arasi 4,192 3 1,397 1,719 ,16
7 Gruplar igi 196,767 242 ,813
Toplam 200,959 245
Gruplar arasi 2,054 3 ,685 ,769 51
8 Gruplar igi 215,312 242 ,890
Toplam 217,366 245
Gruplar arasi 3,658 3 1,219 1,265 28
9 Gruplar igi 233,350 242 ,964
Toplam 237,008 245
Gruplar arasi 5,421 3 1,807 1,981 11
10 Gruplar i¢i 220,713 242 912
Toplam 226,134 245
Gruplar arasi 6,701 3 2,234 2,296 ,07
1 Gruplarici 235,434 242 973
Toplam 242,134 245
Gruplar arasi 2,756 3 919 1,843 ,14
12 Gruplar igi 120,658 242 ,499
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Tablo 5 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklilasmasina Yonelik
Scheffe Testi Sonuglart

Toplam 123,415 245
Gruplar arasi 5,311 3 1,770 3,452 ,01%* 1-5, 6-10 y1l
13 Gruplar igi 124,104 242 ,513
Toplam 129,415 245
Gruplar arasi ,031 3 ,010 ,01 ,99
14 Gruplar igi 182,636 242 , 755
Toplam 182,667 245
Gruplar arasi 2,102 3 ,701 ,605 ,61
15 Gruplar igi 280,224 242 1,158
Toplam 282,325 245
Gruplar arasi 417 3 ,139 ,133 ,94
16 Gruplar igi 252,921 242 1,045
Toplam 253,337 245
Gruplar arasi 19,201 3 6,400 5,922 ,00% 1-5, 11-15 yil
17 Gruplar i¢i 261,551 242 1,081 6-10, 11-15 y1l
Toplam 280,752 245
Gruplar arasi 2,466 3 ,822 ,768 51
18 Gruplar i 258,888 242 1,070
Toplam 261,354 245
Gruplar arasi 3,097 3 1,032 1,167 ,32
19 Gruplar i¢i 213,977 242 ,884
Toplam 217,073 245
Gruplar arasi 4,209 3 1,403 1,698 ,16
20 Gruplar igi 199,938 242 ,826
Toplam 204,146 245
Gruplar arasi 4,350 3 1,450 1,366 25
21 Gruplar igi 256,820 242 1,061
Toplam 261,171 245
Gruplar aras1 13,093 3 4,364 4,774 ,00% 1-5, 11-15 y1l
22 Gruplar igi 221,236 242 914
Toplam 234,329 245
Gruplar arasi 1,369 3 ,456 ,399 75
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Tablo 5 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklilasmasina Yonelik
Scheffe Testi Sonuglart

23 Gruplar i¢i 277,005 242 1,145
Toplam 278,374 245
Gruplar arasi 1,694 3 ,565 ,743 ,52
24 Gruplar igi 183,900 242 ,760
Toplam 185,593 245
Gruplar arasi 13,729 3 4,576 4,491 ,00* 1-5, 11-15
25 Gruplar i¢i 246,596 242 1,019 11-15, 16 y1l
tizeri
Toplam 260,325 245
Gruplar arasi 3,091 3 1,030 1,150 ,33
26 Gruplar igi 216,844 242 ,896
Toplam 219,935 245
Gruplar arasi 9,175 3 3,058 3,661 ,01%* 1-5, 11-15 yil
27 Gruplar i¢i 202,174 242 ,835
Toplam 211,350 245
Gruplar arasi 6,304 3 2,101 2,249 ,08
28 Gruplar i¢i 226,155 242 ,935
Toplam 232,459 245
Gruplar arasi 5,073 3 1,691 2,862 ,05
29 Gruplar i¢i 143,08 242 ,501
Toplam 148,081 245
Gruplar arasi 3,726 3 1,242 1,369 25
30 Gruplar i¢i 219,575 242 ,907
Toplam 223,301 245
Gruplar arasi 3,369 3 1,123 1,155 ,32
31 Gruplar i¢i 235,216 242 972
Toplam 238,585 245
Gruplar arasi , 146 3 ,049 ,047 ,98
32 Gruplar i¢i 250,606 242 1,036
Toplam 250,752 245
Gruplar arasi 1,842 3 ,614 ,683 ,563
33 Gruplar igi 217,523 242 ,899
Toplam 219,366 245
Gruplar arasi 1,126 3 375 422 ,73
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Tablo 5 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklilasmasina Yonelik
Scheffe Testi Sonuglart

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam

215,167
216,293
7,288
224,452
231,740
5,720
209,743
215,463
1,381
258,115
259,496
3,298

254,003
257,301
1,272
287,723
288,996
4,600
263,986
268,585
4,149
282,176
286,325
11,527
210,993
222,520
5,719
173,679
179,398
5,519
221,750
227,268

242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245
3
242
245

,889

2,429
927

1,907
,867

,460
1,067

1,099
1,050

424
1,189

1,533
1,091

1,383
1,166

3,842
,872

1,906
,718

1,840
916

2,619

2,200

,432

1,047

,357

1,406

1,186

4,407

2,656

2,008

78

,24

,00*

,05

1-5, 11-15 yil
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Tablo 5 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklilasmasina Yonelik
Scheffe Testi Sonuglart

Gruplar arasi 3,146 3 1,049 1,194 31
45 Gruplar igi 212,485 242 ,878
Toplam 215,630 245
Gruplar arasi 5,674 3 1,891 2,031 11
46 Gruplar i¢i 225,334 242 931
Toplam 231,008 245

#p<0,05

Tablo 5 incelendiginde, anket formunun 4. maddesi olan adalet degeri, dgrencilerle
ogretmenin swnif icinde etkilesimleri sonucu 6gretilmesi gereken bir degerdir maddesinin mesleki
kidem degiskenine gore farklilastigi goriilmistir (F(3,56), p<.01). Baska bir ifadeyle,
ogretmenlerin anket maddesine verdigi cevaplar 6gretmenlerin mesleki kidemlerine bagli olarak
anlamli bir sekilde degismektedir. Bu degisikligin hangi gruplar arasinda meydana geldigini
bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarmma gore, 1-5 yil mesleki kideme sahip
ogretmenlerin goriislerinin (X:1,89), 11-15 y1l mesleki kideme sahip dgretmenlerin goriislerine
(X:2,42) gore daha olumlu oldugu goériilmektedir. Yine tablo 5’e bakildiginda, anket formunun 5.
maddesi olan adalet degeri ogretmenlerin farkl 6gretim stratejilerini kullanarak uzaktan egitim
voluyla da ogretilebilir maddesinin mesleki kidem degiskenine gore farklilastigi goriilmiistiir
(F(3,80), p<.01). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda meydana geldigini bulmak amaciyla yapilan
Scheffe testinin sonuglarina gore, 1-5 yi1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin goriislerinin
(X:2,67), 16 y1l ve iizeri y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin goriislerine (X:3,45) gore daha

olumlu oldugu goriilmektedir.

Tablo 5’e bakildiginda, anket formunun 13. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde
ogrencilere verilen ddevlerin ve etkinliklerin ogrenci tarafindan yapilip-yapilmadigr konusunda
stiphelerim vardir maddesinin mesleki kidem degiskenine gore farklilastigi goriilmiistiir (F(3,45),
p<.01). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda meydana geldigini bulmak amaciyla yapilan Scheffe
testinin sonuglarina gére, 6-10 y1l mesleki kideme sahip dgretmenlerin goriislerinin (X:1,75), 1-5
yil mesleki kideme sahip Ogretmenlerin goriislerine gore (X:2,08) daha olumlu oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica anket formunun 17. maddesi olan ogrenciler uzaktan egitim siirecinde
birbirlerine saygili davranmak konusunda sorunlar yasamaktadir maddesinin de mesleki kidem

degiskenine gore farklilastig1 goriilmiistiir (F(3,45), p<.00). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda
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meydana geldigini bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarina gore, 1-5 yil mesleki
kideme sahip dgretmenlerin goriislerinin (X:2,38), 11-15 y1l mesleki kideme sahip dgretmenlerin
goriislerine (X:3,04) gore daha olumlu oldugu gériilmektedir. Ayrica 6-10 yil mesleki kideme
sahip 6gretmenlerin goriislerinin de (X:2,51), 11-15 yil mesleki kideme sahip dgretmenlerin
goriislerine gore (X:3,04) farklilastigi, 6-10 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin goriislerinin

daha olumlu oldugu tespit edilmistir.

Tablo 5’e bakildiginda, anket formunun 22. maddesi olan uzaktan egitim, ogrencilerin
eskiden var olan sorumluluk bilincinin azalmasina neden olmustur maddesinin mesleki kidem
degiskenine gore farklilastigi goriilmiistiir (F(4,77), p<.01). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda
meydana geldigini bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarina gore, 1-5 yil mesleki
kideme sahip dgretmenlerin goriislerinin (X:2,08), 11-15 y1l mesleki kideme sahip dgretmenlerin
goriislerine (X:2,67) gore daha olumlu oldugu anlasilmaktadir. Yine tablo 5 incelendiginde, anket
formunun 25. maddesi olan égrenciler uzaktan egitim siirecinde birbirlerine saygili davranmak
konusunda sorunlar yasamaktadir maddesinin mesleki kidem degiskenine gore farklilastig
goriilmiistiir (F(4,49), p<.00). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda meydana geldigini bulmak
amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglara gore, 1-5 yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerin
goriislerinin (X:2,36), 11-15 yil mesleki kideme sahip dgretmenlerin goriislerine (X:2,89) gore
daha olumlu oldugu goriilmektedir. Ayrica 11-15 yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerin
goriislerinin de (X:2,89), 16 yil ve iizeri mesleki kideme sahip 6gretmenlerin goriislerine gore
(X:2,15) farklilastig1, 16 yil ve lizeri mesleki kideme sahip dgretmenlerin goriislerinin daha

olumlu oldugu tespit edilmistir.

Tablo 5 incelendiginde, anket formunun 27. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin Istiklal Marsi, milli bayramlar, anma torenleri gibi etkinliklere katilamamalar,
ogrencilere vatanseverlik degerinin o6gretilmesi konusunda eksiklikler meydana getirmistir
maddesinin mesleki kidem degiskenine gore farklilastigi goriilmiistiir (F(3,66), p<.01). Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda meydana geldigini bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin
sonuglarina gore, 1-5 yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerin gériislerinin (X:2,08), 11-15 yil
mesleki kideme sahip dgretmenlerin goriislerine (X:2,52) gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.
Ayrica tablo 5’e bakildiginda, anket formunun 42. maddesi olan ogrencilerin sevgi degerini
igsellestirmeleri yiiz yiize egitimle olmalidir maddesinin de mesleki kidem degiskenine gore
farklilagtig1 goriilmiistiir (F(4,40), p<.00). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda meydana geldigini

bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarmma gore, 1-5 yil mesleki kideme sahip
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ogretmenlerin goriislerinin (X:2,06), 11-15 y1l mesleki kideme sahip dgretmenlerin goriislerine

(X:2,63) gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Uzaktan Egitim Siirecinde Hayat Bilgisi Dersinde Yer Alan Degerlerin Ogretimine iliskin
Simf Ogretmenlerinin Goriislerinin Mezun Olunan Program Degiskenine Yénelik Bulgular

Ogretmenlerin kok degerlerin dgretimine yonelik gdriislerinin mezun olunan program
degiskenine gore incelenmesi sonucunda elde edilen bulgulara yonelik t-testi analizi yapilmistir.

Analiz sonucunda elde edilen bulgular tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6

Osretmenlerin Puan Ortalamalarinin Mezun Olunan Program Degiskenine Yonelik t-Testi
Sonuclari

Madde No  Mezun Olunan n X S sd t p
Program

1 Lisans 216 2,26 92 244 72 ,48
Lisanstistii 30 2,40 ,96

2 Lisans 216 2,27 ,88 244 1,26 27
Lisanstistii 30 2,50 1,04

3 Lisans 216 2,36 1,02 244 2,34 ,03%
Lisanstistii 30 2,83 1,11

4 Lisans 216 2,13 ,99 244 1,52 ,16
Lisanstistii 30 2,43 1,10

5 Lisans 216 2,90 ,96 244 1,48 ,08
Lisanstistii 30 2,63 ,76

6 Lisans 216 2,18 91 244 ,42 ,69
Lisanstistii 30 2,26 1,01

7 Lisans 216 2,04 ,88 244 ,87 45
Lisanstistii 30 2,20 1,06

8 Lisans 216 2,25 94 244 ,68 48
Lisanstistii 30 2,13 ,89

9 Lisans 216 2,55 ,99 244 46 ,63
Lisanstistii 30 2,46 ,93

10 Lisans 216 2,31 97 244 ,63 49
Lisansiistii 30 2,20 ,88
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Tablo 6 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mezun Olunan Program Degiskenine Yénelik t-Testi
Sonuclari

11 Lisans 216 2,30 ,99 244 ,16 ,86
Lisanstistii 30 2,33 ,99

12 Lisans 216 1,94 ,70 244 ,40 ,70
Lisansiistii 30 2,00 74

13 Lisans 216 1,93 72 244 1,19 ,25
Lisanstistii 30 2,10 75

14 Lisans 216 3,62 ,87 244 1,81 ,05
Lisanstistii 30 3,93 73

15 Lisans 216 2,75 1,07 244 ,19 ,84
Lisanstistii 30 2,80 1,06

16 Lisans 216 2,62 1,01 244 ,01 ,98
Lisanstistii 30 2,63 1,06

17 Lisans 216 2,63 1,06 244 1,12 ,28
Lisanstistii 30 2,40 1,10

18 Lisans 216 2,42 1,02 244 2,23 ,03%
Lisanstistii 30 2,86 1,04

19 Lisans 216 2,36 93 244 21 ,83
Lisanstistii 30 2,40 ,96

20 Lisans 216 2,22 92 244 ,33 71
Lisanstistii 30 2,16 ,83

21 Lisans 216 2,51 1,02 244 13 A7
Lisanstistii 30 2,66 1,06

22 Lisans 216 2,34 ,98 244 ,57 55
Lisanstistii 30 2,23 ,93

23 Lisans 216 2,56 1,04 244 3,27 ,00%
Lisansiistii 30 3,33 1,06

24 Lisans 216 2,35 ,87 244 1,07 ,28
Lisanstistii 30 2,53 ,86

25 Lisans 216 2,57 1,03 244 ,39 ,70
Lisanstistii 30 2,50 1,04

26 Lisans 216 3,59 ,96 244 2,59 ,00%
Lisanstistii 30 4,00 ,63
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Tablo 6 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mezun Olunan Program Degiskenine Yénelik t-Testi
Sonuclari

27 Lisans 216 2,26 ,88 244 ,16 ,89
Lisanstistii 30 2,23 1,22

28 Lisans 216 2,91 ,98 244 ,59 ,54
Lisanstistii 30 2,80 ,92

29 Lisans 216 4,20 17 244 3,18 ,00%
Lisanstistii 30 4,70 ,65

30 Lisans 216 2,46 94 244 17 ,87
Lisanstistii 30 2,50 1,04

31 Lisans 216 2,43 97 244 ,16 ,88
Lisanstistii 30 2,46 1,07

32 Lisans 216 2,41 1,01 244 13 45
Lisanstistii 30 2,26 ,98

33 Lisans 216 2,23 94 244 ,34 74
Lisanstistii 30 2,30 ,98

34 Lisans 216 2,28 95 244 ,63 48
Lisanstistii 30 2,16 ,83

35 Lisans 216 2,29 97 244 ,39 ,69
Lisanstistii 30 2,36 ,96

36 Lisans 216 2,51 94 244 1,17 ,22
Lisanstistii 30 2,30 ,87

37 Lisans 216 2,54 1,05 244 1,73 ,05
Lisanstistii 30 2,20 ,80

38 Lisans 216 2,54 1,02 244 13 ,46
Lisanstistii 30 2,40 1,00

39 Lisans 216 2,66 1,10 244 ,15 ,86
Lisanstistii 30 2,63 ,96

40 Lisans 216 2,56 1,05 244 ,03 97
Lisanstistii 30 2,56 .97

41 Lisans 216 2,56 1,10 244 ,34 ,69
Lisanstistii 30 2,63 ,92

42 Lisans 216 2,31 97 244 46 ,58
Lisanstistii 30 2,23 77

43 Lisans 216 2,17 ,84 244 ,54 ,60
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Tablo 6 (Devami)

Osretmenlerin Puan Ortalamalarimin Mezun Olunan Program Degiskenine Yonelik t-Testi
Sonuclari

Lisanstistii 30 2,26 ,90

44 Lisans 216 2,31 ,98 244 ,10 ,90
Lisanstistii 30 2,30 ,79

45 Lisans 216 2,33 ,95 244 75 ,39
Lisanstistii 30 2,20 ,80

46 Lisans 216 2,22 ,98 244 ,67 45
Lisanstistii 30 2,10 ,84

*p<0,05

Tablo 6 incelendiginde anket formunun 1. maddesi olan adalet degerinin uzaktan egitim
voluyla ogretilmeye ¢alisiimast olduk¢a giictiir maddesinin mezun olunan program degiskenine
gore anlaml bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim
derecesine sahip Ogretmenler (X:2,26) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,40) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 2. maddesi
olan uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin, adalet kavramini i¢sellestirmeleri konusunda sorunlar
vasadim maddesinin mezun olunan program degiskenine goére farklilagmadigi belirlenmistir
(t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,27) ortalama ile
lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,50) ortalama ile katilmislardir. Ancak tablo
6’ya bakildiginda, anket formunun 3. maddesi olan uzaktan egitim siireci ogrencilerde adil olma
duygusunun gelismemesine neden olmugstur goriisiiniin mezun olunan program degiskenine gore
anlamli bir gekilde farklilik gosterdigi belirlenmistir (t(244), p<.05). Bu goriise, lisans 6grenim
derecesine sahip ogretmenler (X:2,36) ortalama ile katilim gosterirlerken, lisansiistii 6grenim
derecesine sahip dgretmenler (X:2,83) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Tablo 6 incelendiginde
anketin 4. maddesi olan adalet degeri, ogrencilerle 6gretmenin sinif icinde etkilegsimleri sonucu
ogretilmesi gereken bir degerdir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore
farklilagsmadig1 belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans Ogrenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,13) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,43)
ortalama ile katilmiglardir. Ayrica anketin 5. maddesi olan adalet degeri 6gretmenlerin farkl
ogretim stratejilerini kullanarak uzaktan egitim yoluyla da dgretilebilir maddesinin de mezun

olunan program degiskenine gore farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans
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ogrenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,90) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip

ogretmenler (X:2,63) ortalama ile katilmamislardir.

Tablo 6 incelendiginde anket formunun 6. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin dostluk degerini kavramalar: zor olmaktadir maddesinin mezun olunan program
degiskenine gore anlamli farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim
derecesine sahip Ogretmenler (X:2,18) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,26) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 7. maddesi
olan dostluk degeri ogrencilerin sinif ve okul icinde birbirleriyle etkilesimleri sonucunda
i¢sellestirilen bir degerdir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore farklilagmadigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu gériise, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,04)

ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,20) ortalama ile katilmislardir.

Tablo 6 incelendiginde anketin 8. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin
arkadaslariyla birlikte oyun, miizik, grup ¢alismasi gibi etkinliklere katilamamalar: 6grencilerde
dostluk bilincinin olusmasini engellemistir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore
anlamli farklilagmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,25) ortalama ile lisansiistii grenim derecesine sahip &gretmenler (X:2,13)
ortalama ile katilmiglardir. Ayrica tablo 6’ya bakildiginda anketin 9. maddesi olan dostluk degeri
farkl etkinliklerle uzaktan egitim yoluyla da ogretilebilir maddesinin de mezun olunan program
degiskenine gore farklilasmadigi tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim
derecesine sahip ogretmenler (X:2,55) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,46) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 6’ya gore, anket formunun 10.
maddesi olan uzaktan egitim siirecindeki canli derslerde 6grencilerin birbirleriyle etkilegsimlerinin
az olmasi, ogrencilerde dostluk bilincinin olusmasint engellemigtir maddesinin de mezun olunan
program degiskenine gore anlamli bir farklilik olusturmadigr goriilmiistiir (t(244), p>.05). Bu
goriise lisans dgrenim derecesine sahip ogretmenler (X:2,31) ortalama ile lisansiistii 6grenim

derecesine sahip dgretmenler (X:2,20) ortalama ile katilmislardir.

Tablo 6 incelendiginde anket formunun 11. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin diiriistliik degerini kavramalari zor olmaktadir maddesinin mezun olunan program
degiskenine gore anlamli farklilagsmadig1 goriilmektedir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim
derecesine sahip Ogretmenler (X:2,30) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip

ogretmenler (X:2,33) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 12. maddesi

64



Dumlupinar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi-2023, 7(1), 23-76

olan wuzaktan egitim siirecinde o6grenciler bazen teknolojik bahanelere siginarak yalan
soyleyebilmektedirler maddesinin mezun olunan program degiskenine gore farklilagmadig: tespit
edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans dgrenim derecesine sahip 6gretmenler (X:1,94)
ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,00) ortalama ile katilmislardur.
Yine tablo 6 incelendiginde anketin 13. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrencilere verilen
odevlerin ve etkinliklerin 6grenci tarafindan yapulip-yapilmadigi konusunda siiphelerim vardir
maddesinin de mezun olunan program degiskenine gdre anlamli farklilasmadigi belirlenmistir
(t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:1,93) ortalama ile
lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,10) ortalama ile katilmiglardir. Ayrica tablo
6’ya bakildiginda anketin 14. maddesi olan diiriistliik degeri ogrencilere sadece okulda
kavratilacak bir degerdir maddesinin de mezun olunan program degiskenine gore farklilasmadigi
tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip Ogretmenlerin
(X:3,62) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenlerin (X:3,93) ortalama ile

katilmadiklar1 belirlenmistir.

Tablo 6 incelendiginde anket formunun 15. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin saygi degerini kavramalari olduk¢a zor olmaktadir maddesinin mezun olunan
program degiskenine gdre anlamli farklilagsmadigi goriilmektedir (t(244), p>.05). Bu goriiste,
lisans &grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,75) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine
sahip 6gretmenler (X:2,80) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Ayrica tablo 6 incelendiginde
anketin 16. maddesi olan ogrenciler uzaktan egitim siirecinde biiyiiklerine saygi konusunda ne
demek istendigini tam olarak kavrayamamaktadir maddesinin de mezun olunan program
degiskenine gore farklilasmadigi tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriiste, lisans 6grenim
derecesine sahip Ogretmenler (X:2,62) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,63) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 17.
maddesi olan dgrenciler uzaktan egitim siirecinde birbirlerine saygili davranmak konusunda
sorunlar yasamaktadir maddesinin mezun olunan program degiskenine goére anlamh
farklilagsmadig1 belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans Ogrenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,63) ortalama ile kararsiz kalirlarken lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,40) ortalama ile katilmislardir. Tablo 6 incelendiginde, anket formunun 18.
maddesi olan égrenciler saygi degerini ogretmenleriyle ve akranlariyla yiiz yiize etkilegsimleri
sonucu Ogrenirler gorligiiniin mezun olunan program degiskenine gore anlamli bir sekilde

farklilastig1 tespit edilmistir (t(244), p<.05). Bu goriise, lisans Ogrenim derecesine sahip
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ogretmenlerin  (X:2,42) ortalama ile katildiklari, lisansiistii &grenim derecesine sahip
ogretmenlerin ise (X:2,86) ortalama ile kararsiz kaldiklari tespit edilmistir. Ayrica tablo 6
incelendiginde, anket formunun 19. maddesi olan uzaktan egitimde ogrencilerin ogretmenlerin
denetiminden uzak olmalart saygi degerinin 6neminin tam olarak kavranmamasina neden
olmaktadir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore anlamli farklilasmadigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans derecesine sahip dgretmenler (X:2,36) ortalama

ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,40) ortalama ile katilmislardir.

Tablo 6 incelendiginde anket formunun 20. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde,
ogrenciler sorumluluk almaya istekli olma kazanimim yerine getirmede sorunlar yagamaktadur
maddesinin mezun olunan program degiskenine goére anlamli farklilagsmadigr goriilmektedir
(t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,16) ortalama ile
lisansiistii 5grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,22) ortalama ile katilmiglardir. Ayrica tablo
6 incelendiginde anketin 21. maddesi olan ogrenciler uzaktan egitim siirecinde sorumluluklarinin
bilincinde degillerdir maddesinin de mezun olunan program degiskenine gore farklilasmadigi
tespit edilmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,51)
ortalama ile katilirlarken lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,66) ortalama ile
kararsiz kalmiglardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 22. maddesi olan uzaktan egitim,
ogrencilerin eskiden var olan sorumluluk bilincinin azalmasina neden olmugtur maddesinin
mezun olunan program degiskenine gore anlamli farklilasmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu
goriise, lisans dgrenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,34) ortalama ile lisansiistii 6grenim
derecesine sahip 6gretmenler (X:2,23) ortalama ile katilmislardir. Tablo 6’ya bakildiginda, anket
formunun 23. maddesi olan uzaktan egitimde 6grencilere sorumluluk degerinin nasil ogretilecegi
konusunda eksiklerimin oldugunu diisiiniiyorum maddesinin mezun olunan program degiskenine
gore anlamli bir sekilde farklilastigi belirlenmistir (t(244), p<.05). Bu goriise, lisans 6grenim
derecesine sahip dgretmenler (X:2,56) ortalama ile katilirlarken, lisansiistii 6grenim derecesine
sahip 6gretmenler (X:3,33) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Tablo 6 incelendiginde, anket
formunun 24. maddesi olan yapilan farkl etkinliklerle 6grencilere sorumluluk degeri uzaktan
egitim yoluyla da ogretilebilmektedir goriigiiniin anlamli bir farklilik géstermedigi tespit edilmistir
(t(244), p>.05). Bu goriise, lisans dgrenim derecesine sahip dgretmenlerin (X:2,35) ortalama ile

lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,53) ortalama katilmislardir.
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Tablo 6 incelendiginde anket formunun 25. maddesi olan wuzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin vatanseverlik degerini i¢sellestirmeleri zor olmaktadir maddesinin mezun olunan
program degiskenine gdre anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu
goriise, lisans dgrenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,57) ortalama ile lisansiistii 6grenim
derecesine sahip dgretmenler (X:2,50) ortalama ile katilmislardir. Ancak tablo 6’ya bakildiginda,
anket formunun 26. maddesi olan vatanseverlik degeri ogrencilere sadece okul ortaminda
ogretilmesi gereken bir degerdir maddesinin mezun olunan program tiirline gore anlamli bir
farklilik gosterdigi belirlenmistir (t(244), p<.05). Bu maddeye, lisans 6grenim derecesine sahip
ogretmenlerin (X:3,59) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip 6gretmenlerin (X:4,00)
ortalama ile katilmadiklar1 tespit edilmistir. Ancak tablo 6’ya bakildiginda anketin 27. maddesi
olan uzaktan egitim siirecinde égrencilerin Istiklal Marsi, milli bayramlar, anma térenleri gibi
etkinliklere katilamamalari, 6grencilere vatanseverlik degerinin ogretilmesi konusunda eksiklikler
meydana getirmigtir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore farklilasmadig:
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,26)
ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,23) ortalama ile katilmislardur.
Ayrica tablo 6’ya bakildiginda, anket formunun 28. maddesi olan vatanseverlik degeri
ogrencilerin uzaktan egitim yoluyla da i¢sellestirebilecekleri bir degerdir goriisiiniin de mezun
olunan program degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244),
p>.05). Bu goriiste, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,91) ortalama ile lisansiistii
ogrenim derecesine sahip Ogretmenler (X:2,80) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Tablo 6
incelendiginde, anket formunun 29. maddesi olan dgrencilerin uzaktan egitim siirecinde
vatanseverlik degerini bilmelerine gerek yoktur maddesinin mezun olunan program tiirline goére
anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir (t(244), p<.05). Bu maddeye, lisans 6grenim
derecesine sahip Ogretmenlerin (X:3,59) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip

ogretmenlerin (X:4,00) ortalama ile katilmadiklar: belirlenmistir.

Tablo 6 incelendiginde anket formunun 30. maddesi olan uzaktan egitim siireci ogrencilerin
vardimseverlik degerini tam olarak kavrayamamalarina neden olmaktadir maddesinin mezun
olunan program degiskenine gére anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05).
Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,46) ortalama ile lisansiistii 9grenim
derecesine sahip dgretmenler (X:2,50) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 6 incelendiginde
anketin 31. maddesi olan yardimseverlik degeri, sinif ortaminda yaparak-yasayarak 6grenilecek

bir degerdir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore farklilagmadigi belirlenmistir
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(t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip 6gretmenler (X:2,43) ortalama ile
lisansiistii 5grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,46) ortalama ile katilmiglardir. Ayrica tablo
6’ya bakildiginda, anket formunun 32. maddesi olan uzaktan egitim siirecindeki canli derslerde
ogrencilerin, arkadaslariyla yardimlasacaklart herhangi bir durum olmamaktadir goriisiiniin de
mezun olunan program degiskenine gore farklilasmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise,
lisans derecesine sahip dgretmenlerin (X:2,41) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,26) ortalama ile katilmislardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 33. maddesi
olan uzaktan egitim siirecinde ogrenciler birbirlerinin sorunlarim, eksiklerini bilmediklerinden
birbirlerine yardim etme konusunda yetersiz kalmaktadirlar maddesinin mezun olunan program
degiskenine gore farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans derecesine sahip
ogretmenler (X:2,23) ortalama ile lisansiistii derecesine sahip 6gretmenler (X:2,30) ortalama ile

katilmiglardir.

Tablo 6 incelendiginde anketin 34. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrenciler oz
denetimlerini saglamada sorun yasamaktadir maddesinin mezun olunan program degiskenine
gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans derecesine
sahip dgretmenler (X:2,28) ortalama ile lisansiistii derecesine sahip dgretmenler (X:2,16) ortalama
ile katilmiglardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 35. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde
ogretmenlerin ogrencileri tam olarak denetleyememeleri, ogrencilerde 6z denetim degerinin
gelismesini engellemistir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore farklilagsmadigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,29)
ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,36) ortalama ile katilmislardur.
Ayrica tablo 6’ya bakildiginda, anket formunun 36. maddesi olan égrenciler canli derslerde
izlediklerini/dinlediklerini farkl yollarla ifade ederek 6z becerilerini gelistirebilir goriisiinlin de
mezun olunan program degiskenine gore farklilasmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise,
lisans dgrenim derecesine sahip 6gretmenlerin (X:2,51) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine
sahip 6gretmenlerin (X:2,30) ortalama ile katildiklar1 tespit edilmistir. Yine tablo 6 incelendiginde
anketin 37. maddesi olan uzaktan egitim ile yapilan canli derslerdeki mekan farki, 6grencilerin oz
denetimlerini gergeklestirememelerine neden olmustur maddesinin mezun olunan program
degiskenine gore farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans Ogrenim
derecesine sahip Ogretmenler (X:2,54) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip

ogretmenler (X:2,20) ortalama ile katilmislardur.
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Tablo 6 incelendiginde anketin 38. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrenciler sabir
degerini igsellestirme konusunda sorunlar yasamaktadir maddesinin mezun olunan program
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans
derecesine sahip Ogretmenler (X:2,54) ortalama ile lisansiistii derecesine sahip 6gretmenler
(X:2,40) ortalama ile katilmiglardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 39. maddesi olan uzaktan
egitim siirecinde ogrenciler hedeflerine ulasmak i¢in sabwrli davranmaktadir maddesinin mezun
olunan program degiskenine gore farklilagsmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriiste, lisans
ogrenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,66) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,63) ortalama ile kararsiz kalmislardir. Ayrica tablo 6’ya bakildiginda, anket
formunun 40. maddesi olan uzaktan egitimdeki canli derslerde 6grenciler kendilerine verilen
etkinliklere sonuna kadar katilmaktadir goriigiiniin de mezun olunan program degiskenine gore
farklilagsmadig1 belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip
ogretmenlerin (X:2,56) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip &gretmenlerin de
(X:2,56) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 41. maddesi
olan uzaktan egitim siirecindeki canli derslerde ogrenciler gorsel/isitsel araglart sonuna kadar
dikkatle izlemektedir/dinlemektedir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore
farklilagsmadig1 belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans Ogrenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,56) ortalama katilirken, lisansiistii 6grenim derecesine sahip Ogretmenler

(X:2,63) ortalama ile kararsiz kalmislardur.

Tablo 6 incelendiginde anketin 42. maddesi olan dgrencilerin  sevgi degerini
i¢sellestirmeleri yiiz yiize egitimle olmalidir maddesinin mezun olunan program degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans derecesine sahip
ogretmenler (X:2,31) ortalama ile lisansiistii derecesine sahip 6gretmenler (X:2,23) ortalama ile
katilmiglardir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin 43. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin ¢evresiyle etkilegsimi géz oniine alindiginda doga sevgisi, hayvan sevgisi, agag sevgisi
gibi kavramlarin somutlastirilmasinda eksiklikler yasanmaktadir maddesinin mezun olunan
program degiskenine gore farklilasmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriiste, lisans
ogrenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,17) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenler (X:2,26) ortalama ile katilmiglardir. Ayrica tablo 6’ya bakildiginda, anket formunun
44. maddesi olan uzaktan egitim siirecinde ogrencilerin aralarinda mesafe olmasi birbirlerine
kars1 sevgi duygusunun gelismemesine neden olmustur goriigiiniin de mezun olunan program

degiskenine gore farklilasmadigr belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriigse, lisans 6grenim
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derecesine sahip Ogretmenlerin (X:2,31) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip
ogretmenlerin (X:2,30) ortalama ile katildiklar1 belirlenmistir. Yine tablo 6 incelendiginde anketin
45. maddesi olan genel olarak uzaktan egitim siirecinde tiim degerlerin 6gretimi konusunda
sorunlar yasamaktayim maddesinin mezun olunan program degiskenine gore farklilagsmadigi
belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise, lisans 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,33)
ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,20) ortalama ile katilmiglardur.
Ayrica tablo 6 incelendiginde anketin 46. maddesi olan deger egitimi 6gretmen ve ogrencilerin
birbirleriyle yiiz yiize etkilesimleri sonucu i¢sellestirilecek bir egitim siirecidir maddesinin de
mezun olunan program degiskenine gore farklilasmadigi belirlenmistir (t(244), p>.05). Bu goriise,
lisans &grenim derecesine sahip dgretmenler (X:2,22) ortalama ile lisansiistii 6grenim derecesine

sahip dgretmenler (X:2,10) ortalama ile katilmislardur.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgulardan ulasilan sonuglara gore, adalet degerinin 6gretiminin
etkili ve verimli bir sekilde Ogrenciye kazandirilmasi yiliz yiize egitimle olmalidir. Ayrica
ogretmenlerin goriislerinden hareketle, dostluk degerinin 6grencilerin sinif ve okul ortaminda bir
birleriyle etkilesimleri sonucu i¢sellestirilebilecek bir deger oldugu, uzaktan egitim siirecindeki
canlt derslerde Ogrencilerin dostluk bilincini yeteri kadar gelistiremedikleri sonucuna da
ulagilmistir. Yine 6gretmenlerin goriislerinden yola ¢ikarak, genel olarak diiriistliik degerinin de
ogrenciler tarafindan igsellestirilmesinin uzaktan egitim yoluyla zor oldugu sonucuna ulagilmis
olup, 6grencilerin teknolojik bahanelere sigiarak 6gretmenlerine kars1 diirtist olmadiklar1 sonucu
ortaya cikmistir. Ayrica, diiriistliik degerinin sadece okul ortaminda kazandirilacak bir deger
olmadig1 sonucuna da ulagilmistir. Kurtulmus, Tosten ve Giindas (2014) ‘da yaptiklari arastirmada
okul ortaminda 6grencilere verilen degerlerin aile ortaminda pekistirilmemesinin deger egitimi
siirecini olumsuz etkileyecegi sonucuna ulagsmislardir. Bu sonuglardan hareketle deger egitiminin
okul-aile-gevre liggeninde gerceklesen bir egitim siireci oldugunu belirtebiliriz. Aragtirmadan elde
edilen bulgulardan ulasilan bir diger sonuca gore, 6gretmenler uzaktan egitim siirecinde saygi
degerinin 0grenci tarafindan igsellestirilmesinin basartya ulasmasi konusunda kararsiz kaldiklari
tespit edilmistir. Ancak Ogretmenler uzaktan egitim silirecinde &grencilerin dgretmenlerinin
denetiminden uzak olmalarinin 6grencilerin saygi degerinin 6neminin tam olarak kavranmamasina
neden oldugunu sOylemislerdir. Ayrica Ogretmenler uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin

sorumluluklarmi1 tam olarak yerine getirmediklerini diistinmekte olup, uzaktan egitimin
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ogrencilerin sorumluluk bilinglerinin azalmasina neden oldugunu ifade etmislerdir. Yine
ogretmenler uzaktan egitim siirecinde Ogrencilerin okul ve sinif ortamindan yoksun olmalari
ogrencilerin sorumluluk degeri lizerinde olumsuz etki birakacagini belirtmislerdir. Nitekim
Yildirim ve Demirel (2020) de ‘‘Ogrencileri okul yasamina tesvik eden, dgrencilere sorumluluk
davranigini sergilemeleri icin firsat olusturan okullar, 6grencilerin degerleri kazanmasinda pozitif
etkiye sahiptir.”” diyerek sorumluluk degerinin kazanilmasinda Ogrencilerin okul ortaminda

bulunmasinin dnemini vurgulamislardir.

Arastirmanin bulgularindan ulasilan sonuglara gore, vatanseverlik degeri sadece okul
ortaminda kazandirilacak bir deger olmayip, uzaktan egitim yoluyla da kismen kazandirilabilecek
bir degerdir. Ancak, uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin Istiklal Mars1, milli bayramlar, anma
torenleri gibi etkinliklere katilamamalar1 Ogrencilerin vatanseverlik degerini kazanmada bir
eksiklik meydana getirecegi sonucu ortaya c¢ikmistir. Ayrica, uzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin yardimseverlik degerinin kavramasinin zor oldugu sonucu da 6n plana ¢ikarmaktadir.
Ogretmenlerin ~ goriislerinden  hareketle, yardimseverlik ~degerinin  yaparak-yasayarak
icsellestirilecek bir deger oldugu sonucu goze c¢arpmaktadir. Ogrencilerin uzaktan egitim
siirecinde ekran basinda arkadaglariyla yardimlasabilecekleri ¢ok fazla bir durumun olmamasi
ogrencilerde bu degerin kazaniminin zorlasabilecegini diisiindiirmektedir. Yine arastirmanin
sonuglarindan hareketle, Ogrencilerin uzaktan egitim siirecinde Ozdenetimlerini saglamada
sorunlar yasadigi da goriilmektedir. Uzaktan egitim siirecinde sinif ortamindan uzak olunmasi,
daha Onceden sinif ortamina adapte olan Ogrencilerin 6zdenetimlerini saglamalarinda sorun
yasadigint diisiindiirmektedir. Uzaktan egitimde belirlenmis bir deger egitimi programindan
yoksun olunmasi da o6grencilerin 6zdenetimlerini saglamada yeterince etkili olunmadigin
gostermektedir. Meaney (1979) tarafindan ilkogretim 6grencileri lizerinde gergeklestirilen bir
aragtirmada da oOgrencilere sinif ortaminda alti hafta boyunca uygulanan bir deger egitimi
programinin dgrenciler iizerindeki 6z denetim deger algisini arttirdig1 sonucuna ulasilmistir. Bu
durum deger 6gretiminde yiiz yiize etkilesimin ve belirlenmis bir programin deger egitimi 6gretimi
iizerinde son derece etkili oldugunu gostermektedir. Ayrica arastirmadan ulasilan bir diger sonuca
gore uzaktan egitim silirecinde canli derslerdeki mekan farkinin 6grencilerin 6zdenetimleri
tizerinde olumsuz etkisi olduguna, erkek 6gretmenler kadin 6gretmenlerden daha fazla katilim

gostermislerdir.

Arastirmaya katilim saglayan 6gretmenlerin goriislerinden elde edilen bir bagka sonuca gore,

uzaktan egitim siirecinde Ogrencilerin sabir degerinin gereklerini yerine getirmede sorunlar
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yasadig1 belirlenmistir. Bu durumun da 6grencilerin uzun bir siire ekran basinda kaldiklarindan
dolay1 6grencilerin sikildiklar1 ve canli derslerdeki etkinliklere sonuna kadar katilmamalarindan
dolayr oldugu diisliniilebilir. Ayrica uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin sevgi degerini tam
olarak kazanabilmelerinin yiiz yiize egitimle olmalidir sonucunun goze ¢arptigi da goriilmektedir.
Yine uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin sadece insan sevgisi degil hayvan sevgisi, doga sevgisi
gibi konularda da bazi kazanimlari tam olarak kazanamadiklar1 yoniinde 6gretmenlerden goriisler
gelmistir. Ayrica uzaktan egitim siirecinde 0grencilerin birbirleriyle olan etkilesimlerinin kisitl
olmas1 sevgi degerinin igsellestirilmesinde sorunlar yasattigini diisiindiirmektedir. Yine
ogretmenlerin ¢cogunlugu deger egitiminin yiiz yiize egitimle daha etkili olacagi yoniinde goriis
bildirmis olup, uzaktan egitim siirecinde deger egitimiyle ilgili genel olarak sorunlar yasadiklarini
ifade etmiglerdir. Bu durumun degerlerin soyut olmasindan dolay1 uzaktan egitim ile 6grenci-
Ogretmen ve dgrenci-6grenci etkilesimlerinin siirli olmasindan kaynakladig: diistiniilmektedir.
Aydm ve Akyol Giirler (2012) de degerlerin kazanimi i¢in yasantiya, empatiye, modellemeye
yonelik etkinliklerin hazirlanmasi1 gerektigini ifade etmislerdir. Bu yasantinin ve empatinin
saglanabilmesi, belirli bir diizen i¢erinde yiiriitiilebilmesi i¢in yiiz yiize bir sinif ortaminin olmasi

elzem bir durum olarak goriilmektedir.

Arastirmadan elde edilen bulgulardan hareketle, uzaktan egitim siirecinde dgrencilere saygi
degerini kavratmada erkek 6gretmenler kadin 6gretmenlere gore daha zorluk yasamislardir. Bu
durum, Ogrencilerin canli derslerde kadin &gretmenlere daha saygili davranildigi sonucuna
ulagilmasini saglamistir. Ayrica uzaktan egitimdeki canli derslerde 6grencilerin birbirlerine saygili
davranmalar1 konusunda sorunlar yasamasi durumuna erkek égretmenler kadin 6gretmenlere gore
daha fazla katiim gostermislerdir. Bu durumun &grencilerin uzaktan egitim siirecinde saygi
degerini kavramalar1 zor olmaktadir anket maddesinin sonucuyla paralellik gosterdigi
goriilmektedir. Erkek ogretmenlere gére ogrencilerin istiklal Marsi, milli bayramlar, anma
torenleri gibi etkinliklere katilmamalarinin, 6grencilerde vatanseverlik degeriyle ilgili eksiklikler
meydana getirecektir. Yine erkek Ogretmenlere goére, Ogrencilerin uzaktan egitim siirecinde
vatanseverlik degerini i¢sellestirmelerinin miimkiin olacagi da arastirmadan ulasilan bir bagka

sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2019 yilinin son ¢eyreginden itibaren tiim diinyay1 ve dolayisiyla Tiirkiye’yi de son derece
olumsuz etkileyen covid-19 salgin hastaligi basta egitim olmak iizere bir¢ok alanda yikici
sonuclarin yaganmasina neden olmustur. Bu yikict sonuglardan hastalik disinda en c¢ok

etkilenenlerin okul ¢agindaki ¢ocuklar oldugu goriilmektedir. Pek ¢ok alanda kisitlamalarin
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yasanmasi okullarin da uzun bir siire kapali1 kalmasina neden olmus, 6gretmen ve 6grencilerin daha
once hi¢ deneyimlemedikleri -ya da sadece belli bir 6gretmen-6grenci grubunun deneyimledigi-
canli derslerle tanigmalarina ortam hazirlamistir. Uzaktan egitim yoluyla yiiriitiilen canli derslerin
de cocuklarin pedagojik gelisimleri acisindan yiiz yiize egitim ile yapilan egitim-0gretim
faaliyetlerine kiyasla oldukca yetersiz kaldig1 goriilmiistiir. Ancak olaganiistii durumlarla bag
edebilmek oOzellikle de gelecegimiz olan c¢ocuklarimizin bu durumlardan dogabilecek
olumsuzluklardan en az etkilenmesine yardimci olmak bizlerin baslica gorevleri arasinda
goriilmiis, bu dogrultuda alanyazina katki saglayacak caligmalarin yapilmasi elzem bir durum

olusturmustur.

Sinif ortaminda egitim-6gretim faaliyetlerinin gergeklestirilemedigi salgin hastalik gibi
olaganiisti durumlarda Ogrenciler uzaktan egitim ile egitim-6gretim faaliyetlerine
katilabilmektedir. Ogrencilerin bu faaliyetlerden en yiiksek derecede verim alabilmeleri i¢in de
ogretmenlerimizin uzaktan egitimdeki canli derslerde ne yapmasi gerektigini bilmesi, canli
dersleri bir sinif ortamima déniistiirebilmesi son derece dnemlidir. Ozellikle ilkokul 6grencilerinin
uzaktan egitim yoluyla egitim-6gretim faaliyetlerini siirdiirmesine yonelik sinirli sayida aragtirma
olmasi, alanyazinda uzaktan egitimde deger egitimi ile ilgili de herhangi bir ¢aligmayla
karsilagilmamasi, uzaktan egitimde deger egitimiyle ilgili herhangi bir kilavuz kitabin olmamasi
gibi faktorler 6gretmenleri uzaktan egitimde deger egitimi konusunda caresiz birakabilmektedir.
Degerlerin soyut kavramlar oldugu disiiniildiigiinde uzaktan egitimde deger egitiminin
gerceklestirilmesi de olduk¢a zor bir durum olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Arastirmanin
sonuclariyla da desteklenen bu durumun iistesinden gelebilmek i¢in bazi ¢aligmalarin yapilmasi
da son derece 6nemlidir. Ciinkii uzaktan egitim siirecindeki deger egitimi, onemsenmeyen bir konu
olmamalidir. Toplumun ve gelecegin saglam temellere dayanmasi igin temel degerlerimize bagl
vatandaslarin yetistirilmesi 6nem arz etmektedir. Covid-19 salgiminin olumsuz etkisinin
azalmasiyla birlikte birgogumuzun ilk defa karsilastig1 uzaktan egitim faaliyetlerinin sona erecegi
diisiiniilmektedir. Ancak ileriki zamanlarda olusabilecek herhangi bir olumsuz duruma karsilik
(salgin, deprem, gog, savas vb.) okullarimizda ne yapilmasi gerekecegine karar verilebilmesi i¢in
bugiinkii olumsuzluklardan ders ¢ikarilmasi, eksik ya da hatali yapilan bazi durumlarin
tamamlanmasina-diizeltilmesine yonelik bir yol haritasinin olusturulmasi 6nem arz etmektedir.
Arastirmanin temel amaci olan uzaktan egitimde deger egitimiyle ilgili 6gretmen goriislerinden

belirlenmesinden hareketle su oneriler getirilebilir:

o Uzaktan egitimde deger egitimiyle ilgili ¢erceve bir program hazirlanabilir.
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o Deger egitiminin soyut olan durumunu somutlastirmak i¢in ¢esitli etkinlikler
hazirlanabilir.

o Ogretmenlerimize canli derslerdeki etkinlikleri etkili ve verimli kullanmalari
icin hizmet i¢i kurslar verilebilir.

o Ogretmenlerimizin deger 6gretimi yetkinliklerinin arttirilabilmesi igin cesitli
kurslara katilimlar1 tesvik edilebilir.

o Ogretmenlerimize ve 6grencilerimize teknolojik arac-geregleri temin etmede
kolayliklar saglanabilir.

J Afetlerin dezavantajli durumunu avantajli duruma cevrilmesi konusunda
cevrim ic¢i faaliyetler yapilabilir.

o Ogrenciler ve aileleriyle cevrimigi olarak bir araya gelinip deger egitimine

yonelik genis katilimli etkinlikler diizenlenebilir.
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