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(&4

Sosyobilimsel konular teknolojik gelismeler neticesinde ortaya ¢ikar ve toplum tarafindan ciddi
tartismalart da beraberinde getirir. Bu tartismalarin sunif ortamlarina tasinmasi ise égrencile-
rin arastirma ve sorgulamaya dayali 6gretimlerine katki sunar. Buna bagli olarak son yillarda
sosyobilimsel alanda yiiriitiilen ¢alismalarda artislar yasanmistir. Ancak tez ¢alismalarinda
sistematik bir degerlendirmenin olmamasi bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Bu gercekten
hareketle mevcut ¢alismanin amaci; sosyobilimsel konularda yiiriitiilen lisansiistii tezlerdeki
arastirma egilimlerinin belirlenmesidir. Bu amag dogrultusunda nitel arastirma metodolojisine
gore tasarlanan ¢alismada dokiiman analizi yontemi kullanilmigtir. Calismada, 2008 ile 2021
yillary arasinda yiiriitiilen 95 lisansiistii tez 6rneklemi olusturmustur. Elde edilen veri arastir-
maci tarafindan olusturulan veri toplama araci formu ile toplanmigtir. Verilerin analizinde ise
alt problemlere bagh olarak betimsel ya da icerik analizinden yararlamilmistir. Calisma sonu-
cunda sosyobilimsel konularim 2018 yilinda bir tepe noktasina ulastigi, bazi iiniversitelerde
arastirmalarin yogunlastigi ve genellikle fen bilgisi ogretmenligi bilim dalinda yiiriitiildiigii
goriilmiistiir. Yontem agisindan dengeli bir dagilimin oldugu, orneklem sayisinin daha ¢ok 11
ile 30 arasinda tercih edildigi, genellikle ortaokul 6grencileri ve fen bilgisi 6gretmenlerinin
orneklemleri olusturdugu ve veri analiz teknikleri ile veri toplama araglart arasinda wyum
oldugu belirlenmistir. Icerik analizi sonucunda ise secilen konularla sonuclar iligkili bulunmus-
tur: Duyussal ozellikler, argiimantasyon, alan bilgisi, 6gretim yontem ve teknikleri, muhakeme,
basart ve sosyobilimsel konularin etkilendigi faktorler kategorileri olusmustur. Bu dogrultuda
gelecekte yiiriitiilecek lisansiistii ¢alismalarda bu arastirmadan elde edilen sonuglarin yol gos-
terici olacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: sosyobilimsel konu, meta sentez, lisansiistii tez
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Examination of Post Graduate Thesis Related to
Socio-Scientific Topics: A Systematic Analysis

Abstract

Socio-scientific issues arise as a result of technological developments and cause serious dis-
cussions in society. Transferring these discussions to classroom environments contributes to
students’ learning based on research and inquiry. In recent years, there has been an increase
in studies in the socio-scientific field on this subject. However, the absence of a systematic
evaluation of thesis studies can be considered a deficiency. Based on this idea, the present
study was conducted to determine the research trends in postgraduate theses on socio-scientific
issues. The study was designed according to qualitative research methodology, and a document
analysis method was used. The sample consisted of 95 postgraduate theses carried out between
2008 and 2021. The data were collected with the data collection form developed by the rese-
archer. In the analysis of the data, descriptive or content analysis was used depending on the
sub-problems. According to the results, the trend towards socio-scientific issues reached a peak
in 2018, and research was done much more intensively in some universities, and the studies
were generally carried out in the field of science teaching. There was a balanced distribution in
terms of method, the sample size was mostly between 11 and 30, the samples generally consis-
ted of secondary school students and science teachers, and there was consistency between data
analysis techniques and data collection tools. Content analysis showed that the results were
related to the selected topics. Affective features, argumentation, content knowledge, teaching
methods and techniques, reasoning, and success are the factors that affect socio-scientific issu-
es. It is thought that the results of this research will be a guide for future postgraduate studies.

Keywords: socio-scientific issue, meta-synthesis, postgraduate thesis

Giris

Her giin bilim ve teknolojide pek ¢ok yeni bilgi ortaya ¢ikmakta ve bu bilgi-
ler neticesinde insanlarin hayatlarinda bazi degisiklikler ve yenilikler yasanmaktadir.
Ancak ortaya ¢ikan giincel bilgiler ve bunlarin uygulamalari her zaman insanlar ta-
rafindan hemen kabul edilip kullanilmaya baslanmamaktadir. Bu bilgilerle birlikte
bazen ciddi tartismalar da ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin herhangi bir hastaliga yénelik
yuritiilen as1 ¢alismalari, niikleer santrallerin ingasina itirazlar, genetigi degistirilmis
organizmalarin besin maddelerinde kullanimi gibi farkli alanlarda birgok ayriliklar
ve karsit goriisler siklikla duyulmaktadir (Kara, 2012). Bu tartismalarin temelinde
elde edilen iiriiniin olumlu ve olumsuz etkilerinin savunulmas1 yer almaktadir. Iste
bilimsel gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan ve toplum tarafindan ciddi tartismalarin
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yuriitiildiigli konular sosyobilimsel konular olarak ifade edilmektedir. Literatiir in-
celendiginde sosyobilimsel konulara yonelik farkli tanimlarin oldugu goriillmektedir.
Sadler (2004), hem sosyal, hem de bilimsel etkenlerin etkileri sonucu ortaya ¢ikan
tartigmali konular1 sosyobilimsel konular olarak ifade edilmistir. Baska bir tanimda;
bilim ve toplumun karmasik etkilesiminden gelisen sorunlar olarak tanimlanmistir
(Sadler ve Zeidler, 2005). Yine farkl bir ifadeyle sosyobilimsel konular insan sagligi
ve ¢evre i¢in risk olusturan ve uzman anlagsmazligini igeren konular olarak belirtil-
mistir (Kolste, 2006). Bu tanimlardan da anlasilacagi gibi bir konunun sosyobilimsel
bir konu olarak kabul edilmesinde iki 6nemli etken; fen bilimleri ile iligkili bir konu
olmas1 ve toplumsal yasamu ilgilendiren bir 6neme sahip olmasidir (Sadler ve Zeid-
ler, 2005). Bilimsel bilginin kullanilmaya baslanmasi ve bunun sosyal yasamla ilis-
kilendirilmesi ile bilgi toplum bag1 ortaya ¢ikmakta ve sosyobilimsel konularin 6ne-
mi artmaktadir. Bilim ve toplumun etkilesimi neticesinde ortaya ¢ikan sosyobilimsel
konularda bilim toplumlarin ihtiyaglar1 neticesinde sekillenirken, toplum da bilimsel
gelismelerden etkilenmektedir (Sadler ve Zeidler, 2005).

Sosyobilimsel Konular

Bilim; kesin ve degismez bilgileri igeren bir kaynak degildir. Her giin yeni bilgi-
ler ortaya ¢ikmakta ve bazen yillarca kabul goren bir bilginin yanlisligi veya eksikligi
kanitlanmaktadir. Bilimsel bazi bilgilerin sinif ortaminda tartisilmasi kesin bilgi yar-
gisiin yikilmasina katki saglar (Driver, Newton ve Osborne, 2000). Bu durum bilim-
sel bilginin degisebilecegi diigiincesinin de dgrencilerde olusmasina yardimet olur.

Sosyobilimsel konularin egitime katkilari: Sosyobilimsel konularla olaylara
coklu perspektiften bakilarak sadece bilimin 6grenilmesi degil, sosyal ¢evre ve tek-
nolojinin de harmanlanmasi saglanir. Bu sayede bilim, toplum ve teknoloji arasindaki
iliski derslere daha rahat entegre edilir (Yager, 1996). Bu yoniiyle de bilimsel okurya-
zarligin gelismesine katki saglar (Zeidler ve Sadler 2008). Diger taraftan da bireylerin
elde ettigi bilgiyi ¢esitli argiimanlarla inceleyerek ve sorgulayarak 6grenmelerine yar-
dimci olur. Sosyobilimsel konulara yonelik olusturulan argiimantasyonlarla dgrenci-
ler tarafindan bilginin organize edilmesinin, bilimsel iddialarin ortaya atilmasinin, bu
iddialara uygun kanitlar gelistirilmesinin ve bilimsel siire¢ becerilerinin izlenmesinin
yolu agilir (Topgu, 2017). Dahasi kisilerin olaylar1 ve durumlari ¢oklu perspektiften
¢oziimleyerek degerlendirme ve analiz etmelerine olanak sunan informal muhake-
melerin gelismesine katki saglar (Sadler, 2004). Bu muhakeme siireglerinde bireyler
oncelikle sosyobilimsel konularin karmasik bir yapida oldugunu fark eder, ardindan
karsit gortigleri de dikkate alarak ¢oklu perspektiften olaylara bakar, ¢esitli arastirma
ve sorgulamalar yaparak olaylara siipheci bir durumla yaklasirlar (Topgu, 2017). Bu
sayede Ogrencilerin gelecekte karsilasacaklart bilgilere yonelik akil yiiriitmeleri ve
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dogru kararlar verebilmelerinin yolu agilabilir (Driver vd., 2000). Ayni zamanda y{irii-
tiilen tartigmalarla karsilastiklar: problemlerle basa ¢ikmalarinin yaninda, fen bilimle-
rine olan tutumlarinda da olumlu artislar yasanabilir (Choi, Cho, ve Kim 2000; Topcu,
2007). Bu sayede bilimsel bilginin yaninda tutumlarda da ilerlemeler saglanabilir.
Biligsel ve duyussal yonden sagladig1 avantajlar yaninda sosyobilimsel konular sosyal
ve karakter gelisimi a¢idan da bireylerin gelismesine dnemli katkilar sunar. Sosyobi-
limsel konular yardimiyla empati sahibi olma, baskalarinin fikirlerine saygt goster-
me, sorumluluk sahibi olma ve goniilliilikk gibi 6zelliklerin gelistigi diisiiniilmektedir
(Topgu, 2017). Bu yaklasimla ahlaki ve etik gibi 6zelliklerin fen bilimleri egitimi
alaninda yer almas1 diger yaklagimlarla kiyaslandiginda sosyobilimsel konularin bir
diger olumlu yoniinii ortaya ¢ikarmaktadir. Bu alan, 6grencilerin inang sistemlerine
epistemolojik inanglar yoluyla da katki saglamaktadir. Ancak bahsi gecen katkilarina
karsin heniiz sosyobilimsel konulara yonelik tam bir teorik ¢er¢eve olusturulamamis
ve sosyobilimsel konular bir 6gretimsel gergeve olarak kalmistir.

Sosyobilimsel konularin gelisimi ve 6@retim programlarina entegrasyonu:
Fen bilimlerinin toplumun ihtiyaglarmin géz oniine alinmasiyla daha iyi anlasilacagi
bilinmektedir. Bu dogrultuda fen bilimleri, teknoloji ve ¢evre arasindaki bagin giic-
lendirilmesi gerekmektedir. Ancak fen, teknoloji, toplum baglantisinda yer verilen
sosyal konularda ogrenciler kisisel goriis ve deneyimlerini yeterince ifade edeme-
mekteydi (Shamos, 1995). Bunun sonucunda fen teknoloji toplum, ¢evre yaklagimi
onerilerek g¢evrenin roliiniin daha ayritili bir sekilde ortaya konulmasi amaglandi.
Ancak bu yaklasimda etik ve ahlaki konulara vurgu yapilmasi amaglansa da argiiman-
tasyon, bilimin dogasi, 6grencilerin kiiltiirel ve duygusal gelisimleri yeterli diizeyde
vurgulanamamugtir (Zeidler ve Keefer, 2003). Yukarida bahsi gegen davranislarin 6g-
rencilere kazandirilmasi i¢in sosyobilimsel konularin egitim programlarina entegre
edilmesi onerilmistir (Topgu, Mugaloglu ve Giiven, 2014). Sosyobilimsel konularin
egitime entegre edilmesi 1990’11 yillarda tartisilmaya baglanmistir (Sadler, 2014).
Sosyobilimsel konularin ilk olarak American Association for the Advancement of
Science (AAAS) (1989) ve National Research Council (NRC) (1996) gibi 6nemli
kurullar tarafindan egitim 6gretim programlarina yerlestirilmesi 6nerilmistir (Kolsto,
2001). Bu karar yurt diginda gesitli ¢aligmalar1 da beraberinde getirmistir. Ancak {il-
kemizde sosyobilimsel konularin 6gretim programina entegre edilmesi degerlendiril-
diginde; ilk olarak 2013 y1l1 fen bilgisi 6gretim programinda yer aldig1 goriilmektedir.
Bu programda genel amaglardan ve 6grenme alanlarindan bir tanesi sosyobilimsel
konulara ayrilmis ve sosyobilimsel konularla diistinme aliskanliklarinin gelistirilme-
si gerekliligi vurgulanmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2013). 2013 yil1 fen bilimleri
programinda fen, teknoloji, toplum ve ¢evre kazanimlari kazanimlariin alt boyutla-
rinda sosyobilimsel konulara yer verilerek dgrencilere kazandirilmas: planlanmistir
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(Aydm ve Kili¢ Mocan, 2019). Bunun yaninda ayni programda argliimantasyonlarin
da kullaniminin 6nerilmesi sosyobilimsel konularla iligkili alanlarin desteklendigini
gostermektedir (Topcu, 2017). Bu durum uluslararasi literatiirde bahsi gecen iligkilen-
dirme ile uyumludur. Ardindan yenilenen 2018 y1li fen bilgisi miifredatinda da yine
sosyobilimsel konular yer almig ve bu kez genel amaglarda daha kapsamli bir sekilde
sosyobilimsel konularla muhakeme yetenegi, bilimsel diisiinme aliskanliklari ve karar
verme becerilerinin gelistirilmesi gerektigi ifade edilmistir (Milli Egitim Bakanligi,
2018). Bu programda ise sosyobilimsel konularin miihendislik ve tasarim becerileri
adr altinda incelenmesi diistintilmiistiir (Topgu, 2017). Boylece programlarda sosyo-
bilimsel konulara verilen énemin devam ettigini ortaya ¢ikmaktadir.

Bahsi gegen gelismeler neticesinde sosyobilimsel konulara yonelik tilkemizde de
bilimsel calisma sayis1 artmustir. Ozellikle bu konunun ders miifredatinda yer almasi
ile birlikte alanda yiiriitiilen ¢alismalar da gesitlilik gdstermis ve hem deneysel hem de
betimsel bir¢ok aragtirma yiiriitiilmistiir. Bunun sonucunda ise yiiriitiilen ¢aligmala-
rin ortaya koydugu verilerin derlenerek degerlendirilmesi ihtiyact dogmustur. Ortaya
¢ikan ihtiyag neticesinde sosyobilimsel konularin degerlendirilmesine yonelik birgok
farkli alt baslikta calismalar yurtitiilmistiir. Yiriitiilen degerlendirme ¢alismalarindan
biri olan sosyobilimsel konularda meta sentez ¢alismalari da literatiirde yerini almistir
(Aydin ve Kili¢ Mocan, 2019; Calik ve Wiyarsi, 2021; Degirmenci ve Dogru, 2017,
Geng ve Geng, 2017; Sadler, 2004; Topgu, Mugaloglu ve Giiven, 2014; Ozcan ve
Kaptan, 2020). Ancak bu g¢alismalarda sinirli sayida tez ¢alismasi dikkate alinarak
incelenmis ve genis 6rneklemli tez ¢alismalarini inceleyen bir arastirmaya rastlanma-
mistir. Sosyobilimsel konulara yonelik yiiriitiilen ¢alismalarda bir diger dikkat ¢eken
konu; calismalarin kapsadiklari yil araliklaridir. Yiiriitiilen ¢calismalarin cogunda kisa
siireli y1l araliklart dikkate alinmis, on yil tizeri kapsamli ¢aligmalara rastlanmamastir.
Bu durum degerlendirildiginde daha genis bir zaman dilimini kapsayan ¢aligmalara
alandaki egiliminin belirlenmesi agisindan ihtiyag duyulmaktadir. Calismalarin bir di-
ger o0zelligi ise incelenen kriterlerdir. Alan taramasina yonelik yiiriitiilen ¢aligmalarda
yil, calisma tiirii (tez, makale vs), yontem, 6rneklem, drnekleme teknigi, veri toplama
araglari, gegerlilik ve giivenilirlik, incelenen sosyobilimsel konular ve ¢alismalarin
amaglari degerlendirmeye tabi tutulmustur. Yani yiiriitilen meta sentez ¢aligmalarinda
amag ve yontem kismi ayrintilari ile irdelenirken, aragtirmalardan elde edilen sonuglar
ve bunlara bagli onerilere yonelik herhangi bir analize rastlanmamistir. Bu dogrultu-
da calismanin temel amaci; sosyobilimsel konularda yiiriitiilen lisansiistii tezlerdeki
aragtirma egilimlerinin belirlenmesidir. Bu ana amag¢ dogrultusunda alt problemler;

1. Hangi yillarda yapilmiglardir?

2. Hangi tiniversitelerde yiiriitiilmiislerdir?
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. Hangi anabilim ve bilim dallarinda yapilmiglardir?
. Hangi konularda yiiriitiilmuslerdir?

. Hangi yontemler tercih edilmistir?

. Hangi 6rneklem seviyeleri kullanilmistir?

3

4

5

6. Orneklem biiyiikliikleri ne kadardir?

7

8. Hangi veri toplama araclart ile veriler elde edilmistir?
9

. Veri analizinde hangi analiz teknikleri kullanilmistir?
10. Hangi sonuglara ulagilmistir?
11. Ne tiir 6nerilere yer verilmistir?
Yontem
Arastirmanin Modeli

Analitik ¢aligmalarda dokiiman analizi siklikla kullanilmaktadir. Dokiiman
analizinde mevcut olan kayit, bilgi ve belgeler belirli bir norm veya sisteme gore
incelenerek kodlanir (Cepni, 2007). Bu yontemde tercih edilen durumlardan biri de
igerik analizidir. Igerik analizi yardimiyla bulgular daha erisilebilir olur, {ist durumla-
ra soyutlanabilir ve cesitli genellemeler rahatlikla yapilabilir (Zimmer, 2006). Icerik
analizinde kullanilan meta sentezde (tematik igerik analizi) ise belirli matrisler olus-
turularak elestirel bir bakis agisiyla veriler sentezlenerek yorumlanir. Bu sayede tiim
calismalar tek bir ¢atr altinda arastirmacilara sunularak zengin bir bagvuru kaynagi
olusturulmus olur (Au, 2007; Calik, Ayas & Ebenezer, 2005). Yukarida bahsi gecen
ozellikler dikkate alindiginda mevcut ¢alismada lisansiistii arastirmalarda sosyobi-
limsel alandaki konularin ve egilimlerin belirlenmesi amaglandigindan tematik icerik
analizi kullanilmigtir.

Verilerin Toplanmasi

Calismanin 6rneklemi YOK ulusal tez merkezinde yer alan gevrim igi sosyobi-
limsel konulara yonelik hazirlanan lisansiistii tez ¢alismalarindan olusmaktadir. Ca-
lismada 2008-2021 yillarinda lisansiistii alanda yiiriitiilen ¢evrim i¢i tiim tezler 6rnek-
leme dahil edilmistir. Orneklem olusturulurken oncelikle tez.yok.gov.tr adresinden
basit arama se¢ilmistir. Sosyobilimsel alandaki ¢alismalarin yalnizca tez adi kisminda
anahtar kelimenin olmasi 6lgiitii dikkate alinmistir. Bunun igin tarama terimi kismi-
na “sosyobilimsel”, “sosyo bilimsel”, “sosyobilimsel konu” ve sosyo bilimsel konu”
anahtar kelimeleri yazilmis ve bu arama sonucunda tekrar edilen veri asil veriden
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¢ikartlmigtir. Bunun sonucunda 2008 yili ile 2021 ekim aylari arasindaki tezler ¢a-
lismanin 6rneklemini olusturmustur. Elde edilen tezler incelemeye tabi tutulmustur.
Yiriitiilen tarama neticesinde toplamda 95 teze ulagilmistir. Bu tezlerin yalnizca bir
tanesi erisime acik degildir. Erisime acik olmayan tez ise 6rnekleme eklenmemisgtir.

Verilerin Analizi

Belirlenen tezler arastirmaci tarafindan olusturulan bir form kullanilarak analiz
edilmistir. Degerlendirmede her bir tez i¢in ayri bir form doldurulmus ve verilerin
analizinde bu formlarda yer alan bilgiler kullanilmigtir. Arastirmada tezlerin incelen-
mesinde kullanilan form Tablo 1°de yer almaktadir. Formun ilk kisminda tezlerin ge-
nel dzelliklerini igeren (tez adi, yazar, cinsiyet, yil, yapildigi {iniversite, ana bilim dali
ve bilim dali) bilgiler toplanmigtir. Formun ikinci kisminda yer alan boliim ise igerik,
yontem, sonug ve Oneri kisimlarini igermektedir. Bu kisimda yontem boliimiinde aras-
tirma kokeni, orneklem tiirdi, 6rneklem biiytikligii, veri toplama araglar1 ve analiz
tekniklerine ait bilgiler toplanmigtir. Verilerin analizinde aragtirma kokeni, 6rneklem
tiirii, orneklem biiylikliigi, veri toplama araclar1 ve analiz tekniklerinde betimsel ana-
lizden, konu, sonug¢ ve dneriler kisminda ise igerik analizinden yararlanilmistir. Veri
analiz siirecinde betimsel analizde veriler belirli kategoriler altinda toplanarak sunu-
lurken, igerik analizi kisminda veri incelenerek birinci seviye kodlar olusturulmus,
birinci seviye kodlar kendi igerisinde gruplandirilarak ikinci seviye kodlar1 meydana
getirmistir. Son olarak ikinci seviye kodlar en {ist kategori olan temalar altinda birles-
tirilmistir. Son olarak gruplamanin ardindan veri tablolastirilmig ve tablolar yardimi
ile bulgular olusturularak sonuglar elde edilmistir.

Tablo 1

Veri Toplama Aract Olarak Kullanilan Form

Cahsmanin kiinyesi

Tez adi: Tez tiirii:
Yazar: Universite: Yil:
Anabilim dali: Bilim Dali: Cinsiyet:
Konu:

Orneklem: Ogrenci iger:

Orneklem biiyiikliigii: 0-10: 11-30: 31-50: 51-70:  71-100: 101-200:  201-300:  301-400:
401-500: 501-600: 600 ve tizeri:

Veri toplama araglart: Nitel:......................... Nicelii i, Diger:.....oooveiiiinnn.

Veri analiz teknikleri: Betimsel:.................. Kestirimsel:.....ooovviiiiiininnn... Niteli e,

En 6nemli sonug:

Oneri:
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Gegerlilik ve Giivenirlik

Caligmada veri kaybinin dniine gegmek i¢in veri dikkatli bir bigcimde incelenmis-
tir. Bunun i¢in verilerin analiz siiresi yaklagik bir ay siirmiis ve her bir ¢alisma ayrintilt
olarak incelemeye tabi tutulmustur. Bu siirecte her bir tez ¢aligmasi kendi igerisinde
bir biitlin olarak ayr1 ayr1 incelenmis ve bir ¢aligmaya ait analiz tamamlanmadan diger
calismaya gecilmemistir. Veri analizi tamamlandiktan sonra tez ¢alismalarinin adlari
Microsoft Excel programina aktarilmis ve buradan rastgele %20°1ik tez sayisi olan 19
tez segilerek ikinci bir incelemeye tabi tutulmus ve ilk veri ile aradaki uyuma bakil-
mistir. Bu iglemden sonra kodlamalarin glivenilirligi i¢in ikinci bir arastirmacinin tek-
rar analizine basvurulmustur. Bunun i¢in tekrar Microsoft Excel programinda yazili
olan tezlerden %20 lik dilime denk gelen 19 tez tekrar rastgele olarak segilmistir. Se-
cilen tezlere ait tam metinler ikinci arastirmaciya verilmistir. Bu arastirmaciya analiz
birimi ve ¢alismanin amaci ayrintilt olarak agiklandiktan sonra verilen tezlerin tekrar
kodlanmasi istenmistir. Elde edilen ikinci verinin asil veri ile karsilastirilmasinda Hu-
berman ve Miles (2002) tarafindan 6nerilen [Goriis birligi / (Goriis birligi + Goriis
ayriligl) x 100] formiiliinden yararlanilmigtir. Hesaplama sonucunda kodlayicilarin
uyumu %385 olarak tespit edilmistir. Hesaplamalarda bu degerin %70 ve {izeri olmasi
miikemmel uyum olarak kabul edildigi diisiiniildiigiinde kodlamanin giivenilir oldugu
kanaati ortaya ¢ikmistir. Caligma insan {lizerinden gergeklestirilmediginden etik kurul
izni gerektirmemektedir.

Bulgular

Bu kisimda ¢aligmadan elde edilen bulgular alt problemlere gore siralanarak or-
taya konulmustur.

Sosyobilimsel konular {izerine yapilan ¢alismalarin 24 tanesi doktora diizeyinde
olan tezlerden olusurken, 71 tanesi yiiksek lisans tezi olarak yapilmistir. Tezleri yapan
kisilere ait cinsiyetler incelendiginde ise 30 tez erkekler tarafindan yiiriitiiliirken 65
tez kadnlar tarafindan yirttilmiistiir. Sekil 1°de tezlerin yillara gére dagilimi yer
almaktadir.
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Sekil 1

Tezlerin Yillara Gore Dagilimi
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Sekil 1 incelendiginde bu konu ile iligkili en fazla tezin 2019 yilinda yapildig:
goriilmektedir. Ardindan 2018 ve 2020 yillarinda tez sayilar1 bulunmaktadir. Ornekle-
min kapsadigi yil araliginin baslangici olan 2008 yilinda yalnizca bir tez goriilmekte-
dir. Bu yildan itibaren tez sayisi gittikge artis gostermistir. Ancak 2019 yilindan sonra
tez sayilarinda diisiis yasandigi goriilmiistiir.

Sekil 2°de tezlerin yiiriitiildiigi tiniversitelere ait dagilim goriilmektedir.
Sekil 2

Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi
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UNIVERSITELER

Sekil 2’den de goriildiigii gibi sosyobilimsel alanda en fazla lisans {istii tez ¢a-
lismas1 Marmara Universitesi tarafindan tez calismasi yiiriitiilmiistiir. Ardindan 9 tez
ile Orta Dogu Teknik Universitesi gelmektedir. Recep Tayyip Erdogan ve Bolu Abant
Izzet Baysal Universiteleri tarafindan 6’sar tez calismasi tamamlanmistir. Y1ldiz Tek-
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nik Universitesi bu alanda 5 tez ¢alismasin1 yapmisken, Mersin Universitesi ve Gazi
Universitesinde 4 tez ¢alismas: yiiriitiilmiistiir. Hacettepe Universitesi, Sinop Univer-
sitesi ve Mugla Sitk1 Kogman Universitelerinde 3 tez calismasina rastlanmustir. Tokat
Gaziosmanpaga, Burdur Mehmet Akif Ersoy, Diizce, Cukurova, Kastamonu, Ondo-
kuz Mayis, Kirgehir Ahi Evran, Sakarya, Van Yiiziinct Yil, Pamukkale, Karadeniz
Teknik ve Trakya Universitelerinde ise yalnizca birer tez iiretilmistir.

Sekil 3’te tezlerin yiiriitiildiigii anabilim dali ve bilim dalina ait veriler yer al-
maktadir.

Sekil 3
Sosyobilimsel Konulardaki Tezlerin Anabilim Dali Ve Bilim Dallarina Gore Dagilimi
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Kimya Biyoloji Fen Bilgisi ilkégretim Sinif Sosyal Bilgiler Egitim
Ogretmenligi  Ogretmenligi  Ogretmenligi  Matematik | Ogretmenligi = Ogretmenligi Programlari ve
Ogretmenligi Ogretim
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi ABD Temel Egitim Tirkce ve  |Egitim Bilimleri
ABD Sosyal Bilgiler ABD
Egitimi ABD

Tezlerin yiritiildigii bilim dallar1 degerlendirildiginde en fazla tezin fen bilgisi
ogretmenligi alaninda yiiriitiildiigii goriilmektedir. Bunu biyoloji 6gretmenliginde yi-
riitiilen 6 tez ¢aligmasi izlemektedir. Siif 6gretmenligi ve sosyal bilgiler 6gretmenligi
alaninda 4, Kimya 6gretmenligi ve egitim programlart ve §gretim alanlarinda 3 tez
caligmasi bulunmaktadir.

Tablo 2’te sosyobilimsel alanda yiiriitiilen tezlerin konularina iliskin dagilim yer
almaktadir.
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Tablo 2

Tez Calismalarimin Konulara Gére Dagilimi

Konulara y6nelik olusturulan Tezlerde belirtilen konular f
kategoriler
Duyussal Tutum Sosyobilimsel konularda tercih edilen roller
ozellikler Sosyobilimsel konularda 6z yeterlilik 2
Sosyobilimsel konulara yonelik tutum 14
Inang Sosyobilimsel konulara yonelik inang
Sosyobilimsel konulara yonelik epistemolojik 2
inang
flgi Sosyobilimsel konulara yénelik duyugsal 1
egilim
Duyussal beceri Sosyobilimsel konularin iletisim becerilerine 2
etkisi
Sosyobilimsel konularda elestirel diigiinme 2
becerisi
Biligsel durum  Ust bilissel yap1 Sosyobilimsel konulara yonelik zihinsel yap1
Sosyobilimsel konulara yonelik akil yiiriitme
Bilissel bilgi Sosyobilimsel konulardaki alan bilgisi/bilgi 10
diizeyi
Sosyobilimsel konulardaki basari diizeyleri
Sosyobilimsel konularda bilimsel okuryazarlik 3
Sosyobilimsel konularin bilimin dogasina 4
etkisi
Sosyobilimsel konulari giinliik hayatla 1

iliskilendirme
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Ogretim Yaklagim Sosyobilimsel konularda ortak bilgi 1
yontem ve yapilandirma modeli
teknikleri Sosyobilimsel konularda model tabanli 1
d0grenme
Yontem Sosyobilimsel konularda tartisma yontemi 3

Sosyobilimsel konularda 6rnek olay yontemi

Teknik Sosyobilimsel konularda argiimantasyon 6
kullanimi

Sosyobilimsel konularda alt1 diistinme sapkast 1
teknigi

Sosyobilimsel konu temelli etkinlikler
Sosyobilimsel konularda kavram karikatiirii
Sosyobilimsel konularda bloglar
Sosyobilimsel konularda istasyon teknigi

Okul dis1 sosyobilimsel konu etkinlikleri

—_ = = = N W

Sosyobilimsel konularda soktarik diistinme
teknigi

Arglimantasyon Argiimantasyon Sosyobilimsel konularda argiimantasyon 12
becerisi becerisi belirleme

Sosyobilimsel konularin argiimantasyon 6
becerisini gelistirmesi

Argiimantasyonun  Sosyobilimsel konularda argiimantasyon, 1
etkisi bilimin dogast iliskisi

Muhakeme Muhakemeyi Sosyobilimsel konularda muhakeme 2
gelistirmek yeteneginin gelistirilmesi

Muhakeme Sosyobilimsel konularda informal muhakeme 2
durumu becerisi

Sosyobilimsel konulardaki informal 3
muhakemeler

Sosyobilimsel konularda muhakemede dikkate 1
alinan faktorler

Sosyobilimsel konulardaki muhakeme 1
stirecleri
Pedagojik alan ~ Sosyobilimsel konularda pedagojik alan bilgi seviyesi 4

bilgisi (PAB) Sosyobilimsel konularda argiimatasyonun pedagojik alan bilgisine

etkisi

*Bazi ¢aligmalarda birden fazla konu incelendigi i¢in konu sayisi tez sayisindan fazladir.
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Sosyobilimsel ¢alismalar konularina gore incelendiginde en fazla ¢alismanin
duyussal alanda oldugu gortilmektedir. Bu alandaki ¢alismalarin bir kisminin kisile-
rin inang ve tutum gibi dzelliklerine odaklandig: goriiliirken, bir kisminin ise ilgi ve
beceri gibi 6zelliklere odaklandigi goriilmektedir. Siklikla calisilan bir diger konu;
sosyobilimsel konulardaki biligsel durumun ortaya konulmasina yonelik ¢aligmalar-
dir. Bu bilgilerin ortaya ¢ikarilmasinda bir kisim ¢alisma iist biligsel bilgilere odakla-
nirken, bir kismi1 ise mevcut bilissel bilgileri ortaya koymustur. Siklikla ¢alisilan bir
diger konu ise segilen bir 6gretim yontem, teknik veya yaklasimin 6grenmeye etkisine
yoneliktir. Bazi ¢alismalar sosyobilimsel konularda arglimantasyonlar {izerine odak-
lanmustir. Bir kisim ¢alismada ise sosyobilimsel konulardaki muhakeme durumlari in-
celenmistir. Konu dagiliminda son ortaya ¢ikan kategori alan pedagojik alan bilgisine
(PAB) yonelik galismalardir.

Sekil 4’te incelenen tez ¢aligmalarinin aragtirma yontemlerine gore dagilimi yer
almaktadir.

Sekil 4

Calismalarin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimi
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Nicel Nitel Karma Belirtilmeris

Caligmalarin kokenlerine bakildiginda 31 nicel, 35 nitel, 27 karma ve iki be-
lirtilmemis yontem goriilmektedir. En fazla kullanilan yontemin nitel ¢alismalardan
durum caligmasi oldugu belirlenmistir. Ardindan nicel ¢aligma igerisinde yer alan de-
neysel desen kullanilmigtir. Gomiilii kuram, agiklayict ardisik desen, biitiinciil ¢oklu
durum, miidahale ve model tabanli 6grenme yontemleri ise en az tercih edilen yon-
temler olup her biri birer kez kullanilmistir.
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Sekil 5’te tez ¢calismalarinda incelenen drneklem biiyiikliigiine ait veriler yer al-
maktadir.

Sekil 5

Sosyobilimsel Konularda Yapilan Tez Calismalarimn Orneklem Biiyiikliigii
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Orneklem genisligi

Sosyobilimsel konularda yiiriitiilen ¢calismalara ait 6rneklem biiytikliiklerine ba-
kildiginda en fazla tercih edilen 6rneklem genisliginin 11- 30 arasi oldugu goriilmek-
tedir. Bunu 31-50 arasi1 6rneklem biiyiikliigii izlemektedir. 200 ve tizeri ile 10 ve alt1
orneklem biiyiikliigi ise digerlerine gore daha azdir.

Sekil 6’da veri elde edilen drneklem diizeylerine ait bilgiler yer almaktadir.
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Sekil 6
Veri Elde Edilen Orneklem Diizeyleri
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Ogrenci Ogretmen adayi Ogretmen Diger

*Orneklem sayisinin tez sayisindan fazla olmasi bazi caligmalarda birden ¢ok érneklemle cali-
silmasindan kaynaklanmaktadir.

Sekil 6 incelendiginde 6grencilerle yiiriitiilen ¢alisma sayisi 41, 6gretmen aday-
lar1 ile 54, dgretmenlerle 13 ve diger gruplarla 1°dir. Bu gruplar icerisinde en fazla
tercih edilen 6rneklem grubunun ortaokul 6grencileri oldugu goriilmektedir. Ardindan
fen bilgisi 6gretmen adaylari ile ¢aligilmistir. Yine ¢ogunlukla tercih edilen bir diger
orneklem grubu fen bilgisi 6gretmenleridir. En az tercih edilen 6rneklemler ise mate-
matik ve okul dncesi 6gretmen adaylari, biyoloji 6gretmenleri ve diger kategorisidir.

Tablo 3’da tercih edilen veri toplama araglar1 ve bunlara ait frekans bilgileri yer
almaktadir.
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Tablo 3

Veri Toplama Arag¢lar

Olgme arac1 kokeni Olgme araci f

Nicel Envanter
Anket 28
Olgek 44
Test 37
Nitel Goriisme 43

Gozlem

Giinliik

Kelime iligkilendirme testi
Video kayzitlari

Kiigtik grup tartismast
Biiyiik grup tartigsmast
Kavram karikatiirii

Alan notlar1

Hikaye yazimi

Yazili formlar

o AN = A N WL NN o = O O

Senaryolar
Agik uglu sorular 15
Ders planlart

Kart gruplama teknigi

4
1
Yansitici yazilar 3
Ses kayitlart 1
Yazili raporlar 9
Modeller 1

*Veri toplama araglarinin tez sayisindan fazla olmasi arastirmalarda birden ¢ok veri toplama
aracindan yararlanilmasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 3 incelendiginde nitel kdkenli 6lgme araglarinin hem sayica fazla oldugu,
hem de bu alanda farkli 6l¢me araclarinin kullanildig1 goriilmektedir. Arastirmacilar
en fazla 6lgme araci olarak 6lgekleri kullanmis, ardindan goériisme tekniginden yarar-
lanmis, bunun yaninda test ve anketleri de siklikla tercih etmislerdir. En az kullanilan
veri toplama araglari ise nitel kdkenli olan kelime iliskilendirme testi, hikaye yazimi,
kart gruplama teknigi, ses kayitlari ve modellerdir.
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Tablo 4’de sosyobilimsel konulardaki tezlerde kullanilan veri analiz tekniklerine

yer verilmistir.

Tablo 4

Sosyobilimsel Konulardaki Tezlerde Kullanilan Veri Analiz Teknikleri

Analiz kokeni Analiz teknigi f
Betimsel Frekans/yiizde 25
Ortalama/ standart sapma vs 27
Grafik 7
Rubrik 24
Kestirimsel Korelasyon analizi 15
t testi 26
ANOVA 17
MANOVA 4
ANCOVA 4
Wilcoxon igaretli siralar testi 6
Mann Whitney U testi 8
Ki kare 3
Kolmogorov- Smirnov 5
MANCOVA 1
Fiderman testi 1
Kruskal Wallis 6
Shapiro- Wilks 2
Nitel Igerik analizi 36
Betimsel analiz 37
Nvivo 4
Stirekli kargilastirma 3

Tablo 4 incelendiginde analiz kokenleri bakimindan en fazla veri analiz ¢esitlili-
ginin kestirimsel istatistikte kullanildig1 goriilmektedir. Kestirimsel istatistik alaninda
yapilan analiz sayis1 da diger analizlerden fazladir. Tkinci olarak betimsel istatistikten
yararlanilmis, son olarak nitel analiz teknikleri tercih edilmistir. Veri analiz teknikleri
kendi igerisinde degerlendirildiginde ise en fazla betimsel analizden yararlanildig:
goriilmektedir. Bu alani igerik analizi, ortalama, standart sapma, t testi, frekans/yiizde

ve rubrikler izlemektedir.

Tablo 5°de tez calismalarindan elde edilen en dnemli sonuclar yer almaktadir.
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Tablo 5

Sosyobilimsel Konu Alaninda Yiiriitiilen Tezlerdeki En Onemli Sonuclar

Sonuglara yonelik olusturulan kategoriler Tezlerde belirtilen sonuglar f
Duyussal ozellikler Epistemolojik  Sosyobilimsel konular1 epistemolojik inanglar etkilemektedir 1
inanglar Sosyobilimsel konularda tartisma diizeyi ile epistemolojik inang arasinda 1

iliski vardir
Argiiman sayist arttik¢a epistemolojik inang artmaktadir
Sosyobilimsel konularda bilgiyi kesin gorenler, bilginin degismeyecegine 1

inanmaktadir
Tutum Fen 6grenme becerisindeki artis sosyobilimsel konulara tutumu arttirmaktadir 5
Sosyobilimsel konulara kars1 bireyler olumlu tutum sergilemektedir 3
Tutumlar ¢evresel faktorlerden etkilenmektedir 1
Duygular Kadinlar sosyobilimsel konulara daha duyussal yonden yaklasmaktadir 1
Sosyobilimsel konulara yénelik duyussal farkindalik gittikce artmaktadir 1
Deger yargilar1  Sosyobilimsel konular etik ve deger yargilarindan etkilenmektedir 2
Smif diizeyine bagli olarak deger yargilari degismektedir 2
Kaygi Ogretmenler sosyobilimsel konularin egitiminden kaygi duymaktadir 1
Argilimantasyon Pozitif etki Argiimantasyonlarm kullanimi sosyobilimsel konu basarisini arttirmaktadir 4
Sosyobilimsel konu temelli dersler arglimantasyon niteligini arttirmaktadir 7
Argiimantasyon temelli O6gretim sosyobilimsel konularda karar vermeyi 1
kolaylastirmaktadir
Notr Sosyobilimsel konularda basar1 ve argiimantasyon kalitesi arasinda iliski 1
yoktur
Sosyobilimsel konu temelli derslerde argiimantasyon Kkalitesi zamanla 2
degismemektedir
Negatif Sosyobilimsel konularda adaylar argiiman gelistirememektedir 1
Alan PAB Ogretim Sosyobilimsel konularda tarafsiz ders isleyen Ogretmenler sonuglarda 1
bilgisi yaklagimi degerlendirmeci davranmamaktadir

Sosyobilimsel konularin 6gretiminde ogretmenler derslerini ¢ogunlukla 1
otoriter yaklagimla islemektedir

PAB diizeyi Ogretmen/adaylar yeterli PAB’ye sahip degildir 2
Sosyobilimsel konu ve argiiman kullanimi1 PAB’yi arttirmaktadir 1
Ogretmenlerin sosyobilimsel konu dgretiminde eksiklikleri vardir 1
Konu  alan Yeterli Ogretmenler yeterli sosyobilimsel konu bilgisine sahiptirler 5
bilgisi Yeterli degil Ogretmenler/adaylar  sosyobilimsel ~ konularda  kendilerini  yeterli 1
gormemektedir
Ogretmenlerin/ adaylarin yeterli sosyobilimsel konu bilgisi yoktur 6
Ogretmenler sosyobilimsel konular hakkinda yanhs bilgilere sahiptirler 1
Ogretim  yontem ve Yaklagim Model tabanli 6grenme sosyobilimsel konu basarisini arttirmaktadir 1
teknikleri Teknik Alt1 diiginme sapkasi sosyobilimsel konu basarisini arttirmaktadir 1
Sosyobilimsel konularda kavram karikatiirleri argiimantasyon basarisini 1
arttirmaktadir
Ornek olay/istasyon teknigi sosyobilimsel konu basarisini arttirmaktadir 1
Sosyobilimsel konularda STEM etkinlikleri basariy1 arttirmaktadir 1
Muhakeme Diisiik Sosyobilimsel konularda muhakemeler diisiik diizeydedir 1
Benzer Sosyobilimsel konularda informal muhakemeler benzerdir 1
Yiiksek Sosyobilimsel konularda informal muhakeme yetenegi yiiksektir 1
Sosyobilimsel konu temelli dersler muhakeme yetenegini gelistirmektedir 1
Basar1 Akademik Sosyobilimsel konu temelli 6gretimde basar1 artmaktadir 18
basar1 Sosyobilimsel konular hakkindaki yorum ile akademik basar1 arasinda iliski 1
vardir
Bilimsel Sosyobilimsel konulardaki basar1 bilimsel okuryazarlig: arttirmaktadir 2
okuryazarlik
Elestirel Sosyobilimsel konu etkinlikleri elestirel diisinme becerisini arttirmaktadir 3
diigiinme
Sosyobilimsel Sosyobilimsel konular ¢evresel faktorlerden etkilenmektedir 4
konularin  etkilendigi Sosyobilimsel konulara karar vermede birden fazla faktor etkilidir 2
faktorler Sosyobilimsel konular hakkinda kitle iletisim araglari ve okullardan bilgi alinmaktadir 1
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Tablo 5 incelendiginde sonuglarin duyussal 6zellikler, argiimantasyon, alan bil-
gisi, 6gretim yontem ve teknikleri, muhakeme, basari ve sosyobilimsel konularin et-
kilendigi faktorler olmak iizere 7 kategoriden olustugu goriilmektedir. Bu kategoriler
icerisinde en fazla yazilan sonuglar; basar1 alanina yonelik olarak elde edilirken en
az sonu¢ muhakemelere yonelik olarak ortaya ¢ikmistir. Siklikla elde edilen bir diger
sonug ise duyussal dzelliklere yoneliktir. Bunu alan bilgisi, arglimantasyon, sosyobi-
limsel konularin etkilendigi faktorler ve 6gretim yontem ve teknikleri izlemistir.

Tablo 6’de tez ¢alismalarinda yer alan 6nerilere ait bilgiler yer almaktadir.

Tablo 6

Sosyobilimsel Konu Alaninda Yiiriitiilen Tezlerdeki En Onemli Oneriler

Onerilere yonelik olusturulan Tezlerde belirtilen 6neriler f
kategoriler
Aragtirmalara  Meteryal Sosyobilimsel konulara ydnelik 6rnek materyal 1
yonelik calismalari arttirilabilir
Sneriler Muhakeme informal muhakemenin arttirilmasina  yonelik 1
caligmalar yiiriitiilebilir
Karsilagtirmali  Farkli 6rneklemlerle karsilagtirmali caligmalar ya- 11
caligmalar pilabilir
Yontem Nitel ¢aligmalar yiirtitiilebilir 5
Boylamsal ¢alismalar yapilabilir 2
Etki siiresi uzun olan c¢alismalar yiiriitiilebilir 2
Enlemsel ¢alismalar tasarlanabilir 2
Sosyobilimsel ~ Smif igi Siniflarda tartigmalar yiiriitiilebilir 3
konulara uygulamalar — perg jceriklerinde sosyobilimsel konulara yer veri- 24
daha fazla yer lebilir
verilmesi - o .
Sosyobilimsel konu gezileri diizenlenebilir 1
Sosyobilimsel konular farkli ders iceriklerine ekle- 3
nebilir
Yeni dersler Sosyobilimsel konular hakkinda 6gretmen/adaylari- 25

na dersler agilabilir, egitimler verilebilir
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Egitim- Egitim siireci ~ Derslere sosyobilimsel yerel konular eklenebilir 2

Ogretim stirect Sosyobilimsel konu ogretiminde argiimantasyon 1

kullanilabilir

Sosyobilimsel konu temelli derslerde daha ¢ok tar- 2
tigmaya yer verilebilir
Sosyobilimsel konularin dgretiminde yeni ve farkli 2
teknikler kullanilabilir

Sosyobilimsel konu temelli derslerde informal mu- 2
hakeme yapma firsati sunulabilir

Degerlendirme Sinavlarda sosyobilimsel konulara yer verilebilir 1
Sosyobilimsel konularda 6gretim siireci degerlendi- 1
rilebilir
Duyussal Inang Epistemolojik inanglar1 gelistirmeye yonelik ¢alis- 2
ozellikler malar yiriitilebilir
Tutum Farkli 6rneklemlerin tutumlar karsilastirilabilir 1
Duygular Farkl1 branglara yonelik duyugsal egilimler aragtiri- 1
labilir

Tablo 6 incelendiginde frekansi en yiiksek kategori sosyobilimsel konulara ders-
lerde ve smif i¢i uygulamalarda daha fazla yer verilmesi yoniindedir. Bu kategoride
ise en ¢ok Oneri sosyobilimsel konulara yonelik yeni derslerin agilmasi veya egitim-
lerin verilmesi yoniindedir. Bunun yaninda yine ayn1 kategoride sinif i¢i uygulamalar
basligr altinda ders igeriklerinde sosyobilimsel konulara yer verilmesi 6nerisi de bir-
cok tezde ifade edilmistir. fleride yiiriitiilecek arastirmalara yonelik dneriler de tezler-
de siklikla yerini almistir. Bu kategoride farkli 6rneklemler kullanilarak arastirmalarin
yapilmasi en yiiksek frekansli neri olmustur. Bunun yaninda egitim 6gretim siirecine
ve duyussal 6zelliklere yonelik oneriler de bulunmaktadir.

Tartisma ve Sonuc¢

Bu arastirmada 2008- 2021 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyobilimsel konu ala-
ninda yapilmis lisansiistii tez ¢alismalari tematik igerik analizi ile incelenerek genel
egilimin belirlenmesi amaglanmistir. Bu kisimda elde edilen bulgular ve arastirma
sorular1 dikkate alinarak veriler tartigsilmis ve gerekli sonuclar ¢ikarilmigtir.

Incelenen calismalarin yillara gére dagilimi degerlendirildiginde 2019 yili 28
lisansiistii tez ile en fazla yayinin oldugu yildir. Bu yil1 2018 ve 2020 yillar1 izlemek-
tedir. Diger yillarda ise tez sayilar1 daha azdir. Bu yoniiyle ¢alismalarin gittik¢e arta-
rak bir dagilim egrisinde en tepe noktasini gerceklestirdikten sonra azalma egilimine
girdigi goriilmektedir. Alanda yiiriitiilen ¢aligmalarda Degirmenci ve Dogru (2017)
ile Geng ve Geng, (2017) sosyobilimsel alandaki galismalarin 2012 yilinda tepe nok-
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tasina ulastigini ifade ederken, bu ¢alisma ile uyumlu olarak Aydin ve Kilig¢ Mocan
(2019) 2018 y1lina kadar sosyobilimsel alandaki ¢aligmalarin artis gosterdigini ortaya
koymustur. Bu artisin bir nedeni 2013 ve ardindan 2018 MEB miifredatlarinda sosyo-
bilimsel konulara yer verilmesinden kaynaklanabilir. Ciinkii baska ¢alismalarda 6gre-
tim programlarinda degisikliklerin yapilmasinin veya yeni yaklasimlarin dnerilmesi-
nin o yonde daha fazla arastirma yapilmasina katki sagladigi ortaya ¢ikmistir (Bag ve
Calik, 2018; Yaylaci ve Biiyiikalan, 2019). 2013 yil1 sonrasinda ¢alismalarin gittikge
artmasi tezlerin hazirlanmasi ve yayinlanmasmin belirli bir siire gerektirmesinden
kaynaklanabilir. Bu artistaki bagka bir etken ise sosyobilimsel alanda ¢alisan 6gretim
iiyelerinin kendi alanlarinda 6grenci yetistirmeye baslamalari olabilir. Yiirtitiilen tez
calismalarinda alan uzmanlarinin gittik¢e artmasi yiiriitiilen tez ¢alismalarinda da bir
artisa neden olmus olabilir.

Tez ¢aligmalarinin yapildig: iiniversiteler degerlendirildiginde Marmara Univer-
sitesi, Ortadogu Teknik Universitesi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi ve Yildiz
Teknik Universitesi gibi iiniversitelerin bu alanda sayica diger iiniversitelere oranla
daha fazla tez trettikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum farkli alanlarda yiiriitiilen te-
matik icerik analizi calismalarinda da goriilmekte ve belirli konularda belirli tiniver-
siteler tarafindan daha fazla tez yiiriitiildiigli bulgusu desteklenmektedir (Yaylact ve
Biiyiikalan, 2019). Yukarida bahsi gecen tiniversiteler genellikle koklii ve akademik
kadrosu genis olan {iniversitelerdir. Bu durumun tez ¢alismalarint etkiledigi ve bu
oranin yliksek ¢ikmasinda etkili oldugu diigiiniilmektedir.

Yiritiilen tezlerin bilim dallarina gore dagilimi degerlendirildiginde en fazla te-
zin fen bilimleri ve matematik egitimi anabilim dali, fen bilgisi 6gretmenligi bilim
dalinda oldugu goriilmektedir. Bu durum mevcut miifredatta dikkate alindiginda bek-
lenen bir sonugtur. Ciinkii hem 2013 hem de 2018 fen bilgisi 6gretim programlarinda
sosyobilimsel konular yer almig, bu konularin derslerde islenmesi tavsiye edilmis ve
program amaglarina yerlestirilmistir (Bakag, 2019). Bunun bir neticesi olarak yiirii-
tiillen tez caligmalar1 da program ile paralellik gdstermis ve fen bilgisi 6gretmenligi
bilim dalindaki tez sayilari artmistir. Bununla birlikte biyoloji ve kimya alanlarinda da
az sayida tez calismasina rastlanirken fizik egitimi alaninda higbir tez ¢aligmasi bulu-
namamistir. Oysa niikleer santraller, yiiksek gerilim hatlariin ¢ocuklar iizerine etki-
leri (Sadler, 2004) gibi konular fizik egitimi alani ile iliskili sosyobilimsel konulardir.
Kaltaker Giirel vd. (2017) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada da fizik egitimi alanindaki
tez ¢aligmalarinda son yillarda ciddi bir diisiis oldugu ifade edilmektedir. Bu durum
fizik alanina ilginin azalmasi ve farkli alanlara kaymasi ile agiklanabilir (Kaltaket
Giirel vd. 2017). Yapilan tez sayisindaki diisiisiin sosyobilimsel konular alanini da
etkiledigi ve fen bilgisi dersinin bir ileri asamasi olan fizik, kimya ve biyoloji egitimi
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alanlarindaki tezlerin azalmasina neden oldugu diisiiniilmektedir. Bunun yaninda az
sayida ¢aligmanin sosyal bilgiler ve sinif 6gretmenligi bilim dallarinda olmasi konu-
nun farkl alanlar da etkilemesi agisindan olumludur.

Sosyobilimsel konularda tez ¢aligsmalarinin igerikleri oldukga genis bir alani kap-
samaktadir. Mevcut ¢aligmada ¢ogunlukla duyussal 6zellikler, biligsel durum, 6gretim
yontem ve tekniklerinin sosyobilimsel konulara etkisi ve argiimantasyona odaklanil-
dig1, kismen muhakeme yetenekleri ve PAB temalarinda ¢alismalarin yapildig: tespit
edilmistir. Bununla birlikte Sadler (2004) tarafindan incelenen ¢aligmalar argimantas-
yon, informal muhakeme, mevcut bilgi ve sosyobilimsel konularla bilimin dogast ilis-
kisi olarak dort temel kategoriye ayrilmistir. Topgu, Mugaloglu ve Giiven (2014) ise
bilgi diizeyi, risk ve fayda algisi, sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik gortisler
ve Ozyeterlilik olarak calismalart simiflamistir. Geng ve Geng (2017) konu alanlarint;
bilgi diizeyi, sosyobilimsel konu &gretimi, sosyobilimsel konular hakkindaki farkin-
dalik ve sosyobilimsel konulara yonelik tutum olarak bir gruplamaya gitmistir. Son
olarak Calik ve Wiyarsi (2021) kimya alanindaki sosyobilimsel konulart incelemis
ve sosyobilimsel konulart dogrudan etkileyen etkenler (informal nedenler, argiiman-
tasyon yanstict kararlar vs.), iliskili degiskenler (kritik diisiinme, tutum, kavramsal
anlama vs.), kimyadaki sosyobilimsel konulara yonelik ders planlari, kimyadaki sos-
yobilimsel konularin diger yakin disiplinlerle iligkisi (egitimde siirdiirtilebilir gelisme,
miifredat modelleri, bilimsel okuryazarlik) ve kimyadaki sosyobilimsel konularla ilis-
kili 6lgme degerlendirme bagliklarinda kategorilendirme olusturmustur. Goriildigii
gibi arastirmacilar tarafindan farkli gruplamalar yapilmistir. Mevcut caligma bahsi
gecen gruplamalarla karsilastirildiginda risk ve fayda algisina yonelik bir kategoriye
rastlanmamustir. Yine bu ¢alismada ve birgok ¢aligmada rastlanan énemli basliklardan
ikisi duyussal dzellikler ile biligsel bilgilerdir. Bu kategorilere ait ¢calismalarla siklikla
karsilagilmast, bu ¢alismalara ait verilerin elde edilmesinde uygulama kolaylig1 sag-
lamasi ve kisa zamanda ¢ok fazla veriye ulagsma imkani sunmasindan tercih edildigini
diistindiirmektedir (Bag ve Calik, 2017). Bunun yaninda basar1 ve tutumlarin egitim
ogretimdeki en 6nemli degiskenlerin oldugunun diistiniilmesi bu konulardaki se¢cimin
artmasinin bir baska nedeni olarak goriilebilir (Erdamar Kog, 2010). Bir diger sik-
likla kullanilan konunun, dgretim yontem ve teknikleri oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
konuda ¢aligmalarin yapilmasi deneysel yontemin siklikla tercih edilmesini destekler
niteliktedir. Bazi tez ve makale ¢aligmalarinda 6gretim yontem teknikleri konusu en
cok tercih edilen konularin basinda gelmektedir (Kaltakei Giirel vd., 2017; Onder vd.,
2013). Bu durumun tercih edilmesinin bir nedeni arastirmacilarin pozitif bilimlerden
etkilendigi i¢in caligmalarinda deneysel deseni tercih etmek istemelerinden, baska bir
nedeni ise sosyobilimsel konularla destekli ¢esitli yontem ve sonuglarin belirlenme-
sindeki gereklilikten kaynaklanabilir. Argiimantasyon konusu da tercihi fazla olan ko-
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nular arasinda yer almaktadir. En genel olarak argiimantasyon; bireylerin bir konuda
yaptiklar1 iddalara, bunlar1 degerlendirmelerine ve ¢ikardiklart sonuglara odaklanir
(Driver vd., 2000). Tanim dikkate alindiginda argiimantasyon ile sosyobilimsel konu-
lar arasinda dogal bir uyum oldugu soylenebilir. Bahsi gegen uyum nedeni ile sosyo-
bilimsel konularda argiimantasyon tercih edilen bir alandir (Sadler, 2004). Argiiman-
tasyon konusunda tez ¢aligmalarinin da yiirtitiilmesi beklenen bir sonug olarak ifade
edilebilir. Mevcut ¢alismalarda en az karsilasilan alanlarin muhakeme ve PAB oldugu
ortaya ¢cikmistir. Degerlendirilen literatiirde de yalnizca bir calismada muhakeme ye-
teneklerinin incelenmesi bu durumu destekler niteliktedir (Sadler, 2004). Bununla bir-
likte PAB’ye yonelik farkli ¢aligmalarin da bulunmasi (Geng ve Geng, 2017; Topgu,
Mugaloglu ve Giiven, 2014) bu alanda makale ¢aligmalarinin tez ¢aligsmalarina oranla
daha fazla oldugunu diistindirmektedir.

Arastirmalarda kullanilan yontemler degerlendirildiginde nitel ve nicel yontem-
lerin birbirine yakin oranda oldugu karma yontemin ise daha az tercih edildigi tespit
edilmistir. Sosyobilimsel konulara yonelik yiiriitiilen calismalarda da Aydin ve Ki-
lig Mocan (2019) tarafindan benzer bir sonug elde edilirken, Degirmenci ve Dogru
(2017) nicel ve karma yontemin birbirine yakin nitel yontemin ise daha az kullanil-
digin1 ortaya koymustur. Sadler (2004) sosyobilimsel konulara yonelik ¢aligmalarda
genellikle derinlemesine incelemelerde bulunulmadigmi ifade etmektedir. Mevcut
calismada nitel arastirmalarin fazla olmasinin bir nedeni alandaki bu eksikligi kapat-
maya yonelik olabilir. Bir diger neden ise se¢ilen problem durumuna bagli olarak nitel
veya nicel yontemlerin kullanilmasi olarak ifade edilebilir. Bununla birlikte karma
yontemin diger yontemlere gore diisiik ¢iktigi ortadadir. Karma yontem hem nitel hem
de nicel yontemlerdeki bilgileri icermesi acisindan daha genis veri toplama araglari
barmdirmaktadir (Oztiirk ve Kutlu, 2021). Uygulamalarin etkileri hakkinda daha de-
rin ve ayrintili verilerin sunulmasinda karma yontem etkili bir yontemdir (Cresswell
ve Plano Clark, 2011). Incelenen sosyobilimsel konularda 6gretim yontem ve tek-
niklerinin egitim-6gretim basarisina etkisinin arastirilmasi deneysel desenin siklikla
kullanilmasiin bir sonucu olarak gdsterilebilir. Ayrica tercih edilen konular arasinda
yer alan ilgi, tutum gibi duyussal 6zelliklerin ve mevcut bilgi durumunun ortaya ko-
nulmasi durum ¢alismalarinin dogasina uygundur. Bu yoniiyle kullanilan desenlerin
konu se¢imine bagli olarak yiiksek ¢ikmasi bir diger neden olarak ifade edilebilir.

Arastirmalarda kullanilan 6rneklem genislikleri secilen yontemle iligkili olarak
degisiklik gosterir (Yaylaci ve Biiyiikalan, 2019). Ornegin nitel kokenli calismalar-
da se¢im daha kiiciik drneklemlerle yapilirken, betimsel ¢aligsmalarda daha genis 6r-
neklemler tercih edilir. Mevcut tezlerde 6rneklemlerin ¢ok genis bir aralikta degisim
gosterdigi dikkat cekmektedir. Bu durum segilen yontemlerle de iliskilidir. Segilen
yontemlerde durum ¢alismalari en ¢ok tercih edilen desen olmustur. Durum calis-
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malarinda bir sinif, bir grup vs. durum olarak segilebilir. Ulkemizdeki siniflarin 30
kisi civarinda oldugu bilinmektedir (Ecevit, Balc1, Yildiz ve Sayan, 2021). Bunun
sonucunda ise mevcut calismada da en ¢ok tercih edilen 6rneklem genigliginin 11-
30 arasi ¢tkmast yontemle uyumlulugu gostermektedir. Secilen 6rneklemden ziyade
orneklemin evreni temsil etme ve arastirma problemi ile drtiismesi gibi gegerlilik ve
giivenilirlik tartigsmalart farkli bir caligmada ele alinabilir. Bu nedenle drneklem ge-
nisliginin farkli degiskenlerin de dikkate alinarak incelenmesi daha dogru olacaktir.

Caligmalar 6rneklem gruplar agisindan degerlendirildiginde yaklasik olarak fen
bilgisi 6gretmen aday1 ve ortaokul 6grencilerinin esit oranda secildigi ortaya ¢ikmis-
tir. Sosyobilimsel konulara yonelik yiiriitiilen ¢aligmalarda ise Aydin ve Kilig Mocan
(2019) ve Geng ve Geng (2017) 6gretmen adaylarinin, Calik ve Wiyarsi (2021) 6gren-
cilerin daha fazla tercih edildigini ifade etmistir. Calismalarda ortaokul 6grencilerin
tercih edilmesinin bir nedeni MEB 2013 ve 2017 fen bilgisi miifredatlarinda yer alma-
sina bagli olarak bu alana yonelik ¢aligmalarin artmasina bagl olabilir. Bir bagka ne-
den ise ortaokul ve lise egitiminin bireylerin kisisel, sosyal ve mesleki deneyimlerini
sekillendirmeleri nedeniyle onlara bakis agisi kazandirmaktan kaynakli olabilir (Calik
ve Wiyarsi, 2021). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tercih edilmesinin bir nedeni fen
bilgisi miifredatinda bu konularin yer almasindan dolay1 iyi bir 6gretmende de bu
yeterliliklerin olmasinin istenmesi olabilir. Ciinkii iyi egitim almis 6gretmenler hem
ogrencilerin anlamasina katki saglamakta, hem de 6z yeterlilik ve kendi kendilerini
diizenlemelerine yardimct olmaktadir (Calik ve Wiyarsi, 2021). Bunun yaninda 6g-
retmen adaylarinin se¢ilmesinin bir bagka nedeni ilkogretim ve 6gretim kademesinde
cok fazla prosediir ve izin gerektirmesi olabilir. Oysa 6gretmen adaylari ile yiiriitiilen
calismalarda kolaylikla 6rnekleme ulasilabilmektedir (Aydin ve Kilic Mocan, 2019).

Tezlerde kullanilan veri toplama araglarina bakildiginda nicel veri toplama arag-
larinin ¢ok cesitlilik gostermedigi ancak frekanslarmin fazla oldugu, nitel veri top-
lama arag ¢esitlerinin ¢ok olmasina karsin frekanslarinin diisiik oldugu goriilmekte-
dir. Ayrica veri toplama araglarinda yer alan ¢esitlilikte dikkat cekmektedir. En fazla
kullanilan veri toplama araglarinin dlgekler, goriismeler, testler ve anketler oldugu
belirlenmistir. Geng ve Geng (2017) ile Degirmenci ve Dogru (2017) sosyobilimsel
konularda veri toplama araglarimin kisitli oldugunu sdylemekte ve yalnizca anket, test,
tutum Slgegi ve goriismelerin kullanildigini ifade etmektedir. Aydin ve Kilig ve Mocan
(2019) tarafindan yine veri toplama araclarindaki az gesitlilikten bahsetmekle birlikte
bahsi gegen 6lgme araglarinin segimine arglimantasyon ve senaryo tekniklerinin ek-
lendigini belirtmektedir. S6z edilen ¢alismalarda cogunlukla makalelerin degerlendi-
rildigi bilinmektedir. Oysa tez ¢alismalar1 daha kapsamli ve uzun siireli galismalardir.
Mevcut caligmada 6lgme araglarinin ¢esitliliginin bir nedeni tez ¢aligmalarinin uzun
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soluklu ve kapsamli olmasi nedeniyle farkli 6lgme araglarina yer verilmesinden kay-
naklanabilir. Bunun en 6nemli kanit1 Yildiz ve Yenilmez (2019) tarafindan incelenen
tezlerde de gesitli veri toplama araglarinin kullanildiginin bulunmasi gosterilebilir. Bir
baska neden ise bahsi gegen sosyobilimsel aragtirmalarin daha eski olmasi nedeniyle
yeni ¢aligmalarda orijinallik i¢in farkli 6l¢me araglari kullanimindan kaynakli olabilir.
Caligmalarda kullanilan yontemler incelendiginde betimsel ¢alismalarin fazlaligi dik-
kat gekmektedir. Siklikla anketler, testler ve goriismelerin fazla kullanilmasi sosyobi-
limsel yonteme bagli bir tercih olabilir. Bahsi gecen dlgme araglart ile veri toplamanin
kolay ve kisa zamanda fazla veriye ulasma imkan1 saglandigi bilinmektedir (Glinay
ve Aydin, 2015). Bu durum da bir tercih sebebi olarak gosterilebilir.

Veri analiz tekniklerinde nitel, betimsel ve kestirimsel analizlerden yararlanil-
mustir. Nitel analizde betimsel ve igerik analizi en ¢ok kullanilan tekniklerken, kesti-
rimsel analizde t testi tercih edilmistir. Betimsel analizde ise basit istatiksel teknikler
kullanilmistir. Kestirimsel analizde kullanilan t testi iki grubun karsilastirilmasina da-
yanmaktadir. Kullanilan nicel yontemler ve karma yontemlerde yer alan veri toplama
araglari analiz teknigini desteklemektedir. Bahsi gecen durumlardan da anlasilacagi
gibi elde edilen verilerle siklikla karsilastirmali analizin yapildig: ifade edilebilir. Bu-
nunla birlikte veri analizi incelendiginde tez sayist ile kiyaslandiginda fazla ve fark-
11 veri analiz teknikleri kullanildig1 goriilmektedir. Bu durum sosyobilimsel konular
iizerine arastirma yapan Degirmenci ve Dogru (2017) ¢alismasindan farklilik gos-
termektedir. Bahsedilen galismada veri analiz tekniklerinde ¢esitlerin az kullanildig:
ve bu durumun gegerlilik ve giivenilirlik kavramlarini tartismali hale getirdigi ifade
edilmistir. Ancak mevcut ¢alismadaki tezlerde siklikla veri tiggenlemesinin saglandigi
goriilmektedir. Ayrica nitel veri analiz tekniklerinin betimsel ve kestirimsel analiz tek-
niklerinden az oldugu degerlendirilmesi gereken bir bagka konu olarak gosterilebilir.
Bu bulgu arastirma kokenlerinin degerlendirildigi verilerle de paralellik gdstermek-
tedir. Bu haliyle ¢aligmalarin genellikle derinlemesine veri elde etmeden uzak ve yii-
zeysel verilere dayandigini gostermektedir. Benzer bulgu Sadler (2004) tarafindan da
desteklenmektedir. Oysa sosyobilimsel konularda artik yapilmasi gereken en énemli
aragtirmalardan biri bilginin nasil elde edildigi ve sekillendigine yonelik calismalar
olmalidir. Bu yoniiyle mevcut tez ¢alismalarinda bir eksiklik olarak bu durum ifade
edilebilir.

Elde edilen sonuglarda ilk baslik duyussal 6zelliklerdir. Burada sosyobilimsel
konularin 6gretimine bagl olarak kisilerin inang, tutum, deger yargisi gibi duygula-
rinda olumlu etkiler olurken, 6gretim konusunda bazi kaygilar da ortaya ¢ikarmistir.
Zaidler (2014) sosyobilimsel konularm bireylerin karakterlerinde empati ve sorum-
luluk sahibi olma, baskalarin1 dikkate alip fikirlerine 6zen gosterme ve goniilliiliik
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esaslarim gelistirdigini sdylemektedir. Ozcan ve Kaptan’da (2020) sosyobilimsel
konularda yiiriitiilen ¢alismalarda hem olumlu hem de olumsuz tutumlarin ortaya ¢ik-
tigin1 belirtmistir. Alanda ytrttiilen calismalar da gdstermektedir ki bircok arastirma
mevcut durumu destekleyici sonuglari ortaya koymaktadir. Olumsuz duygularin ge-
lismesinin bir nedeni 6grencilerin uzun stire sosyobilimsel konulara yonelik dersleri
islememeleri, bir diger nedeni ise bu alanda mesleki yeterlilikleri olan dgretmenlerle
karsilagamamalarindan kaynaklanabilir. Argiimantasyon iizerine yiiriitiilen ¢aligmala-
rin ya durum tespiti veya deneysel ¢alismalar oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarda
arglimantasyonun sosyobilimsel konularda pozitif etkisinin oldugu veya hicbir etkisi-
nin olmadigina yonelik sonuglar elde edilmistir. Bu konuda Sadler’de (2004) 6grenci-
lerin argiimantasyon olusturma konusundaki sikintilarindan bahsetmis ve ¢aligmalar-
da iyi arglimanlar ¢ikaramadiklarini belirtmistir. Yine Topgu’da (2017) mevcut bulgu
ile uyumlu olarak bazi ¢alismalarda pozitif etkiye vurgu yaparken, bazi ¢alismalarda
hicbir olumlu yada olumsuz sonug elde edilemedigini ifade etmistir. Bu alandaki ek-
sikligin giderilmesi i¢in gelistirilen fen bilimleri miifredatlarinda argiimantasyonun
o6nemine vurgu yapilmigtir (MEB, 2013). Yiiriitiilen ¢alismalarda sosyobilimsel ko-
nulara yonelik alan bilgisi; konu alan bilgisi ve PAB bagliklar1 altinda incelenmistir.
Bu kategorilerde bazi ¢alismalarda 6gretmenlerin/adaylarin sosyobilimsel konu 6gre-
timinde yeterli bilgiye sahip oldugu ifade edilirken, bazi ¢aligmalarda yeterli bilgileri
olmadig belirtilmektedir. Ozellikle PAB alanindaki eksiklikler dikkat ¢ekmektedir.
Sosyobilimsel konu 6gretimi ti¢ temel bilesene ayrildiginda bunlardan biri de dgret-
men &zellikleridir (Presley vd. 2013). lyi bir 6gretimde dgretmenin yeterince konu
alan1 bilgisi ile sosyobilimsel konularin sosyal boyutlarina sahip olmasi ve rehber
konumda olup 6grenciyi yonlendirmesi beklenir (Topgu, 2017). Ancak yiiriitiilen
bazi ¢aligmalarda dgretmenlerin sosyobilimsel konularda yeterli bilgisi oldugu go-
riilse de cogunda yeterli diizeyde bilgi birikimlerinin olmadigi ve bu bilgi birikiminin
arttirtlmasi gerektigi ortaya ¢cikmaktadir. Bu eksikligin hizmet 6ncesi ve hizmet ici
egitimlerle kapatilabilecegi yoniinde tartigmalar bulunmaktadir (Togcu, Mugaloglu
ve Giiven, 2014). Calismalardan ortaya ¢ikan bir diger dnemli sonug ise kullanilan
yontem ve tekniklerin sosyobilimsel konu basarisina olumlu ydnde etkisidir. Kullani-
lan yaklasim ve yontemlerin 6grenci merkezli olmasi dikkat gekicidir. Sosyobilimsel
konu temelli derslerde 6grenci merkezli yaklasimlarin kullanilmasi akademik basart,
bilimsel okuryazarlik ve elestirel diisiinmeyi de geligtirmektedir. Sosyobilimsel konu
temelli 6gretimde dgrenci merkezli yaklagimlarin kullanilmasi 6grencilerin fikirlerini
rahatga ifade edebilecekleri, aktif olduklar1 ortamlar sunar. Bu yoniiyle bahsi gegen
yaklagim ve yontemlerin sosyobilimsel alandaki bagariy1 arttirmasi beklenen bir so-
nugtur. informal muhakemeye yonelik yiiriitiilen calismalarda baslangicta informal
muhakemelerin diisiik olmasina karsin, sosyobilimsel temelli derslerle informal mu-
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hakemelerin gelistigi ortaya ¢ikmistir. Sosyobilimsel konularda yiiriitiilen muhake-
melerde kisisel deneyim, aile, konuya iliskin bilgi diizeyi ve kiiltiir gibi degiskenler
dikkate alinmaktadir (Sadler ve Zeidler, 2005). Bu tiir degiskenlerin bir arada ince-
lenerek informal muhakemelerin artmasi sonucuna varilmasi beklenen bir sonugtur.

Caligmalarda elde edilen Oneriler degerlendirildiginde; arastirmacilara yonelik
derinlemesine ve genis drneklemlerle calismalarin yapilmasi dnerilmektedir. Ornek-
leme diizeyinin genellikle 11- 30 kisi araliginda olmasi bu 6neriyi desteklemektedir.
Bunun yaninda sosyobilimsel konu temelli derslerin derinlemesine incelenmedigi bi-
linmektedir (Sadler, 2004). Nitel calismalarin 6nerilmesinin bir nedeni bu a¢ig1 kapat-
maya yonelik olarak diisliniilmiis olabilir. Sosyobilimsel konularin egitim dgretime,
informal muhakemeye ve anlamaya olan etkisi ¢esitli ¢aligmalarla kanitlanmisgtir. Bu
gibi olumlu etkilerinden dolay1 derslerde daha fazla sosyobilimsel konulara yer ve-
rilmesi veya sosyobilimsel konulara yonelik derslerin agilmasi dnerilmistir. Egitim
stirecine yonelik yapilan onerilerin 6grencilerin aktif olmalarint destekleyici oldugu
bilinmektedir. Burada tartigmalar informal muhakeme yeteneginin gelismesine yone-
lik olarak dnerilmis olabilir. Diger etkinlikler ise 6grenci merkezli yaklasimlarin alt
basliklart olarak goriilebilir. Caligmalarda son olarak duyussal 6zelliklere yonelik
onerilerde bulunulmustur. Duyussal 6zelliklerin biligsel gelisimi destekledigi bilin-
mektedir (Celik, Orenoglu Toraman, Celik, 2018). Bu ydniiyle sosyobilimsel konula-
ra yonelik biligsel gelisimin artmasinda duyussal 6zelliklerin de incelenmesi istenmis
olabilir.

Birgok calisma gostermektedir ki sosyobilimsel konular, katilimcilarin hem du-
yusgsal hem de biligsel dzelliklerine olumlu katkilar yapmaktadir. Bu sonucun etkileri
dikkate alinmis olacak ki bu konu ilkdgretim fen bilgisi ders miifredatlarinda yerini
almistir. Ancak ilkdgretim diizeyinde sosyobilimsel konulara 6nem verilmesine kar-
sin, ortadgretimde ve 6gretmen egitiminde alanin bos birakilmast ileride dogacak olan
eksikliklerin bir gostergesi olabilir. Bu durumun en dnemli kaniti fen bilgisi 6gret-
menligi alaninda yiiriitillen tezlerin diger alanlara gore oldukga fazla olmasidir. Alana
yapacagi katkilar1 diisiiniildiigiinde bilimsel okuryazar bireylerin yetismesinde, 6g-
rencilerin farkli 6grenme alanlarinin geligsmesine firsatlar sunmasinda ve fen egitimi
alaninda yiirtitiilecek yeniliklere onciililk etmesinde sosyobilimsel konularin 6nemi
ortaya ¢ikmaktadir. Sosyobilimsel konular yukarida bahsi gecen 6zellikleri 6grenci-
lere kazandirmada iyi bir yol olarak goriilebilir. Bu yolun etkililigi ise iyi yetigmis
ogretmenlerden gegmektedir. Bu nedenle sosyobilimsel konularin iyi 6grenilmesi
isteniyorsa dgretmen egitiminden baglanarak 6grenci egitimine dogru sosyobilimsel
konu ve bununla iligkili olan argiimantasyon, informal muhakeme, PAB gibi sosyobi-
limsel konular etkileyen faktorlerin kapsamli olarak ele alinip bir biitiin olarak egitim
sistemine yerlestirilmesi gerekmektedir.
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