Uluslararasi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi

CESARETI ANLAMAK
ibrahim Sani MERT*

OZ: Cesaret son yillarda yabanci literatiirde giderek artan bir dnemle calisiimaya baslanmustir. Ancak, yerli yazinda
cesaretle ilgili aragtirmalara nadiren rastlanmaktadir. Bu eksiklikten hareketle, yapilan bu ¢alismada, cesaret olgusu
lizerine yapilan bazi ¢alismalara deginilerek, cesaretin ne oldugu, cesaretin bilesenleri ve Ozellikle cesaretin
olusmasinda bilgi ve bilincin dnemi {izerinde durulmustur. Bu kapsamda, Mustafa Kemal Atatiirk’iin cesaret
anlayisinda bilginin 6nemine dikkat g¢ekilerek, cesaretin anlasilmasinda somut bir 6rnek verilmistir. Bu ¢alismanin
ulkemizde bundan sonra cesaret tizerine yapilacak benzeri arastirmalara 151k tutacagimi degerlendirmektedir.
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1. GIRIS

“Insan gorevini cesaret, ciiret, bagllik ve namuslu olarak yapinca, elinden geleni yapmis
olur. ... Asil 6nemli olan, basari degil gayrettir. Insamn elinde olan ve onu memnun eden, ancak
gayrettir.” Mustafa Kemal ATATURK, 1930 (Inan, 1969: 512)

Cesaret, gizemli ve derin bir konudur. Cesaret gibi goriinen davraniglari, kolay
gozlemleyebilir, hissedebiliriz, ancak bu davraniglarin altindaki gercek cesaret, goriindiigiinden
daha gizemli ve karmasik bir yapiya sahiptir. Bu yoniiyle cesaret, bir buzdagina benzetilebilir. Ayn1
bir buzdagi gibi, buzdaginin goriilen, gozlemlenebilen kisminin altinda, ¢ok daha biiyiik ve derin
bir igerik, anlam barindirir.

Bu nedenledir ki, cesaret tarih boyunca filozoflar ve bilim insanlar1 tarafindan 6nemini hig
yitirmeyen bir kavram olarak arastirilmig ve bu arastirmalar giiniimiize kadar gelmistir. Sadece
felsefecilerin degil, sosyal bilimlerin hemen hemen her alaninda cesarete deginen caligmalara
rastlamak mumkainddr.

Cesaret farkli disiplinlerde bir duygu, bir davranig, bir erdem, bir karakter 6zelligi, bir
diistinme sekli olarak, farkli yaklasimlarla ele alinmigtir (Pury & Starkey, 2010). Her seyden once,
cesaret bir erdemdir. Ancak, diger erdemlerden farkli olarak, adeta diger tiim erdemlerin
koruyucusu, 6n kosulu seklindedir. Churchill’in su sozleri bunu giizel ifade eder: “Cesaret saygi
duyulmasi gereken ilk insan niteligidir, ¢linkii diger tiim nitelikleri cesaret garantiler.” Eger bir
kimsenin cesareti yok ise o kimsenin diiriist, giivenilir olmasi1 ve yalan séylememesi zordur.
Korkunun doguracag ilk sey yalandir. Bu yoniiyle cesaret, giiclii ve giivenilir bir karakterin de en
onemli gostergesidir.

Belki de bu nedenle, cesaret diinya edebiyatinda en ¢ok islenen konu olmustur (Bal, 2018;
Balot, 2004: 73). Bugiin romanlara, gise rekorlart kiran filmlere baktigimizda, karakterlerde
cesaretin On plana ¢ikarildigi hemen dikkat ¢eker. Bu bir tesadiif degildir. Cesaret; takdir edilen,
begenilen, hayranlik uyandiran bir 6zelliktir. Toplum tarafindan cesaret gosterenlere karsi biliyiik
bir imrenme, 6zenme sz konusudur. Cesaret, hemen hemen her tlkede ddullendirilen ilk erdemdir.
Bu kapsamda verilen cesaret madalyalari, alinabilecek en iistiin Odiiller arasindadir. Cesaret
odiillendirilir, ¢linkii, cesaretin 6ziinde bir adanma vardir. Daha 6nemli ve kutsal bir amag ugruna,
dogru olani, gerekeni yapmak yolunda, 6zveri, fedakarlik gésterme s6z konusudur.

Cesaret tarih boyunca, diisiiniirler tarafindan, sadece savas alanlarinda ve zor kosullarda
ithtiya¢ duyulan, gosterilen bir erdem olarak goriilmemistir. Cesaret glinliik yasamin her sathasinda
ihtiyag duyulan bir erdem olarak 6n plana ¢ikarilmistir. Giinliik yagamimizda karsilastigimiz ahlaki
durumlarda verdigimiz karar ve gosterdigimiz davranislar, cesaretimizle sekillenen ahlaki olgunluk
seviyemizin bir sonucudur.

Bu derece 6nemsenen, ilgi duyulan bir erdem olmasina ragmen, gercek cesaretin ne oldugu
halen tartisilan bir konudur. Cesaret konusunda ¢ok onemli tespitleri olan Sokrates bile, cesareti
tanimlayamadigini itiraf etmistir (Plato, 1997). 2000 yildan fazla bir siire dnce yapilan bu itirafin
giiniimiizde de bir nebze gegerliligini korudugu sdylenebilir. Cesaretin, net, herkes tarafindan kabul
goren bir tanim1 halen yapilamamistir (Roochnik, 2015; Yonezawa, 2012). Bat1 felsefe tarihinde,
en basindan beri cesaretin incelenen 6nemli bir konsept oldugu ve filozoflarin daima ve siklikla
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cesaret tanimini yapmaya calistigi gorullr. Hatta, felsefe akimlarinin sundugu cesaret tanimina
gore sekillendigini soyleyecek kadar cesaretin énemi vurgulanmistir (Ruda, 2017: 36).

Ulkemizde de son yillarda, cesaretin milli tarihsel koklerinin anlasiimasia ve toplumsal
anlamda daha iyi anlasilmas1 yoniinde bazi arastirmalar yapilmistir (Orn., Aydemir & Mert, 2018;
Mert & Aydemir, 2019). Ancak, bunlarin yabanci literatiirle karsilagtirildiginda sayica oldukga
kisitli oldugu gorilmektedir.

Bu kapsamda, yapilan bu ¢aligmanin amaci, yabanci literatiirde dikkat ¢ekici bir sekilde
artan bazi cesaret ¢alismalarinin incelenerek, cesaretin ne oldugu, bilesenleri ve 6zellikle de
cesaretin ortaya c¢ikmasinda vazgecilmez bir yeri olan bilgi/biling konusu iizerinde durularak,
Mustafa Kemal Atatiirk’{in cesaret anlayisinda beliren bilgi ve bilincin 6nemine dikkat cekmek,
boylece cesaretin anlasilmasinda somut tarihi bir 6rnek vermektir.

Arastirmanin bundan sonraki boliimiinde ilk olarak, cesaret arastirmalarinda cesaretin nasil
ele alindig1 ve hangi bilesenlere sahip olduguna deginilmis, miiteakiben Mustafa Kemal Atatiirk’iin
cesaret anlayisiyla iliskilendirilerek cesarette bilginin 6nemi incelenmistir.

2. Cesareti Anlamak

Cesaretin gizemli bir dogas1 vardir ve tarih boyunca distiniirler, bilim insanlari bu gizemli
dogay1 agiklamaya caligmistir. Ornegin Sokrates’e gore cesaretin dogasina ait ii¢ 6zellik soyle
siralanabilir (Mert, 2007: 14):

e Cesaret fiziksel oldugu kadar ahlaksaldir,
e Dogru cesaret bilgiden ayrilamaz,
e Dogal bir i¢glidiiye dayanur.

Cesaret calismalarina ve yaklagimlarina bakildiginda giintimiizde iki asir1 ucun oldugu
sOylenebilir. Bunlardan birincisi, cesareti efsanevi ve ge¢mise ait mistik bir olgu olarak goéren ve
siirlerde, tarihi figiirlerde, sinemalardaki siiper kahramanlarda bulan yaklagim, ikincisi ise,
cesaretin her yerde, her gunde, farkli ve bircok meslekte yasanabilecegini belirten yaklagim
(Zavaliy & Aristidou, 2014). Cesaretin, yasamin her giiniinde ve siradanliginda kendini
gosterebildigi diisiiniiliirse, ikinci yaklagimin daha kabul goriir oldugu sdylenebilir.

Cesaretin kokenlerine bakildiginda, Plato'nun Laches ve Aristoteles'in Nicomachean etik
diyaloglarinin, klasik cesaret yaklagiminin temel referanslari oldugunu gorulmektedir. Laches
cogunlukla cesareti konu alan bir diyalogdur. Sokrates ve iki general arasinda gegen bir diyalogu
temsil eder. Bu diyalogda, cesaretin {i¢ tanim1 yapilmaya c¢alisilmigtir. Bunlardan ikisi Laches biri
de Nicias tarafindan yapilan tanimlamadir. Laches’in ilk taniminda, cesur bir adamin diisman
karsisinda kagmayarak kendi pozisyonunu korumasi, diismanla savagmasi vardir. Laches’in ikinci
taniminda ise cesaret ruhun dayanikliligi olarak belirtilmektedir. Nicias’in yaptig1 tanimlamada ise
cesareti bilgi ile iliskilendirerek, cesaretin savasta korku ve kendine giiveni ortaya ¢ikartan bir bilgi
ile var oldugunu ve bunun sadece savasta degil herhangi bir durumda da olabilecegini de belirtilir
(Zavaliy & Avristidou, 2014).

Cesareti kapsamli ilk tanimlamanin Aristoteles tarafindan yapildigi sdylenebilir. Aristoteles
cesareti veya bir kisinin cesur olmasi ve kutsal bir 6lim karsisinda korkusuzluk olarak goriir.
Aristoteles'in ikinci cesaret ve cesur insan tanimlanmasinda ise zor kosullar altinda kisinin korku
ile ylizlesmesi ve dogru seylerden korkmasi, korkulmasi gerekenden dogru sekilde korkmasi, dogru
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bir durttyle korkmasi, dogru zamanda korkmasi ve kendine giiven duymasi seklindedir. Burada
kisinin duygularini kontrol etmesi ve duygulari tizerinde hakimiyet kurmasi 6n plandadir. Bu iki
tanimlamada cesur bir insanin ortalama bir korku seviyesine sahip olmasi ve bunu kontrol
edebilmesi yani kontrol edilebilir bir korku hissetmesi 6n plana ¢ikartilmaktadir (Zavaliy &
Avristidou, 2014).

Bu anlamda, hissedilen korkunun kontrol altina alinarak, dogru olanin, yapilmasi gerekenin
yapilmas1 6nemlidir. Onemli olan, korkunun kontroliidiir. Mevlana’nin su sozleri, korku ve cesaret
arasindaki iliskiyi ¢cok giizel agiklamaktadir, “Su, atese galiptir. Fakat su bir kaba girerse, ates o
suyu kaynatir ve yok eder.” Onemli olan bizi dogru olan1 yapmaktan alikoyan korkularimizi kontrol
altinda tutabilmek, korkularimizin esiri olmamaktir. Onemli olan, gerekeni yapma ydniinde adim
atabilmektir.

Cesaret konusuna yer veren diigiiniirlerden biri de Montaigne’dir. Montaigne’in
denemelerinde askeri cesaret {izerine olan yazilara sikg¢a rastlanmaktadir. Montaigne,
denemelerinde 107 bolimiin 94'tinde askeri 6rneklerden yararlanmistir. Montaigne igin cesaret,
bireyin kendini onaylama veya kendini tanimlama bigimidir, bireyin diinyadaki 6zel yerini
kesfetme ve onaylama girisimiyle yakindan baglantili bir eylemdir. Montaigne igin kendini anlama
ve cesaret birbirine baghidir: Kendimizle ilgili gercegi ortaya ¢ikarmak igin cesarete ve cesurca
hareket etmek i¢in kendimizle ilgili ger¢ege ihtiyacimiz vardir. Bu nedenle cesaret, bir 6mir boyu
yurutilen, miicadele yoluyla kendini kesfetme siirecidir. Bu kapsamda, Montaigne, miicadeleyi
insan ahlaki milkemmelliginin temel bir kosulu olarak gérmiistiir. Montaigne icin cesaret, insan
sinirlamalarinin inkart ile degil, farkindaligi ile ilgilidir (Akt. McChesney, 2020).

Rachman (2004), cesaret iizerine deneysel arastirmalar yaparak, cesareti giiniimiizdeki
caligmalara 151k tutacak sekilde arastirmistir. Rachman’nin bulgular sadece cesaretin ampirik
incelenmesi degil, bir anlamda ge¢misten gelen cesaret yaklagimlariyla glinlimiizdeki bulgularin
iliskilendirilebilmesine olanak vermistir. Buna gore (Rachman, 2004);

¢ Korkan kisiler de cesur davranislar sergileyebilirler.

e Cesaret zamanla kazanilan bir karakter 6zelligidir. Insanlar ciddi tehlikeler karsisinda
geregini yapmay1 0grenebilirler.

e Korkuya ragmen sabir ve sebat gostermek cesaretin en saf formudur.

eDogal korkusuzluk, ger¢ek ama ¢ok nadir bir durumdur. Korkuyu tam anlamiyla
yenebilen ¢ok az sayida insan vardir.

e Cesur davraniglarin pratigi zamanla korkunun azaltilmasina, hatta korkusuzluga kadar
gidebilen bir durum yaratabilir.

Cesaret lizerine yapilan arastirmalarda, tehlikeli bir durum karsisinda, etraflarindakinden
farkli olarak cesur davrananlara, yani cesaret gosterenlere daha sonra “neden kendilerini tehlikeye
atarak, cesur davrandiklar1” soruldugunda, “igimden gelen sesi dinledim, sanki o an bana yapilmasi
gerekenin bu oldugu, bana kendi i¢imden fisildandi” seklinde cevaplar alinmistir. Bu tespitler,
cesaretin bir anlamda belirmedigini, temelinde bir ahlak ve/veya diisiince derinligi barindirdigin
gostermektedir (Rachman, 2004).

Walton (1986)’a gore cesaret, ahlaki bir amag giidiilerek tehlike ve zorluk karsisinda bilingli
olarak yapilan ve fedakarlik i¢eren bir eylemdir. Cesaretin bilesenlerini belirlemek igin tlkemizde
yapilan bir arastirma neticesinde, kendi insanimizdan elde edilen bulgular 15181nda yapilan cesaret
tanimlamasinda cesaret, “tehdit ve risk igeren zor kosullarda, ahlaki bir amaca ulagsmak igin,
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comertce gerekenin yapilmasi maksadiyla, hissedilen korkunun kontrol altina alinarak, sahip

olunan giiciin (kaynaklarin), bilingli ve karali bir sekilde kullanilmas1” olarak ifade edilmistir
(Mert, 2021: 27).

Mert ve Aydemir (2019), Tiirk yazitlari, mezar taslar1 ve yazmalarda yonetsel cesaret ve
kahramanhigi arastirmislardir. Buna gore kahramanlik ve cesaret bilesenleri; yiiksek deha sahibi
olmak, maharetli olmak, hakiki bir savas¢1 olmak, bilgili olmak, azimli ve erdemli olmak seklinde
belirlenmigtir. Cesaretle hemen hemen ayni kabul edilen kahramanligin temel dayanaginin
“bilgelik” ve “akil” da oldugu Mert ve Aydemir (2019) tarafindan yapilan bu c¢alismada
vurgulanmaktadir.

3. Mustafa Kemal Atatiirk’iin Cesaret Anlayisinda Bilme ve Bilincin Yeri

Cesaretle ilgili yapilan aragtirmalarda genelde cesaretin iki tiirii oldugu goriilmektedir.
Birincisi, savas meydanlarinda veya fiziki bir tehdit karsisinda gosterilen fiziksel cesaret, ikincisi
ise fiziksel bir tehdit s6z konusu olmadan gosterilen cesaret ki, bu tiir cesarete ahlaki cesaret, sosyal
cesaret, medeni cesaret gibi isimler verilmektedir.

Bu iki temel cesaret tiiriinii her zaman, bir kiside gormek mimkun olmayabilir. Ancak hem
fiziksel cesaret hem de ahlaki cesaret, gercek bir lider olmanin temel gostergesidir. Dolayistyla,
ikisinin birlikte goriilmesi cesaretin daha ¢ok pekismesine ve yerlesmesine yol agar. Biylk
liderlerin yasamlarinda bunu gdzlemleriz. Sokrates'ten Iskender’e, Kanuni Sultan Siileymen’dan
John F. Kennedy’ye kadar, hayatinda fiziki ve ahlaki cesareti birlestiren liderlere, tarih taniklik
etmistir.

Sokrates'in, “Sinanmamis yasam, yasamaya degmez.” sozli bunu ¢ok giizel ifade eder.
Kisileri gergek bir lider yapan, yasamlarinda bu cesaret sinavlarindan ge¢mis olmalaridir. Nitekim,
daha 6nce de belirtildigi gibi Sokrates her iki cesaret tiirlinii de yasaminda ispatlamistir. Sokrates,
sahsen hem askeri cesaret hem entellektiiel cesaret hem de politik cesaret drnegidir (Zavaliy &
Aristidou, 2014).

Bir lider s6z konusu ise fiziksel cesaretin altinda yatan biling ve bilgi seviyesinin dikkatle
irdelenmesi gerekir. Soyle ki; Aristo’nun vurguladigi gibi, cesaretin goziikaralik ve pervasizlik
degil de bilgi ve bilingli bir muhakeme sonucu gerceklesmis olmasi onemlidir. Aksi halde,
gosterilen davranigin cesaret olup olmadigi sorgulanir. Bir liderin gercek bir cesaret gosterebilmesi
i¢in, cesaretin vazgecilmez bir bileseni olan ileri bir bilgi ve biling diizeyine sahip olmasi1 gerekir.

Mustafa Kemal Atatiirk'iin yasaminda, kisiliginde her iki cesaret turiinin de en guzel
orneklerini gorebiliyoruz. Asker olmasindan dolayi, Aristo’nun cesareti nerede ise savas
meydanlarindaki davraniglarla 6zdeslestirmesindeki 6n kabulunii gegerek, birgok kez fiziksel
cesaret Ornekleri gostermistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin, cesaret konusunda gerek teknik gerekse felsefi boyutta sahip
oldugu bilgi ve biling diizeyinin giizel bir 6rnegini, kendi yazdig1 “Zabit ve Kumandan ile Hasb-1
Hal” kitabinda bulabiliriz. Mustafa Kemal Atatlrk bu kitabinda, 8 Subat 1913'te Balkan Savasi
Bolayir Muharebesi’nde bir alay komutaninin cesaretine yonelik bir 6rnek vererek, cesaret ve
bilgiyi iliskilendirmektedir. Mustafa Kemal Atatlrk bu olay1 kitabinda su sekilde ifade etmektedir;

“.... sag kanat alaylarindan birinin cesur komutani, diisman topgu atesi altindayken girdigi
huduttan, Doganarslan sirtlarinda, diisman piyadesinin yogun atesiyle, alaymin geri doniip
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kendisini yalniz biraktigi noktaya dek, hep kilict elinde kendi avct hattinin éniindeydi. Bu cesaretin
hayraniyim, ancak bu cesaret ve kahramanlik alaya zafer saglayamadig gibi, perisan olmasini da
engelleyemedi. Ortaya konulan bu hareket tarzina karsilik; Alay, diisman topgu atesi altinda hedefe
ve araziye uygun olarak a¢ilip daha sonra yayimaliydi. Ardindan sorumluluguna verilen
cephedeki taarruzu hiicumda komsu birliklerle irtibatla sevk ve idare korunmali, elde kili¢ yerine
diirbiin oldugu halde avci hattimin oniinde degil, alay ihtiyatinin yakiminda durumu gériip hakim
olunacak noktada olmaliydi. Icinde bulundugu durumda, askerlik sanatinin biitiin icaplarina,
tedbirlerine sakin ve saglam bir bicimde basvurup, ansizin beliren bir sebep yiiziinden alayt geri
dondiigii anda, alay komutani, kilicimi ¢ekip, atini dértnal siiriip diigmanin sarapnellerini,
mermilerini hige sayip, geri donen avci hatlarin ¢igneyerek alayini tekrar diismana ¢evirseydi,
iste o zaman alay komutanina yarasan cesarete dev bir misal gosterilir, Osmanli tarihindeki
kahramanliklara bir altin sayfa daha eklenirdi.

Boyle bir cesaretin kurbani olan alay komutanimin adina heykel dikilmesine, Hazreti
Peygamber de razi olur, iimmetince “Hig, bilenle bilmeyen bir olur mu?” séziine, gercek bir
inangla uyuldugunu gérmekten hognut olurdu....” (Atatirk, 2010: 16-17).

Goriildiigii tizere, Mustafa Kemal Atatiirk’iin cesaret anlayigi temelini bilgi, biling ve
inangtan alan bir cesarettir. Yine ayni kitabinda yer alan, “Savasta yagan mermi yagmuru,
korkanlart korkmayanlardan daha ¢ok islatwr.” (Ataturk, 2010: 21) sozi, bu felsefesinin bir
gostergesidir. Bu s6zund, daha sonra 19°ncu Timen komutani olarak katildigi Canakkale
Savasinda eyleme doniistiirecektir. Nitekim bu durumu Lord Kingros kitabinda su sekilde anlatir:

"Ama Ingiliz toplart da, Tiirklere tam bir karsilik verdi. Giin agardiktan sonra, Mustafa
Kemal’in yazdigi gibi, Conkbaywi’ni ‘“cehenneme c¢eviren” bir mermi yagmuruna tuttular.
“Gokten sarapnel ve demir saganaklart yagiyordu. Deniz toplarimin agwr giilleleri topraga
gomiiliiyor, sonra g¢evremizde kocaman ¢ukurlar a¢arak patlyyordu. Biitiin Conkbayiri koyu bir
duman ve ates tabakasiyla ortiiliiydii. Herkes kadere boyun egmis, basina gelecegi bekliyordu.” O
ilk hiicumun kahramanlarindan pek azi sag kaldi. Sirtlar ceset doluydu. Bir¢ogu, hdla hiicum emri
beklercesine tiifeklerine simsiki sarilmig olarak élmiiglerdi. Yiksek ritbeli komutanlardan biri,
Mustafa Kemal’e, “Kuvvetleriniz nerede?” diye sorunca, “Kuvvetlerim mi? Iste bu yatan oliiler!”
diye cevap verdi.

Mustafa Kemal korkusuzca ates altinda durarak emirler veriyor ve askerlerini
cesaretlendiriyordu. Bir ara bir sarapnel parcast tam gogsiine isabet etti. Yaverlerinden biri dehget
icinde, “Vuruldunuz efendim!” diye bagirdi. Mustafa Kemal baskalari duymasin diye eliyle
yaverinin agzint kapayarak, “Yok oyle sey!” diye cevap verdi. Sarapnel par¢asi, gogiis cebine
carparak cebin igindeki saati parcalamig ve gégsiinde yalniz biiyiikce bir ciiriik birakmist.
Sonradan, Harbiye deki giinlerinden beri kullandig1 saati ¢ikardi ve, “Iste bir saat ki bir hayat
deger!” diye felsefe yiiriittii.” (Kinross, 1994: 138).

“... Simdi artik hi¢ yaralanmayacagina giivenerek diisman atesi altinda sanki kendini
koruyan bir biiyii varmig gibi dolasiyor ve askerlerinin goziinde bir masal kahramani niteligine
biirtintiyordu. Komutanlart bilgiliydi, yiirekliydi. Ama, her seyden ¢ok, sanslydi da. Bir gin,
soylendigine gore, bir ¢arpisma sirasinda Mustafa Kemal’in bulundugu sipere diisman bataryasi
ates acar. Menzili tam olarak hesaplamislardir, mermilerden biri siperin ilerisine diiger, ikincisi
yirmi metre kadar yakina ve ticiinciisii daha da yakina... Dordiincii merminin tam siperin kenarina,
Mustafa Kemal’in oturdugu yere isabet edecegi kesin sekilde bellidir. Subaylardan biri kagmasi
icin yalvarirsa da o, “Artik ¢cok ge¢,” der. “Askerlerime kotii ornek olamam.” Ve sigarasini icmeye
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devam eder. Siperdekiler dehsetten donakalmig bir halde dordiincii merminin diismesini beklerler.

Fakat hi¢chir sey olmaz. Diisman tic mermi atmuis, dordiincii atisi yapmanugtr.” (Kinross, 1994:
139-140).

Ariburnu'nda 57°nci Alay askerlerine savas esnasinda cephe hattinda verdigi “Ben size
taarruzu degil, 6lmeyi emrediyorum.” emri, tarihte esi ve benzeri nadir goriilen bir 6rnektir. Ancak
cesur bir komutan tarafindan, cesur askerlere sdylenebilecek bir s6zdiir bu. Ancak bu soziin altinda,
derin bir cesaret felsefesi, bilinci yatmaktadir.

Yine Canakkale'de Kolordu ve Ordu ihtiyati olarak gérev yapan 19’uncu Tumen Komutani
Mustafa Kemal, kolordu ve ordu komutanindan herhangi bir emir almadan, kendi inisiyatifi ile
birliklerini hareket ettirmesi, diger bir cesaret 6rnegidir. Eger harbin gidisat1 farkli olsaydi, belki
de bu kararindan dolay1 askeri kariyeri son bulacak ve zor bir durumda kalacakti. Ama tam tersi,
bu cesur karar onu bir kahraman yapmustir.

Bugiin, diinyanin en ileri ordularinda dahi, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Canakkale’de
yaptiklar1 askeri agidan alinacak dersler arasinda gosterilmektedir. Mustafa Kemal Atatirk,
askerleri neyin motive ettigini iyi bilmistir. Mustafa Kemal, askerlerini en zor kosullara ragmen
imkansizi yapmaya ikna etmek igin kahramanlik, onur, zafer ve kutsal degerlere bagvurmus ve bir
lider olarak askerlerine neyin ilham verdigini iyi idrak etmis, s6z ve eylemleri ile askerlerinin
kalplerini harekete gecirecek sekilde motive edebilmistir (Venditti, 2021: 106).

Kisacasi, Mustafa Kemal Atatiirk, cesareti sadece kendi kisiliginin bir par¢asi yapmamus,
cesareti yonettigi asker ve millette de sahlandirmay1 bilmis ve onlar1 cesaretlendirmistir. Bu
yonuyle Mustafa Kemal Atatiirk, ayn1 zamanda hitap ettigi insanlarin cesaretini de ustaca, gerektigi
gibi yonetebilen, cesur bir liderdir. Bir liderin cesareti yonetebilme hak ve ehliyetine sahip olmasini
Mustafa Kemal Atatiirk’{in “Zabit ve Kumandan ile Hasb-1 Hal” kitabinda “Zabit ve Kumandan”
kitabinin yazart Mehmet Nuri Conker’e hitaben yazdigi asagidaki ifadelerinde net bir sekilde
gorilmektedir:

“Kitabimin 24 iincii sayfasinda, tistii kapali bir sekilde “Subay kimdir?” sorusuna, Piyade
Talimnamesi maddelerinden birinde verilen “Subay, maiyetindekiler icin gerekeni yapan bir
ornektir.” cevabi iizerinde duruyor ve “Subay, kendi ilmi giiciinden komutasi altindakileri
yararlandirabilmek icin onlarin dayanma ve cesaretlerinin toplamindan fazla dayanma giiciinde
ve cesarette olmalidwr.” diyorsun. Bu s6zlnu her subay cok dikkatle ve ciddiyetle okuyarak ne
dedigini zihnine kazimalidir. Bilinmeli ki bir milletin eviatlarinin oniine gegip onlari atese sevk

etme hakkina ve yetkisine, yalniz senin séoyledigin o dayanma giiciinii ve cesaretini ruhunda
hissedenler sahiptir.” (Ataturk, 2010: 23).

Benzer sekilde, Mustafa Kemal Atatiirk’iin asagidaki ifadeleri de bir, komutanin liderin
sahip olmasi1 gereken cesarete isaret etmektedir:

“Komutanlarin en biiyiik cesareti, sorumluluktan korkmamalaridwr... Namuslu ve onur
sahibi bir komutan igin oliim hi¢bir vakit hatira gelmez, onu diistindiiren uygulamasinin isabetli
olup olmadigidir.” Mustafa Kemal Atatiirk, 1918 (Inan, 1983: 41).

Mustafa Kemal Atatiirk, Canakkale Savasi’nda gosterdigi ve temelini gercek cesaretin ne
olduguna dair felsefi birikimin pratige aktarilmasindan olan cesareti sayesinde, bu savastan bir
kahraman olarak ¢ikmistir. Kahramanlik da cesaret gibi tanmimlanmasi zor bir olgudur.
Kahramanligin tanimina dair literatiiriinde tam bir fikir birligi olmadig: 6ne strtlur (Martens, 2017:
1). Becker ve Eagly (2004: 164), kahramanlari, "bir veya daha fazla kisi ugruna, yaptig1 eylemle,
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Olme veya ciddi fiziksel sonuglara maruz kalma olasiligina ragmen risk almay1 segen kisiler"
seklinde tanimlanmistir. Kohen (2013) ise kahraman, “6liim gercegi ile yilizlesen, ciddi riskler alan
ve/veya biiyiik zorluklarin iistesinden gelen ve bunu kutsal bir hizmet ugruna yapan kisiler” olarak
ifade etmektedir. Sullivan ve Venter (2010), farkli kahramanlik tanimlarindan da hareketle,
kahramanlik tanimi bilesenlerini; eylemin degerli ve soylu olmasi, bir rol model olarak algilanmasi,
ideal bir kisisel imaj temsili seklinde belirtmislerdir. Yapilan arastirmalar, kahramanlarin ti¢ 6nemli
psikolojik, sosyal ve fiziksel isleve olanak sagladiklarini, hizmet ettiklerini gostermektedir;
baskalarini1 canlandirmak ve gelistirmek, ahlak, etik ve degerleri modellemek ve baskalarinin
fiziksel ve psikolojik iyi oluslarmi korumak (Kinsella, Ritchie & Igou, 2015). Franco, Blau,
Zimbardo (2011: 101) ise kahramanligin kriterlerini su sekilde ifade etmektedir:

(a) Ihtiyaci olanlara hizmet etmek igin harekete gegme, diger bir ifadeyle baskalarinin
faydasi i¢in hareket etme,

(b) GoOndlli olarak harekete gegme, diger bir ifade ile kahramanca davranisin istekle
yapilmasi,

(c) Olasi risklerin / maliyetlerin muhasebelestirilmesiyle hareket edilmesi yani fiziksel ve
sosyal potansiyel bir zarardan dolay1 olas1 bir risk alinmasi,

(d) Aktoriin beklenen fedakarligi kabul etmeye istekli olmasi yani eylemin sonucunun kabul
edilme istekliligi,

(e) Eylem sirasinda beklenilen dis kazang olmamasi yani kisisel bir kazang beklentisi
olmadan hareket etmek.

Goethals ve Allison (2012)’1n) belirttigi gibi "kahramanlik, ona bakanin gozlerindedir". Bu
kapsamda, kahramanligin ortaya ¢ikisinda) kahramanlarin davranisi kadar, kahramanliga ihtiyag
duyan toplumun beklentilerinin de rol oynadig1 sdylenebilir. Bir kisinin, ne yaptigindan ziyade,
bunun nasil algilandig1, degerlendirildigi ve anlamlandirildigi, kahramanlik yakistirmasi agisindan
daha 6nemlidir. Bu kapsamda, Lord Kingros’un kitabindaki su ifadeler bir kahramanin ortaya
cikisin glizel ifade etmektedir:

“...agizdan agiza yayilan biitiin efsaneler gibi onun da adi ve basarilart halk arasinda
duyulmaya baslanmisti. Korku nedir bilmeyen, d6liime serbetli oldugu icin viicuduna kursun
islemeyen, basimin iistiinden Ingiliz mermileri kus gibi ucup giderken yaylim atesleri arasinda
yiirtiytip gegen Tiirk savaggisi, masal gibi dillerde geziyordu.” (Kinross, 1994: 144).

Mustafa Kemal Atatiirk’iin cesaret ve kahramanligi, Aristo’nun gercek bir cesaretten
aradig1 agirihiga kagmama prensibiyle uyumludur. Nitekim) yine Lord Kingros’un kitabinda ifade
ettigi gibi, Mustafa Kemal Atatiirk, cesaretini kendi yurdunda, topraklarinda yasamistir:

“Atatiirk’iin, her yoniiyle olmasa bile, begendigi baska bir tarihi kahraman da kendisi gibi
Makedonyalr olan Biiyiik Iskender di. Bir giin Iskender’i, kendisiyle kiyaslarken, “kendi yurdunu
unutarak daha uzaklara gitmesini” bir kusur olarak nitelemisti. Atatiirk, hi¢bir zaman béyle bir
yanlighk yapmadi.” (Kinross, 1994: 648).

“Mustafa Kemal Atatiirk gerek askeri Ogrencilik yillarinda gerekse meslege atildigi
donemde, riskli sorumluluklar almakta bir an bile tereddiit etmemistir. Karsilastigi her riskli
durumu cesaretini gelistiren bir basamak olarak kullanabilmistir. Tehlikeli ve zorlu gorevlere
goniillii olmus, girdigi savas ve ¢atismalarda her zaman en onde, en riskli yerde bulunmustur.
Cevresindeki samimi arkadaglarmin ortak noktasi cesaret olmustur. Cesaret, yasami boyunca,
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Mustafa Kemal Atatiirk’iin kisiligini sekillendiren en 6nde gelen deger durumundadir. Atatiirk’iin
cesareti, cok yonll bir lider olabilmesinin en biytk nedenidir. Bir liderin sahip oldugu cesaret ne
kadar fazla ise, alacagi riskli sorumluluklar da o derece fazla olur. Riskli sorumluluk, basarinin
diger adidir. Riskli sorumluluk almak kadar, alinan siradan bir sorumlulugun da riskli bir hal alacak
sekilde, basar1 odakli icra edilmesi s6z konusudur. Bulyuk liderler, Ustlendikleri her turli
sorumlulugu, cesaretlerinin dogal bir sonucu olarak, riskli bir basariya doniistiiriirler. Tarihte veya
giiniimiizde, biiyiik basarilardan s6z ediyorsak, bu basarilarin arkasinda alinan risk ve cesaretten
de s0z ediyoruz demektir.” (Mert, 2007: 206-207).

4. Sonug

Cesaret ile ilgili galismalarda, yabanci yazinda, giderek artan bir ilgiye rastlanmaktadir.
Ancak, bu durumun yerli yazinda nispeten yetersiz kaldigi soylenebilir. Ulkemizde cesaret
konusunu isleyen az sayida calisma mevcuttur (Orn. Bal, 2018; Mert, 2021; Baynal & Tasgi
Yildirim, 2020; Sen & Mert, 2020; Mert & Aydemir, 2019; Aydemir & Mert, 2018; Mert & Turgut,
2018; Mert, 2010; Mert, 2007). Bu eksikligi kapatmada ufak da olsa bir katki saglamak igin yola
¢ikilan bu ¢alismanin amaci, tarih boyunca hemen hemen biitiin belli bash filozoflar tarafindan bir
Ol¢iide deginilmis olan ve giiniimiizde hala popiilerligini koruyan cesaret konusuna 1sik tutmaktir.

Cesareti anlamak ve cesareti dogru tanimlamak, var olmakla dahi iligskilendirilmistir
(Tillich, 2019). Kisisel ve toplumsal var olusun, sahip olunan dogru cesaretle 6zdeslestirilmesi,
cesaretin kisisel ve toplumsal manada igsellestirilmesi ile miimkiindiir.

Cesaret ancak kendi milli ve kiiltiirel 6zellik ve 6rneklerimizde dogru sekilde kesfedilebilir
ve anlasilabilir. Bu kapsamda, yapilan bu ¢alismada kendi yakin tarihimizde en giizel cesaret ve
kahramanlik 6rnegi gosteren Mustafa Kemal Atatiirk’iin cesaret anlayisi, cesaret literatiirii ile
iligskilendirilerek incelenmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin cesaretinde, bilgi, bilin¢g ve kutsal
degerlerin 6n plana ¢iktig1 anlasilmis ve bir liderin cesaretinde bulunmasi gereken felsefi derinligin
koklerine rastlanmistir. SOz ve davraniglar arasindaki uyumun cesaret gostergesi oldugu (Bal,
2018: 93) dikkate alinirsa, Mustafa Kemal Atatiirk’lin cesaret konusundaki yazili ifadelerini,
sOzlerini iceren “Zabit ve Kumandan ile Hasb-1 Hal” kitabindaki yazdiklar1 ile, daha sonra basta
Canakkale Savasi olmak tizere, katildig1 savaslardaki cesur davranislarinin birbirleriyle uyumu
onun cesaretini gostermektedir. Bu, ayn1 zamanda cesareti dogru anlamamizda da bize Ornek
olmaktadir.

Asagida, Mustafa Kemal Atatiirk’iin “Zabit ve Kumandan ile Hasb-1 Hal” kitabini
yazmasina sebep olan, Mehmet Nuri Conker’in “Zabit ve Kumandan™ kitabindan yapilan ve
Mustafa Kemal Atatiirk’iin de tamamen katildig1 ifadeler, cesaretin ne oldugunu anlamamizda
emsalsiz bir 6rnek, kaynak teskil etmektedir:

“Harpte bitin isleri kuru bir direnmenin, kahramanligin gorecegi fikri anlasiimamalidir.
Esasli bir arastirma ve ¢alisma sonucuna, ciddi bir bilimsel kavramaya dayanmayan cesaret ve
fedakdrligin tek basina yetmesi zamani ¢oktan ge¢mistir. “Hig bilenle bilmeyen bir olur mu? Kesin
kuraliyla Kur’an bunu ¢ozmiistiir. Biz hald mertlik hasletleri, fedakarlik faziletinin ahlakiyla
birlesmeyerek bilimsel bilginin bile basli basina maksada ulastirmayacag: iddiasindayiz.”
(Conker, 2010: 76).

“Stipheli durumlarda “En cesaretli tegsebbiis cogunlukla en iyi tesebbiistiir.” temel kurali
hareketin rehberi kabul edilmelidir. Hareketsizlik, firsati harcamak, tedbirlerde icraattaki hatadan

daha biiyiik bir yanlis olduguna biitiin komutanlarin inanmalari, maiyetlerine de inandirmalart
lazimdir.” (Conker, 2010: 151).
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