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Oz

Muhasebe meslek mensuplarmin yaptiklar: islemler agisindan
Uluslararas1 muhasebe ve Finansal Raporlama Standartlar1 hakkinda bilgi
sahibi olmalar1 6nem arz etmektedir. UFRS/UMS hakkinda muhasebe meslek
mensuplarinin biling diizeylerinin artirilmasi bu ¢alismanin amaclarindandir.
Calismamizda Adana—Van 11 merkezlerindeki muhasebe meslek
mensuplarinin  Uluslararasi Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlarina
bakis agilarmi degerlendirmek amaciyla anket caligmasi yapilmistir. Bu
calismada yiiz yiize anket yontemi kullanilmistir. Adana’da 143, Van’da ise
60 meslek mensubu calismamiza katilmistir. Anket sonuglart IBM SPSS
Statistics 20 Programi ile degerlendirilmistir. Arastirmamizin sonucunda
meslek mensuplari, UFRS/UMS hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi oldugu
anlagilmistir. Meslek mensuplarinin ¢ogunlugu UFRS’nin mevcut is yiikiinii
ve sorumluluklarini arttiracagi goriisiinde olduklari tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler; Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar
(UFRS), Muhasebe Standartlari

' Bu galisma Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii tarafindan
“Muhasebe Meslek Mensuplarinin Uluslararast Muhasebe Ve Finansal Raporlama
Standartlari’na Bakis A¢ilarinin Degerlendirilmesi Uzerine Amprik Arastirma: Adana
ve Van llleri Omegi” adl tezden iiretilmistir.
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AN APPLICATION ON EVALUATION OF VIEWS OF
INTERNATIONAL ACCOUNTING AND FINANCIAL
REPORTING STANDARDS OF ACCOUNTING
PROFESSIONAL MEMBERS: ADANA AND VAN
PROVINCES

Abstract

It is important for accounting professionals to have knowledge of
the International Accounting and Financial Reporting Standards in terms of
the transactions they perform. Raise the level of awareness of accounting
professionals about the IFRS / UMS is one of the important aims of this
study. In our study, a questionnaire study was conducted in order to evaluate
the points of view of accounting professionals in Adana-Van city center on
International Accounting / Financial Reporting Standards. The face- to- face
survey method was applied. The survey results were evaluated using the IBM
SPSS Statistic 20 Program. As a result of our research, professional groups
believe that they have as much knowledge about UMS/IFRS, as they would
increase the current workload and responsibilities of professionals
of UMS/IFRS

Key Words: International Financial Reporting Standarts (IFRS),
Accounting Standarts

Giris

Kiiresellesme ile birlikte sermaye piyasalarin smir Gtesi
boyutlara ulasmasi, ¢ok uluslu sirketlerin yayginlasmasi, Avrupa
Birligi’nin iiye iilkelerine UMS/UFRS’ye uyma zorunlulugunu
getirmesi, ayrica yasanan ekonomik krizlerin etkisi vb. nedenlerle
muhasebe sisteminde uluslararasi standartlagmaya gidilmigtir. Bu
sebeple mali tablolardaki verilerin, dogru, anlasilir, tarafsiz,
kiyaslanabilir, eksiksiz, 6ziin 6nceliine uygun olmasi i¢in tiim diinya
tarafindan uygulanan ve kabul edilen muhasebe standart ve ilkelerin
uygulanmasi ihtiyacini dogurmus ve muhasebe de “ortak bir
muhasebe dili” olusturulmasini giindeme getirmistir (Akdogan,
2007:101).

Muhasebe standartlari, ilgililerinin ihtiya¢ duydugu isletme
sonuglarint  dogru, tarafsiz, tam, kiyaslanabilir, giivenilir ve
anlasilabilir olarak yansitan mali tablolarin hazirlanmasinda uyulmasi
gereken kurallar biitiiniidiir. Muhasebe standartlarinin, benimsenmesi
ve uygulanmasiyla, kiiresellesen diinyada mali  bilgilerin
giivenilirligini artirmigtir.  Uluslararasi muhasebe standartlarinin
sadece olusturulmasi yeterli degildir. Bu iilkelerinde kendi ulusal
muhasebe standartlarini uluslararast muhasebe standartlarina uyumlu
hale getirmesi gerekir (Bostanci, 2002:72).
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Yukaridaki teorik ¢erceve kapsaminda bu ¢aligmanin amact
Van ve Adana illerindeki muhasebe meslek mensuplarinin
Uluslararasi Muhasebe Meslek ve Raporlama Standartlari’na bakis
acilarini incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda Van ilinde 60, Adana
ilinde 143 olmak iizere 203 muhasebe meslek mensubu iizerinde bir
anket calismasi yapilmistir. Calisma bes boliimden olugmaktadir.
Girisi takibe ikinci béliimde Uluslararasi Muhasebe Standartlari ve
Tiirkiye’deki gelisim siireci hakkinda bilgi i¢eren kavramsal gergeve
aciklanmistir. Ugiincii béliimde UMS/UFRS hakkinda daha once
yapilan literatiir caligsmalari 6zetlenmistir. Dordiincii boliimde ampirik
calisma yapilmig ve besinci boliimde ise sonu¢ ve degerlendirme
yapilmistir.

1.KAVRAMSAL CERCEVE

1.1.Uluslararas1 Muhasebe Standartlarinin Diinyada ve
Tiirkiye’de Gelisim Siireci

1960’1 yillarda Uluslararasi Muhasebe Standartlari’nin
diizenlenmesi hususunda ilk miizakereler baslamisti. Bu durumun bir
orgiit araciligiyla gerceklestirilmesi adina yapilan ilk adim Sydney’de
Ekim 1972’de 10. Diinya Muhasebe Kongresinde goriisiilmiistiir
(Bagpinar, 2005: 53). Goriisme sonucunda elde edilen somut verilere
gore Ingiltere, Galler ve ABD tarafindan Muhasebecilerin Uluslararasi
Calisma Grubu (AISG) kurulmustur. Bu 6neri kisa zamanda, dokuz
ay sonra, 1973’de gergeklesmis; Kanada, Fransa, Avustralya,
Almanya, Ingiltere, Japonya, irlanda, Meksika ve ABD’deki
uzmanlagsmig muhasebe Orgiitlerinin  yaptigi  bir anlasmayla
Uluslararast Muhasebe Standartlart Komitesi (IASC) kurulmustur.
IASC’nin amac1 Uluslararasi muhasebe Standartlarini kamu yararina
diizenlemek ve sunmaktir (Bekgi ve Ozdemir, 2006:145). Kurum 2001
yilinda tim yetki ve gorevlerini IASB’ye devretmigtir. IASB,
muhasebe standartlarin1 hazirlama ve yayimlama hususunda tek
otoritedir (Aygiin, 2008: 11).

Tiirkiye’de  faaliyet  gosteren isletmeler ekonominin
kiiresellesmesinden ¢ok fazla etkilenmistir. Sirketlerin halka arzi,
sirket menkul kiymetlerinin diinya borsalarinda islem gérmeye
baslamasi ve uluslararasi ticaretin 6nemli Ol¢iide artmasi, lilkemizde
uygulanan muhasebe ilke ve politikalarin1 uluslararasi muhasebe
standartlarina uygun hale getirmemizi mecburi kilmistir. Tirkiye
Muhasebe Uzmanlart Dernegi (TMUD)’nin, Uluslararast Muhasebe
Standartlarmi1 Tiirkgeye terclime edip yayimlamasi iilkemizde bu
konuda atilan ilk 6nemli adimdir (Kéroglu ve Dogan, 2012:3).
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Maliye Bakanligi'nca diizenlenen 1992 yilinda kabul edilen,
1994°te de uygulamaya konulan Tekdiizen Muhasebe Sistemi
tilkemizde agik, seffaf ve kiyaslanabilir muhasebe kayitlariin ve mali
tablolarin hazirlanmasinin yerlesmesi adina ulusal anlamda muhasebe
sisteminin standartlasmasina yonelik onemli bir gelismedir (Cavlak,
2015: 86).

Turkiye, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu,
Sermaye Piyasasi Kurulu ve Uluslararasi Menkul Kiymet
Komisyonlar1 Komitesi’nin tiyesi olmasi ayn1 zamanda AB’ye giris
siirecinde bir {ilke olmasi sebebi ile; 2005 yilindan bu yana borsada
islem goren sirketler ve bankalar mali tablolarini hazirlarken
uluslararas1 muhasebe ve finansal raporlama standartlarina uygun
hazirlamak durumundadirlar (Giiney, Yigiter, Korkmaz ve Ceylan,
2012: 123).

Tiurkiye’de muhasebe uygulamalari genelde TTK ile
VUK daki ilgili maddeler uyarinca yiiriitilmektedir. Fakat bu konu ile
ilgili maddelerin ihtiyaglar1 karsilamadigi durumlarda, 6zel yetkili
bazi kurumlarin yetki alanma giren sirketler igin, yol gosterici
faaliyetlerde bulundugu goriiliir (Bagpinar, 2005: 46).

Uluslararasi Muhasebe Standartlart Kurulu ile Tiirkiye
Muhasebe Standartlart Kurulu aralarinda telif hakki sozlesmesi
imzalanarak Tiirkgeye ¢evirdigi 31 adet Tirkiye Muhasebe
Standartlar1 yaymlamistir. Tiirkiye Muhasebe Standartlari Kurumu,
Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu’na gorev
ve yetkilerini 2011 yilinda birakmistir. Boylece KGMDSK’ya
TMS/TFRS hazirlama ve yayinlama konusunda tek yetkili kurumdur
(Cavlak, 2015: 93).

2. LITERATUR TARAMASI

Uluslararasi Muhasebe Standartlari/Uluslararast  Finansal
Raporlama Standartlar’nin (UMS/UFRS) 6neminin anlagilmasi ve
uygulanmalarinin giderek yayginlasmasina yonelik pek ¢ok akademik
calisma yapilmigtir. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin bir kismi asagida
ifade edilmistir.

Senol (2005), tarafindan Isparta ilinde faaliyette bulunan 75
meslek mensubuyla ile yapilan anket ¢aligmasinda muhasebe meslek
mensuplart dénem sonu islemlerinde varliklarin degerlemesini
yaparken, mevcut uygulamalarla muhasebe standartlari alanindaki
farkliliklar varsa ortaya konulmaya caligilmistir. Yapilan anket
sonucunda meslek mensuplarinin TMS hakkindaki bilgi diizeyi iyi
derecede iken; UMS hakkindaki bilgi diizeyi ise diisiik seviyede
oldugu tespit edilmistir.
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Bekgi — Ozdemir (2006), tarafindan Goller Bolgesi (Isparta-
Burdur)’nde bulunan 139 meslek mensubu ile TMS’nin yiiriirliige
girmesi ile birlikte, bu standartlar1 uygulayacak olan muhasebe meslek
mensuplarmin TMS’nin olusumu ve uygulanmasina bakig agilarini
belirlemek iizere meslek mensuplarina anket ¢alismasi yapilmistir. Bu
calisma sonucunda, meslek mensuplarinin TMS hakkinda yeterli
bilgiye sahipken, UMS hakkinda ayni derecede yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 belirlenmistir.

Erdogan ve Ding (2009) tarafindan 2009 yilinda Tiirkiye
genelinde farkli bolgelerden rastgele segilen illerde 768 meslek
elemanina  uygulanan anket ¢alismasi neticesinde, meslek
mensuplarmin bilyilk ¢ogunlugu standartlar hakkinda yetersiz bilgiye
sahip olduklarmi diistinmektedirler. Egitim seviyesi yiiksek olan
meslek mensuplarmin nispeten daha olumlu diistindiigi tespit
edilmistir.

Babaoglu, (2011), tarafindan KOBI’ler icin UFRS’nin Mardin
Serbest Muhasebe Mali Miisavirler odasina kayitli meslek mensuplari
tarafindan benimsenme durumunun arastirilmasi amaciyla 67 meslek
mensubu ile anket caligmast yapilmigtir. Bu ¢alisma sonucunda, UFRS
konusu Onemli olmasina ragmen, meslek mensuplarinin konuya
yeterince hakim olmadiklari tespit edilmistir.

Kurcan vd. (2011), tarafindan Antalya’da 236 ve Alanya’da
16 olmak tlizere Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirler Odasina
kayith olan 252 meslek mensubuna muhasebe standartlarina bakis
acilarini ve uygulama siirecine ne kadar hazir olduklarini degerlenmek
icin bir anket yapilmistir. Anket calismasi sonucunda meslek
mensuplarinin muhasebe standartlar1 konusundaki bilgi seviyesinin
sinirli diizeyde ve genelde diisiik oldugu tespit edilmistir.

Isgiiden-Kizilgol (2012), tarafindan Balikesir SMMM odasina
kayithh 140 meslek mensubunun UFRS’lere bakis acilarini
degerlendirmek amaciyla bir anket caligmasi yapilmigtir. Caligma
sonucunda, muhasebe alanina ortak bir dil kazandirmasi, mesleki bilgi
gelisimine olumlu katki saglamasi, muhasebe uygulamalarmin
seffaflagmasi, kayit diizeninin kalitesinin artmasi ve finansal tablolarin
dogru ve gergekei bilgiyi gostermesi gibi nedenlerle UFRS’lerin
meslek mensuplarinca desteklendigi goriilmiistiir.
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3. MUHASEBE MESLEK MENSUPLARININ
ULUSLARARASI MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARI’NA BAKIS ACILARININ
DEGERLENDIRILMESI UZERINE BiR UYGULAMA: ADANA
VE VAN ILLERI ORNEGI

Calisgmanin bu kisminda ¢alismanin amacina, yontemine,
bulgularina ve verilerin analizi sonucu elde edilen sonuglara yer
verilmistir.

3.1. Calismanin Amaci

Bu ¢aligmanin amaci, Van ve Adana illerinde faaliyet gosteren
muhasebe meslek mensuplarinin  UFRS/UMS  bilgi diizeylerini
Ol¢mektir.

3.2. Calismanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin evrenini ve Orneklem se¢imini Adana ve Van
illerinin merkezlerinde faaliyette bulunan Serbest Muhasebeci ve Mali
Miisavirler Odasina kayith SMMM ve YMM’den olusturmaktadir.
Adana ve Van’da odalara kayith meslek mensuplarinin bir kismi
caligmaya vakit aymrmadigindan, bir kisminin ise isyerlerinde
olmadigindan dolayr Adana — Van illerinde toplam 203 muhasebe
meslek mensubu ile yiiz ylize anket yontemi ile anket caligmasi
yapilmistir (Van 60, Adana 143).

3.3. Cahismanin Yontemi

Calismada 27 soruluk anket seti kullanilmistir. Kullandigimiz
anket Hatipoglu (2009), Yel vd. (2014) yillarinda yapilan
calismalardan  esinlenerek  hazirlanmistir.  Anketimizin  birinci
bolumiindeki 5 soru meslek mensuplarinin demografik &zelliklerini,
ikinci boliimdeki 22 soru UFRS/UMS bakis agilarint 6lgmeye
yoneliktir.  Ikinci boliimdeki sorular 5°li Likert tipi sorulardan
olugsmakta ve “1- Kesinlikle Katilmiyorum.... 5-Kesinlikle
Katiliyorum” arasinda degisecek sekilde cevaplandirilmistir.

Van ilinde 03-05 Mayis 2017 tarihinde, Adana ilinde ise 15-
20 Mayis 2017 tarihleri arasinda muhasebe meslek mensuplari ile yiiz
yiize anket yontemi ile Adana merkezde 4 SM, 136 SMMM, 3 YMM,
Van merkezde 2 SM, 56 SMMM, 2 YMM olmak iizere 203 anket
yapilmistir.
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3.4 Arastirma Sonuclarimin Degerlendirilmesi

3.4.1 Demografik Faktorler

Ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin demografik
ozellikleri Tablo 1°de gosterilmektedir. Ankete katilan meslek
mensuplarmin % 29.6’s1 Van ilinde, % 70.4’ti Adana ilinde faaliyet
gostermektedir. Arastirmamizin % 18.2°si bayan, % 81.8’si erkektir.
Katilimeilarm %3’ SM, %94.6’st1 SMMM, %2.4’ti YMM’den
olusmaktadir.  Meslek  mensuplarmin ~ mesleki  deneyimleri
degerlendirildiginde; Bir yildan az deneyimi olan meslek mensubunun
olmadigi, 1-3 yil %2.5, 4-6 yil %11.3, 7-10 y1l %16.7, 10 yildan fazla
%69.5 deneyimine sahip oldugu anlagilmaktadir. Ankette verdigimiz
mesleki tecriibe araliklarma gore ise en fazla “10 yildan fazla
tecriibesi olan meslek mensubundan cevap alindigr goriilmektedir.
Meslek mensuplarinin yas degiskeni dikkate alindiginda; 18-24 yas
araliginda katilmcimnin olmadigi, 25-34 yag araliginda %17.7°si 35-44
yag araliginda %41.9°u, 45-59 yas araliginda 26.1’ini, 60 yas {stii
%14.3’linii olusturmaktadir. Ankette verdigimiz yas araliklarina gore
en fazla “35-44” yag arasi meslek mensubunun anketimize cevap
verdigi  goriilmustiir. Meslek  mensuplarmin  egitim  diizeyi
degerlendirildiginde; lise %79, yiiksekokul %10.3, lisans %67.5,
lisanstistii  %14.3°tiir. Egitim  durumlarma gére katilimcilarin
¢ogunlugu %67.5 oran ile lisans mezunudur.

Tablo 1:Muhasebe Meslek Mensuplarinin Demografik Ozellikleri

Frekans | % Frekans | %
Van 60 29,6 Kadin 37 18,2
Sehir Cinsiyet
Adana 143 70,4 Erkek 166 81,8
SM 6 3 1 Yildanaz |0 0
SMMM 192 94,6 1-3 yil 5 2,5
Mesleki Unvan | YMM 5 2.5 Mesleki Tecriibe | 4-6 yil 23 11,3
7-10 y1l 34 16,7
10+ 141 69,5
18-24 0 0 Lise 16 7,9
25-34 36 17,7 Yiksekokul |21 10,3
Yas 35-44 85 41,9 | Egitim Durumu | Lisans 137 67,5
45-59 53 26,1 L.ustu 29 14,3
60+ 29 14,3 Doktora 0 0
Toplam 203 100 Toplam 203 100
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3.4.2. Olcegin Giivenilirlik Analizi

Arastirmamizda elde ettigimiz verilere giivenilirlik analizi
yapilmistir. Anketimizde yer alan 22 sorunun giivenilirligi Cronbach’s
Alpha yontemi ile 6l¢iilmiistiir. Olgek maddelerinin Cronbach Alpha
degerlerine etkilerini 6lgmek tizere yapilan analiz sonuglar1 asagida
Tablo 3’de gosterilmistir.  Olgegin giivenilirligi yeterli diizeyde
oldugundan  &l¢ekten madde  silinmesine gerek  kalmadan
degerlendirmeler yapilmistir.

Alpha katsayist asagidaki Tablo 2°de goriildiigii gibi 0,904
olarak saptanmistir. Sosyal bilim arastirmalarinda minimum
giivenilirlik diizeyi 0,800 olmasi sebebi ile anketimizin giivenilirlik
diizeyi yeterli oldugu ifade edilebilir.

Tablo 2: Olgegin Giivenilirlik Analizi

Giivenilirlik Analizi

Cronbach's Alpha Madde No
0,904 22

Tablo 3: (")l(;egin Maddelerinin Giivenilirlik Analizine Etkileri

Madde
Dogrulamasi- Madde Silinirse
Madde Madde silinirse | Madde Silinirse | Toplam Cronbach Alpha
Numarast Olgek Manasi Olgek Varyanst | Korelasyon Degeri
Ul 76,2118 134,93 0,435 0,902
U2 76,3892 135,882 0,376 0,904
U3 75,8374 135,266 0,451 0,901
U4 76,8473 137,566 0,289 0,906
us 75,67 131,915 0,647 0,897
U6 75,5369 132,814 0,73 0,896
u7 75,5813 131,75 0,701 0,896
U8 76,2069 131,69 0,548 0,899
U9 75,6847 131,356 0,705 0,895
Ul10 75,9901 131,436 0,603 0,897
uUll 75,6207 130,92 0,767 0,894
Ul2 75,9113 133,052 0,607 0,898
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Ul3 76,1133 134,467 0,52 0,9

Ul4 75,8128 132,618 0,696 0,896
uUls5 75,6847 132,831 0,672 0,896
ulé 76,0739 132,653 0,575 0,898
ul7 75,7882 131,069 0,658 0,896
Ul8 75,4975 132,479 0,722 0,896
ul19 75,4483 133,011 0,693 0,896
u20 76,399 142,736 0,133 0,909
U21 77,0739 144,841 0,04 0911
u22 75,8276 140,262 0,239 0,906

3.4.3. Arastirmanin Bulgulan
Muhasebe meslek mensuplarinin Uluslararasi
Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlar1 hakkindaki goriislerinin
belirlenmesinin  hedeflendigi uygulama béliimde; arastirmaya
katilanlarin verdigi cevaplar degerlendirmeye almmustir. 5°li Likert
Olgek iizerinde degerlendirilmistir.
Tablo 4: Ol¢ek ifadelerine Verilen Cevaplar

g E

2| 2 g €|, E

22 2| 5| 5|25

EE E| g| 2|59

837 = S| 8| 8=
M| M M M| MM ‘B
. o Siklik 10 |41 |35 (98 |19 >

Ul "UFRS hakkinda yeteri kadar bil dir."

inda yeteri kadar bilgim vardir Vel (49 1202172 483 [94 §
U2"UFRS hakkindaki giincel gelismeleri takip | Siklik 15 [50 [31 |95 |12 é’
ederim” Yiizdelik | 7.4 24,6 15346859 =
U3"UFRS isletme ile ilgili ¢ikar gruplari arasinda | Siklik 7 19 [35 100 |42 "g
ortak bir muhasebe dilidir." Yuzdelik |34 |94 |17,2]493 (20,7 =
U4" UFRS Meslegi icra edenlerin is yiiklerini | Siklik 30 |70 |37 |56 |10 @
azaltir." Yiizdelik | 14.8 [ 34,5 18,227,649 5
US"UFRS mali tablolarin tarafsiz ve dogru | Sikhk 9 9 18 | 122 |45 E
bilgiler ortaya koymasini saglar." Yuzdelik | 44 |44 |89 |60,1]222 5
bt
U6"Mali bilgilerin  karsilastirilabilir ~ olmasimi | Sikhk 4 8 11 | 132 |48 é
saglar." Yiizdelik |2 [3.9 [54 [65 [23.6 g
U7"UFRS finansal raporlamada standartlasmayi | Siklik 5 11 |16 |[118 |53 %
saglar" Yiizdelik [ 2,5 [54 [7.9 [58,1]26,1 T
U8"UFRS Kayit disi ekonominin azalmasina | Sikhk 13 (35 |43 |87 |25 S
katka saglar." Yiizdelik [ 6.4 [172]21,2[429]123 =
U9"UFRS uretilen mali bilgilerin kalitesini | Siklik 5 16 [16 |124 |42 ’§
artirir." Yiizdelik [ 2,5 |79 |79 |61,1]20,7 3
D
=
c
<
=
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20 |26 | 109 |42
99 |12,8]53,7]20,7
10 |12 | 120 |58
49 159 |[59,1]28,6
5 5 127 | 60
25 |25 [62,6]29,6

U17"UFRS "vergi i¢in muhasebe yerine bilgi igin | Stklik
muhasebe" anlayisinin yerlesmesine katki saglar" | vizdelik

U18"UFRS  bilgilerin  uluslararasi  diizeyde | Siklik
paylasilmasini kolaylastirir." Yiizdelik

W

U19"Finansal raporlamada uluslararasi diizeyde | Stklik
standartlasma gereklidir." Yiizdelik

UI0"UFRS muhasebe mesleginin | Siklik 7 30 |34 |100 |32
benimsenmesinde etkili olur." Yiizdelik | 3.4 [14,8]16,7 49,3158
UI1"UFRS Finansal raporlamaya olan giiveni | Siklik 4 11 |22 [118 |48
artirir." Yiizdelik | 2 54 |10,8]58,1]23,6
" " Siklik 2 28 |34 |110 |29
U12"UFRS Muhasebe hatalarini azaltir. Videik 11 138167 542 143
UI3"UFRS  isletme sahiplerinin  bagimsiz | Siklik 4 34 |47 |99 |19
denetime gosterecegi direnci azaltir." Yiizdelik | 2 16,7232 (48894
U14"UFRS isletmelerdeki ic kontrolii | Siklik 3 21 |19 | 137 |23
kolaylastirir." Yiizdelik | 1,5 110,394 [675]11,3
" 5 P " Siklik 6 10 |19 132 |36
U15"UFRS bagimsiz denetimi kolaylastirir. Yuzdelk 13 29 |94 65 177
UL6"UFRS, VUK TMS arasindaki farklhiliklarin | Sikhk 11 |20 |48 |103 |21
neden olacagi sorunlarin ¢ozamiinde yararlidir." | vizdelik | 5,4 [9.9 |23,6]50,7 | 10,3
6
3
3
1
6
3

U20"UFRS ilke ve uygulamalari zor, karmasik ve | Siklik 5 49 [69 |64 |16
uygulamasi giigtiir." Yizdelik | 2,5 | 24,134 |31,5]|79
U21"UFRS'lere iligkin orneklendirici - | Siklik 27 88 |51 32 |5
bilgilendirici kitap, bildiri vb. yaymlarin sayisi

veterlidir." Yizdelik | 133 | 4331251 158 2.5

U22"UFRS meslek mensuplarinin  meveut is | Sikhk 6 21 |29 |108 |39
yiiktinii ve sorumluluklarini arttiracaktir." Yiizdelik | 3 10,3 | 14,3 53,2 19,2

Tablo 4’te gorildigi iizere; Katilimeilarin %57,7°si(117)
UFRS hakkinda yeterli bilgi sahibi oldugu; %25,1’inin (51) ise yeteri
kadar bilgi sahibi olmadigini ifade etmistir. Ankete katilimcilarin
%52,7°si (107) UFRS hakkinda giincel gelismeleri takip ettigini;
ancak %32’si (65) giincel geligsmeleri takip etmedigi goriilmektedir.
Katilimcilarinin %70’1 (142) UFRS’nin isletme ile ilgili ¢ikar gruplart
arasinda ortak bir dil oldugunu, %12,8’nin (26) ise ¢ikar gruplari
arasinda ortak bir muhasebe dili olmadigim1 ifade etmistir.
Katilimeilarin %49,3°4 (100) UFRS’nin meslegi icara edenlerin is
yiikiinii azaltmayacagini, yaklagik %32,5’si (66) ise is yiikiinii
azaltacagina inandiklarini ifade etmistir. Arastirmaya katilan meslek
mensuplarinin %82,3’tt (167) UFRS mali tablolarin tarafsiz dogru
bilgiler sagladigini; %38,8’1 (18) ise UFRS mali tablolarin tarafsiz ve
dogru bilgi saglamadigini ifade etmislerdir. Katilimeilarin %88,6’s1
(180) UFRS’nin mali bilgilerin karsilastirilabilir olmasini sagladigini;
%5,9’u  (12) ise mali bilgilerin karsilagtirilabilir  olmasini
saglamadigimni iletmislerdir. Anket katilimecilarin  %84,2°si(171)
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UFRS’nin finansal raporlamada standartlagsmay1 sagladigini, %7,9’u
(16) UFRS’nin finansal raporlamada standartlagsmay1 saglamadigini
iletmiglerdir. Katilimcilarin  %55,2°si (112) UFRS’nin kayit dist
ekonominin azalmasina katki sagladigini; %23,6’s1 (48) ise kayit disi
ekonominin azalmasina katki saglamadigim ifade etmistir. Arastirma
katilmcilarmin -~ %81,8°i  (166) mali  bilgilerin  kalitesini
arttiracagini;%10,2’si~ (21) ise  mali  bilgilerin  kalitesini
arttirmayacagini iletmislerdir. Katilimeilarin %65,1°1 (132) UFRS’nin
muhasebe mesleginin benimsenmesinde etkili olacagini; %17,4°1
(37) ise muhasebe mesleginin 6nemsenmesini ve benimsenmesinde
etkili olmadigin1 ifade etmigtir. Katilimeilarin  %81,7°si  (166)
UFRS’nin finansal raporlamaya olan giiveni arttiracagimi; %10,8’i
(22) ise finansal raporlamaya olan giiveni arttirdigt konusunda
kararsiz olduklarini beyan etmiglerdir. Anket katilimcilarmin %68,5°1
(139) UFRS’nin muhasebe hatalarin1 azaltacagmi; 16,7’ inin (34) ise
muhasebe hatalarmi azaltacagi konusunda kararsiz olduklarini,
%14,8’inin (30) ise muhasebe hatalarin1 azaltmayacagini beyan
etmislerdir. Katilimeilarm %58,2°si (118) isletmelerin UFRS setine
uygulamasiyla bagimsiz denetime direng gostermeyecegi, %23,2’si
(47) bagimsiz denetime olan direnci azaltacagi konusunda karasiz
oldugunu ifade etmiglerdir. Ayrica katilimcilarin %18,7°si (38) ise
bagimsiz denetime olan direnci azaltmayacagmi beyan etmislerdir.
Katilimcilarin %78.,8°1i (160) UFRS’nin, isletmelerdeki i¢ kontrolii
kolaylastirdigini; %11,8°1 (24) ise UFRS setinin tam olarak i¢ kontrolii
kolaylagtirmayacagmi beyan etmislerdir. Katilimecilarin  %82,7si
(168) UFRS’nin bagimsiz denetimi kolaylastiracagini; %9.4° (19)
UFRS bagimsiz denetimi kolaylastiracagt konusunda kararsiz
olduklarm ifade etmislerdir. Arastirma katilimcilarinin %61°1 (124)
VUK ile TMS arasindaki farkliliklarin neden olacagi sorunlarin
¢Oziimiinde yararli olacagini; % 15,3’ (31) ise VUK ile TMS
arasindaki uyumsuzluklarda ¢6ziim olmayacagini beyan etmislerdir.
Katilimcilarin = %74,4’4c (151) UFRS ile bilgi i¢in muhasebe
anlayisinin yerlesmesine katki saglayacagini; %12,8’i (26) kararsiz
olduklarini, %12,9°u (26) ise vergi i¢in muhasebe anlayiginin devam
edecegini beyan etmislerdir. Katilimecilarin %87,7°si (168) UFRS
bilgilerin uluslararasi diizeyde paylasilmasini kolaylastiracagini; %5,4
(13) ise UFRS bilgilerin uluslararasi diizeyde paylasiimasim
kolaylastirmayacagini beyan etmislerdir. Katilimeilarin  %91,2°s1
(187) Finansal raporlamada uluslararasi standartlasmanin gerekli
oldugunu; %)5,5’1 (11) ise finansal raporlamada uluslararasi
standartlagsmanin gerekli olmadigin1 beyan etmislerdir. Katilimcilarin
%39,4°1i (80) UFRS ilke ve uygulamalarinin zor, karmagik oldugunu;
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%26,6’s1 (54) UFRS uygulamalarinin kolay ve anlasilir oldugunu
iletmislerdir. Katilimcilarm %56,6°s1 (115) UFRS’lere iliskin 6gretici
bilgilendirici kitap, bildiri vb. yaymlarin yeterli oldugunu; %18,3’i
(37) ise UFRS’lere iliskin kaynaklarin yetersiz oldugunu beyan
etmisglerdir. Arastirma katilimecilarinin %72,4°ti (147) UFRS meslek
mensuplariin mevcut is yiikiinii artiracagini; %13,3’1 (27) ise meslek
mensuplarinin mevcut is yiikiinii arttirmayacagini beyan etmislerdir.

SONUC

Adana-Van illerindeki Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavir
odalarina kayithh muhasebe meslek mensuplar1 ile UMS/UFRS’na
bakis agilarini degerlendirmek tizere anket ¢aligsmasi yapilmistir.

Meslek mensuplarmin ¢ogunlugunun, UMS/UFRS hakkinda
yeterli bilgiye sahip olduklarini ayni zamanda giincel geligmeleri
yakindan takip ettikleri goriilmektedir. Ancak giincel gelismeleri
yakindan takip edemeyen katilimcilar bunun nedenlerini ise is
yogunluguna, zaman yetersizligine, miikelleflerinin yeterli Glgekte
olmadiklarina, sadece miikelleflerinin ihtiyaglari dogrultusunda
giinceli takip ettiklerini dile getirmislerdir.

Meslek mensuplarinin, ¢ogunlugu UMS/UFRS’nin meslegi
icra edenlerin is yiikiinii azaltacagina inanmadiklarini, bunun nedenini
ise gecis siirecinin uygulamada sikintilar yaratacagina, kendilerine
ilave ig yiikil getirecegine ayn1 zamanda bu konuyu miikelleflerine de
anlatmalar1 gerekecegini ve onlar1 ikna etmelerinin ¢ogu zaman
miimkiin olmadigini ifade ettiler. Meslek mensuplarinin biilyiik bir
¢ogunlugu, UFRS’nin, VUK ile TMS arasindaki farkliliklarin neden
olacagi sorunlarin ¢dziimiinde yararli olacagina inandiklarini, bazi
meslek mensuplari ise gegis siirecinde VUK uygulama alaninda bazi
zorluklarin yasanacagi ifade edilmistir.

Meslek mensuplarinin bir boliimii UFRS ilke ve uygulamalari
zor, karmasik oldugunu disiiniirken, bazi meslek mensuplart ise
UMS/UFRS uygulama alanlar1 olmadigi i¢in kararsiz olduklarini dile
getirdiler. Anket c¢alismamizin neticesinde UFRS'lere iliskin
orneklendirici-bilgilendirici kitap, bildiri vb. yayinlarin sayisimnin
yetersiz oldugu tespit edilmistir.

Meslek mensuplari, kendilerinin UMS/UFRS hakkinda yeterli
bilgi ve donanima sahip olabilmesi i¢in meslek odalarinin ve
tiniversitelerin ~ seminerler, toplantilar ve c¢esitli programlar
diizenleyerek egitim vermeleri gerektigini dile getirdiler. Aymni
zamanda meslek mensuplarinin  UMS/UFRS konular1 hakkinda
miikelleflerinin de bilgilendirilmesi talep ettiler. Meslek mensuplari
UMS/UFRS’nin bir biitiin olarak uygulanabilmesi i¢in TTK ve
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VUK’un diizenlemeleri ile tam bir uyum i¢inde olmasi gerektigi ifade
edilmistir.

Arastirma zaman ve maddi olanaklar kisitindan dolay1 sadece
Van ve Adana’daki muhasebe meslek mensuplarina yapilmistir. Farkli
illerde de benzer c¢aligmalarin yapilmasinin faydali olacag
diistiniilmektedir.
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