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Ozet: Bu calisma, 2015 ilkokul Tiirkce dgretim programi ile 2017 yilinda yapilan
degisikliklerle son halini alan ilkokul Tiirkce dersi 6gretim programini yapilan
degisiklikler acisindan karsilastirilarak, aralarindaki farkhliklari ortaya koymayi
amaclamaktadir. Calismada 2015 ilkokul Tirkce dersi 6gretim programi ve 2017
yilinda yapilan degisiklikle son halini alan 2017 ilkokul Tirkce dersi &gretim
programi karsilastirarak degerlendirilmistir.  Arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden olan dokiiman analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmanin dokiiman
kismini, MEB Talim Terbiye Kurulu Baskanligi tarafindan hazirlanan 2015 ilkokul
Turkce dersi programi ve 2017 ilkokul Tiirkce dersi programi ile ilgili tim basili
kaynaklar olusturmaktadir. Arastirma sonucunda, 2017 Tiirkce dersi Ogretim
programinda ilkokuma vyazma slrecinde harf gruplarinin farkh olarak
gruplandirildigi, harflerin yazim sekillerinde degisiklige gidildigi tespit edilmistir.
Bunlara ek olarak 6grenme becerisi sayisi artirilmis, degerler egitimine ayri 6nem
verilmis, yeni yeterlilik alanlari programa yansitilmis ve kazanim sayilariyla birlikte
aciklamalarda degisiklige gidildigi goralmustar.

Anahtar Kelimeler: 2015 ilkokul Tiirk¢e 6gretim programi, 2017 ilkokul Turkce
O0gretim programi, karsilastirma, degerlendirme.
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Abstract: The aim of this study is to compare the differences between the primary
school Turkish lesson teaching program of 2015 and in terms of the changes made
in primary Turkish lesson teaching program. The study was evaluated by comparing
the curriculum of the 2015 Primary School Turkish lesson teaching program with
the amendment made in 2017 and the 2017 Primary Turkish lesson teaching
program. Document analysis technique, which is a qualitative research method,
was used in the research. The document part of the research forms all the printed
resources related to the 2015 Primary School Turkish lesson program and the 2017
primary school Turkish lesson program prepared by MEB Board of Education. As a
result of the research, it was determined that the groups of letters were grouped
in the initial reading and writing process and the writing styles of the letters were
changed in the 2017 Turkish lesson teaching program. In addition to these, the
number of learning skills has been increased, the importance of value education
has been emphasized, the new proficiency areas have been reflected in the
program, and the changes have been made in the objectives and explanations have
been added.

Keywords: 2015 primary school Turkish teaching curriculum, 2017 primary school
Turkish teaching curriculum, compare, assessment.

Giris
Diinyada donemsel olarak farkli her alanda bir takim degisiklik ve vyenilikler
yasanmaktadir. Yasamin dogasi olarak, eski ve yeniler hayatta her zaman varligini
hissettirecektir. Degisimin geregi olarak elbette egitim alani da bundan nasibini
almaktadir. Bundan dolayidir ki egitim ve egitim programlarinda glincelleme yapilarak
okul ortamina uyarlamalar yapilmaktadir.

Okullarda egitimin sistematik bir sekilde gerceklestirilebilmesi icin egitim programlari
olusturulmaktadir. Egitim programi, bireyde istenilen yonde davranis degisikligi
meydana getirmek amaciyla yapilan biitlin faaliyetleri 6nceden planlama ¢alismalari
olarak gorilmektedir (Kilig,2003: 68). Ayrica egitim programi, bir egitim kurumunun,
cocuklar, gencler ve yetiskinler icin sagladigi, milli egitimin ve kurumun amacglarinin
gerceklesmesine doénik tim faaliyetleri de kapsamaktadir (Blylikkaragéz ve Civi,
1999: 189). Bu nedenle programlar, egitim ve 6gretimin temelini olusturmasi ve bu
faaliyetlerin hangi cercevede vyuritilecegini gostermesi acgisindan o6nemlidir
(Melanhoglu, 2008). Bu sebeple egitimde basari uygulanacak olan programin niteligi
ile yakindan ilgili olup uygulanacak olan program milli egitimin amaglarini en iyi sekilde
gerceklestirebilecek nitelikleri barindirmalidir. Programlarin bu niteliklere sahip
olmasi icin surekli bir yenileme calismalari gérilmektedir. Egitim programlarinin
yenilenmesi ayni zamanda egitimin kalitesini de arttirirken cagin gerekleri hem
programin hem de 6gretmenin dinamik bir yapida olmasini da gerektirmektedir
(Girgin, 2011).
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Program gelistirmede eski programlarin incelenmesi ve degerlendirmesi énemlidir.
Cunka Egitim—06gretim programlarinin incelenmesi ve degerlendirilmesi, programlarin
verimliligi ve kalitesi hakkinda geri bildirimler saglayacaktir (Duman, 2004). ilkokul
déneminde birey 6grenmenin ve degisimin en hizli yasandigi bir gelisim sireci
icerisinde bulundugu icin ozellikle ilkokul programlarinin ele alinmasi gereklidir
(Duman, 2004). Ayrica ortaya cikabilecek problemlerin belirlenmesi ve ¢6zim
yollarinin bulunmasi igin programin degerlendirilmesi gerekir (Bal, 2008).

Tum bu yapilan degerlendirmelerden hareketle Tirkce dersinde de birgok program
uygulamaya konulmus ve aksaklhgi gorilen programlar yenilenmistir. Hazirlanan
programlarin ¢ogunlugu hazirdaki programin yeniden diizenlenmesi, birtakim kismi
degisikliklere gidilerek yeniden sunulmasi sekliyle olmustur (Bayburtlu, 2015).

Konuiile ilgili yapilan program degerlendirilmesi calismalarina bakildiginda Unal ve Ark.
(2004), gelistirilen 6gretim programlarinin incelenerek yeni programlarin bu
incelemelerden elde edilen veriler dogrultusunda gelistiriimesi gerektigini, Glven
(2011) calismasinda Il. kademe Tirkce dersi 6gretim programinin uygulanabilirligi
Gzerine 68retmen goruslerini ele almis, Altunkaya (2010) yaptigi yiksek lisans tez
calismasinda, eski ve yeni Il. kademe Tirkce dersi 6gretim programlari ve ders
kitaplarinda dil bilgisi 8gretiminin karsilastiriimis, Erpacan ve Erzen (2008) ,ilkégretim
Turkce Dersi Ogretim Programi’ni  dgretmenlerin  gorisleri  dogrultusunda
degerlendirmisler, Cakmak ve Altun (2013) , ilkégretim Tirkce Dersi Ogretim
Programi’ni medya okuryazarligi egitimi agisindan incelemisler, Temizylirek ve Delican
(2016) , ilkokul Tirkce ders kitaplarinda yer alan metinleri tiir ve tema agisindan
incelemis, Erdogan, Kayir, Kaplan, Unal ve Akbunar (2014) , 2005 yili ve sonrasinda
gelistirilen 6gretim programlari ile ilgili 6gretmen gorUslerini 2005-2011 vyillan
arasinda arastirmislardir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismada da 2015 ile 2017 ilkokul Tirkce dersi 6gretim programinda (1-4. sinif)
yapilan degisiklikler ele alinmistir. Bu amagla asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. 2015 ile 2017 ilkokul Tiirkce dersi 6gretim programinda ilkokuma ve
yazma (1.Sinif) alanindaki farkhliklar nelerdir?

2. 2015 ile 2017 ilkokul Tirkce dersi 6gretim programinda (2-4. Sinif)
farkhhklar nelerdir?

Yontem

Calismada Tirkce dersi Ogretim programlari ayri ayri incelenmistir. Tim bu
incelemeler dizenli olarak not alinmis ve eski ve yeni program karsilastiriimistir.
Karsilastirma sonucu elde edilen veriler benzerlik ve farkliik olgiitlerine gore
gruplandiriimis ve elde edilen bulgulara dayali olarak iki program arasindaki farklar
tespit edilmistir.
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Calismada nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi kullanilmistir.
Dokiiman analizi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazih
materyallerin analizini kapsar. Dokiman incelemesi veya analizi tek basina bir
arastirma yontemi olabildigi gibi, diger nitel yontemlerin kullanildigi durumlarda ek
bilgi kaynagi olarak da ise yarayabilir (Yildirim ve Simsek, 2008: 187).

Dokiimanlarin anlasilmasi ve ¢6ziimlenmesi, arastirmacinin dokiimanin igerigini
yorumlamasi ve sozel olarak ifade etmesi agisindan kritik bir asamadir. Bu bakimdan
arastirmacinin  dokiimanlarin analizinde yorumlayici bir icerik analizi yapmak
gereklidir. Bu analiz materyaldeki temalarin, konu ve olgularin belirlenmesini ve
tanimlanmasini da icerir (Giarelli ve Tulman, 2003: 951; Akt. Bas ve Akturan, 2008:
121). Bu nedenle galismada ayrica, programda yapilan degisiklikler bashklar altinda
toplanarak icerik analizi teknigiyle siniflandiriimistir.

Calismanin veri grubunu, Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanliginin
Ozel ihtisas Komisyonu tarafindan hazirlanan 2015 Tiirkce Ogretim Programi (1-8.
Siniflar) ve Milli Egitim Bakanhgi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhginin Ozel ihtisas
Komisyonu tarafindan 2017 yilinda yapilan degisiklikle glinimiizde uygulanmakta olan
2017 programi olusturmaktadir.

Bulgular

2015 ilkokul Tiirkce dersi 6gretim programi ve 2017 ilkokul Tirkce dersi 6gretim
programlari arasindaki farkhiliklar, belirlenen basliklarla asagida verilmistir:

Tablo 1. 2015 ile 2017 ilkokul Turkce dersi 6gretim programinda ilkokuma ve yazma
alanindaki (1.sinif) degisiklikler.

Degisiklik 2015 ilkokuma ve Yazma 2017 ilkokuma ve

Ogretim Programi Yazma Ogretim
Programi

Yauz stilinde ilk okuma yazma 6gretiminde ilk okuma yazma
bitisik egik yazi ile 06gretim 06gretiminde dik temel
esastir. harfler benimsenmistir.

ilk okuma yazma Bitisik Egik Yazi ile Ses Temelli Dik Temel Harflerle Ses

6gretim yontemi Ciimle Yontemi. Esasli  Okuma Yazma

adinda Yontemi.

ilk okumayazmada 1.Grup ELA,T 1.Grup E,LAK,i,N

Ses/harf 2.Grup i,N,0,R,M 2.Grup O,M,U,T,U,Y

gruplarinda 3.Grup U,K|LY,S,D 3.Grup O,R,,D,S,B
4.Grup 0,B,0,5,2,C 4.Grup Z7,C,G,S,C,P
5.Grup G,C,P,H 5.Grup H,V,G,F,J
6.Grup G,V,F,J

Kazanim 41 47

Sayilarinda
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Tablo 1’e gore 2017 Ogretim Programinda ilkokuma ve yazma 6gretimi alaninda; yazi
stilinde, ilk okuma ve yazma 06gretim yonteminde, ses gruplarinin siralamasinda ve
grup sayisinda (6 grup iken 5 gruba distrialmuistir) son olarak da kazanim sayilarinda
artis olmus ve degisiklik yapilmistir.

Tablo 2. 2015 ile 2017 ilkokul Turkce dersi 6gretim programinda (2-4. sinif) yapilan
degisiklikler.

Degisiklikler 2015 Tiirkge 2017 Tiirkge Ogretim
Ogretim Programi Programi
Bitisik egik yazi 1.Sinifta baglatilan 3.Sinifta baslatilan bitisik egik
baslatma sinifi bitisik egik yazi yazl

Ogrenme alaninda

Ogrenme Alani Ogrenme Becerileri

isim Degisikligi
Beceri ve 6grenme .. Ogrenme Becerileri
've 95 Ogrenme Alanlari & . rhert
alani e e e s 1. Dinleme/lzleme
1.56zl0 iletisim
2. Okuma
2. Okuma
3. Yazma
3. Yazma
4. Konusma
Tema sayilarinda Seg¢meli Temalar
1 Bizve 1.Birey ve
deserlerimiz Zorunlu Temalar Toplum
& B 1.Erdemler 2.0kuma Kaltara
2. Dlinya ve gevre - S
et 2.Milli 3.1letisim
3. Millf Kaltarimiz R
4. Milli Miicadele Kaltaramiz 4.Hak ve
' ) 3.Milli Miicadele  Ozgiirliikler
ve Atatlirk . . .
I ve Atatirk 5.Kisisel Gelisim
5. Vatan Bilinci o
N 6.Bilim ve
6. Saglik-Spor ve ..
ovun Teknoloji
Y 7.Saghk ve Spor
7. Sanat ve Toplum
8. Bilim ve Teknoloji 8.zaman ve
’ J Mekan
9.Duygular

10.Doga ve Evren
11.Sanat
12.Vatandashk
13.Cocuk Diinyasi
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Kazanimlarin
Aciklamalarinda

Kazanim sayilari

Evrensel ve ulusal
degerler agisindan

Tiirkiye
Yeterlilikler
Cergevesi
Kapsaminda

T1.3.1.Tanidigl
kisileri, yerleri,
bildigi olaylari
anlatir ve bunlarla
ilgili  duygu ve
duslncelerini ifade
eder.

Olaylari olus
sirasina gore
anlatmalari
saglanir.
2.Sinif 43
3.5inif 47
4.Sinif 49
Toplam 139
2015 Tirkce
O0gretim

programinda
degerler egitimine
ayri bir baslik
altinda yer
verilmemistir.

3.2.3. Cergevesi belirli bir konu
hakkinda konusur.

Ogrencilerin temalar cercevesinde
kendi belirledikleri ya da 6gretmen
tarafindan belirlenen bir konu
hakkinda konusma yapmalari
saglanir.

47
66
78
191

2017 yilinda yapilan degisiklik ile
degerler egitimine ayri bir baslikta
yer verilerek (toplam 21 deger)
degerler egitimine ayri bir 6nem
verilmistir. Degerlerin temalara iliskin
metinler aracihigi ile aktarilmasi
benimsenmistir. Ayrica Degerler ayri
bir konu olarak degil metinler icine
yedirilmis sekilde verilmistir.

1. Ana dilde iletisim

2. Yabanci dilde iletisim

3. Dijital yetkinlik

4. Ogrenmeyi 6grenme

5. Sosyal ve vatandaslikla

ilgili yeterlilik

6. inisiyatif alma ve
girisimcilik algisi

7. Kilturel farkindalik ve

ifade
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Tablo 2’de gorildigi gibi 2., 3., 4. Siniflardaki kazanim sayilarinda artis olmus, bitisik
egik yazi baslatma sinifi 3. Sinifa alinmis, 6grenme alaninda isim degisikligine gidilerek
o0grenme becerileri olmus ve beceri sayisina dinleme de eklenerek dérde yiikselmis,
2015 Tiarkece 6gretim programinda 8 olan tema sayisi, 2017 yilinda yapilan degisiklik
ile 3 zorunlu 13 se¢meli tema olmak Uzere 16 temaya ¢ikarilmis, 2017 Tlrkce 6gretim
programinda kazanim sayilari artarken, kazanimlarin kisa ve sade olmasina 6zen
gosterilmis, 2015 Turkge 6gretim programinda degerler egitimine ayri bir baslik altinda
yer verilmezken, 2017 yilinda yapilan degisiklik ile degerler egitimine ayri bir bashkta
yer verilmis, 2017 programinda yedi tane olmak (izere yeni yeterlilik alanlari Turkge
O0gretim programinda yerini almistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Diinyada ve Ulkemizde yasanan birtakim sosyokiltirel, bilimsel ve teknolojik
gelismeler, 6grencilerin gelecekte toplumun Uretken Uyeleri olarak sahip olmalari
gereken vasif orglsini ve nitelik dokusunu da hareketlendirmis ve icerisinde
bulundugumuz cagda, 6grencilerin sahip olmalari gereken temel bilgi, beceri ve
degerlerin yani sira bunlari edinme siirecindeki farkindaliklari da 6nem arz eder hale
gelmistir. Ayrica kazanilmis olan bazi o6zelliklerin hayatin farkli alanlarinda
kullanilabilmesi iyi bir donanim ve altyapiya sahip olmayi gerekli hale getirmektedir.
Bu durum, tlkemize de yansiyarak gelecek nesillerinin daha donanimh bir sekilde
yetismesi icin miufredatlarin yenilenmesi ihtiyacini  dogurmustur. Yenileme
calismalarinin baslamasinda kalkinma planlari, 64 ve 65. HikGmetlerimizin eylem
planlari, uluslararasi 6lgekte gerceklestirilen sinavlarin sonuglari, farkh ulusal ve
uluslararasi kurum ve kuruluslar tarafindan hazirlanan raporlar ile gergeklestirilen
bilimsel arastirmalar etkili olmus ve bu gibi sebeplerden dolayi sonug olarak mevcut
mifredatlar, 6grenme 06gretme teori ve yaklasimlarindaki yenilik ve gelismeler
dogrultusunda c¢agin gerekliliklerini, ferdin ve toplumun degisen ihtiyaglarini
karsilayacak sekilde yenilenmistir (MEB, 2018, s. 4-5).

Programlari glincelleme sirecinde farkh lkelerin son yillarda birtakim gerekcelerle
yenilenip glincellenen 6gretim programlari incelenmis, yurt icinde ve yurt disinda
egitim Ogretim ve programlar Uzerine yapilan akademik calismalar taranmis, basta
Anayasamiz olmak tzere ilgili mevzuat, kalkinma planlari, hilkimet programlari, stra
kararlari, siyasi partilerin programlari, sivil toplum kuruluslari ve sivil arastirma
kurumlari tarafindan hazirlanan raporlar vb. dokiimanlar analiz edilmis, Milli Egitim
Bakanhgi programlar ve 6gretim materyalleri daire baskanliklari tarafindan gelistirilen
anketler araciligiyla egitimcilerin birtakim goérisleri toplanmis, illerden gelen her bir
bransla ilgili zimre raporlari incelenmis, branslara yonelik agik uglu sorulardan olusan
ve elektronik ortamda erisime acilan anket verileri derlenmis, egitim fakiltelerimizin
branslar 6lceginde hazirladiklari raporlar incelenmis, biitlin goris, oneri, elestiri ve
beklentiler, Bakanhgimizin ilgili birimlerinden uzman personel, 6gretmen ve
akademisyenlerden olusan calisma gruplarinca degerlendirilmis ve bu sebeplerden
yapilan tespitler dogrultusunda 6gretim programlarimiz gbzden gegirilip
glincellenmeye ve yenilenmeye gerek gortlmustlr. Bununla birlikte ilerleyen siirecte
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izleme ve degerlendirmeler yapilmaya devam edilerek sonuglara gore yine gerekli
glincellemeler yapilacak ve boylelikle programlarimizin gelismelerle ve bilimsel,
sosyal, teknolojik vb. ihtiyaclarla kosutlugunun strekliligi saglanmis olacaktir (MEB,
2018, s. 4-5).

Yapilan bu calismada 2015 ile 2017 ilkokul Tiirkce dersi 6gretim programi yapilan
degisiklikler karsilastirilarak ele alinmistir. Elde edilen bulgular neticesinde 6zetle
asagidaki sonuclara ulasiimistir:

1. Yeniprogram ile ilkokuma ve yazmada dik temel harflere gecilmistir.

2. ik okumayazma 6gretiminin adi: Dik Temel Harflerle Ses Esasli Okuma Yazma
Yontemi olmustur.

3. ik okuma yazma 6gretiminde ses gruplari yeniden belirlenmis ve grup sayisi
bese indirilmistir.

4. Bitisik egik yazi egitiminin 3. Siniftan itibaren baslatilmasi benimsenmistir.

5. Tirkce 68retim programinda Ug¢ olan beceri sayisi dérde gikariimistir.

6. Tirkce 6gretim programinda tema sayisi artmis, temalar zorunlu ve se¢cmeli
olarak siniflandiriimistir.

7. Tiarkce ©6gretim programinda kazanim sayisi artmis ve kazanimlar
sadelestirilmistir. Bunun yaninda kazanim agiklamalarinda da degisikliklere
gidilmistir.

8. Degerler egitimine daha fazla 6nem verilmis degerler temalara bagh olarak
metinlere serpistirilmistir.

9. Programda belirlenen yeni yeterlilik alanlari da yansitilmistir.

Genel olarak program degisikligi ile ilgili yapilmis ¢alismalara bakildiginda; Altunkeser
ve Coskun (2017) 2009 ve 2015 Tiirkgce dersi 6gretim programlarini karsilastirmis ve
bulgular 1s18inda; 2015 Tirkce dersi 6gretim programinda okuma-yazma siirecinde
harf gruplarinin farkli olarak gruplandirildigi, bazi harflerin yazim sekillerinde ve yazim
ozelliklerinde degisiklige gidildigi, o©6grenme alanlarin degismesiyle birlikte
kazanimlarin da degistigini ortaya koymuslardir. Buna ilaveten Ozbay ve Melanlioglu,
(2012) Turkge 6gretim programlarini dinleme becerisi bakimindan degerlendirmis ve
dinlemenin 6neminin anlasiimasina ragmen diger becerilere gore hala goéz ardi
edildigini, Sahin’in (2007) calismasinda Yeni ilkogretim 1. kademe Tirkce programinin
degerlendirerek  bulgularin yeni programinin o6ngoérilerinin biylik bir oranda
basarildigini ve vyapilandirmaci anlayisin standartlariyla uyumlu oldugunu dile
getirmistir. Yangin (2005) 2004 yilinda hazirlanan ve taslak olarak basilan, 2005 yilinda
da son halini alan ilkégretim Tiirkce Ogretim Programi ve Kilavuzu (yeni program),
1981 yilinda hazirlanan ve 2000 yilinda birinci-besinci siniflar icin ayri ayri basiimis olan
Tiirkce Programi (6nceki program) ile benzerlikleri ve farkhliklari bakimindan
karsilastirarak degerlendirilmis ve Her iki program arasinda farkliliklar oldugu kadar
benzerliklerin de oldugunu, yeni programin dnceki programa gére daha aciklayici
oldugunu belirtmistir. 2017 Tirkce Ogretim programinda yeni ses gruplari ile daha
fazla kelime tiretme ilk okuma yazma agisindan olumlu gelisme olarak gorilebilir.
Sahin (2012), calismasinda ilkokul 6grencilerinin ‘n’ ve ‘m’ harflerini karistirdiklari ve
birbirlerinin yerine yazdiklari sonucuna ulasmistir.
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Bunlarin disinda program bazinda arastirmalar genel ve farkli dersler diizeyinde de
calisiimistir. Ornegin; Gelen ve Beyazit’in (2007) calismasinda Eski ve Yeni ilkégretim
Programlari genel calisilmis, arastirmaya katilan 6gretmenlerin tamamina yakininin
yeni ilkogretim programinin eski ilkogretim programina goére daha olumlu oldugu
yoniinde goérus bildirdikleri, Tay (2017) yapmis oldugu calismasinda 2005-2017 sosyal
bilgiler 6gretim programini kiyaslamis ve kazanim ve 6grenme alani sayilarinda disus
oldugunu ortaya koymustur. Buradan hareketle bu seslerin farkh gruplarda olmasi
sevindiricidir. Bunlarin yani sira Orhan-Karsak (2017) da ¢alismasinda degisen egitim
sistemi ile birlikte degisen 6gretim programlarin da birtakim ¢6ziilmesi gereken
sorunlara da yol actigini belirtmistir. Ayrica Sen (2017) ¢alismasinda 2009-2013-2017
matematik dersi ortaokul 6gretim programlarinin Karsilastirilmasini incelemis ve 2009
yih matematik dersi 6gretim programinin felsefesinin net bir sekilde agiklamasina
ragmen 2013 yili matematik dersi 6gretim programi felsefe, vizyon ve yaklasimi
bolimlerine yer verilmedigini, 2013 yili matematik dersi 6gretim programinda
kazanim sayilarinda 2009 yil matematik dersi 6gretim programina oranla %25’lik bir
azalmanin oldugunu, 2017 yih matematik dersi 6gretim programinda ise 2013 vyili
matematik dersi 6gretim programina gére %10’luk bir azaltma oldugunu ifa etmistir.

Yapilan tartismalar isiginda su 6nerilere yer verilebilir:

v" Karistirilan bazi sesler gibi m ve n sesleri farkli gruplarda verilebilir.

v" Epcacan ve Erzen (2008: 200)e gére dgretmenlerin program gelistirme
uzmanlarinca desteklenmeleri ve hizmet i¢i egitim seminerlerinden
gecirilmeleri saglanmalidir. Bu baglamda verilecek hizmet ici seminerler ile
program o6gretmenlere daha detayli tanitilabilir.

v' Ogretmenlere yol géstermesi icin yine kilavuz kitaplar hazirlanabilir.

v"YiIl sonunda yapilan bilimsel calismalar isiginda program yeniden gézden
gegcirilebilir.

v" Arastirmacilar programin incelenmesi ve degerlendirilmesi boyutunda daha
detayli ve farkli konulara deginerek arastirma yapabilirler.
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Extended Abstract

Educational curriculums are being created for the systematic implementation of
education in schools. The education curriculum is seen as a preplanning effort for all
the activities that are carried out in order to bring about a change in behaviours in the
desired direction of the individual (Kilig, 2003: 68). In addition, the teaching curriculum
includes all activities aimed at the realization of the objectives of the national
education and institution that an educational institution provides for children,
teenagers and adults (Blyikkaragoéz and Civi, 1999: 189). For this reason, the
curriculums are important in terms of establishing the basis of education and teaching
and showing the context within which these activities will be conducted (Melanloglu,
2008). Thence, success in education is closely related to the nature of the program to
be implemented, and possess qualifications that can best achieve the aims of national
education. There is a constant renewal of the curriculums in order to have these
qualities. While the renewal of the education curriculums also increases the quality of
the education, the requirements of the ages also require that both the curriculum and
the teacher to be in a dynamic structure (Girgin, 2011).

Itis important to review and evaluate old curriculums in program developing. Because
the examination and evaluation of education teaching curriculums will provide
feedback on the efficiency and quality of the curriculums (Duman, 2004). It is
especially necessary to address primary school curriculum as it is within the
developmental process in which the individual learns and changes are experienced
rapidly in the primary school period (Duman, 2004). In addition, the curriculum needs
to be evaluated in order to determine the problems that may arise and to find
solutions (Bal, 2008). Based on all these evaluations, many curriculums have been put
into practice in the Turkish lesson and the curriculums which have been seen as lame
have been renewed. The majority of the curriculums that have been prepared were
done by being rearranged and by being some partial changes and re-submission
(Bayburtlu, 2015).

When the related studies about the evaluation of the curriculum are examined it can
be seen that; Unal et al. (2004) investigated the developed curricula and found that
new programs should be developed in the direction of the data obtained from the
studies, in his study Gliven (2011) analysed Il. Secondary school teacher's views on the
applicability of the teaching curriculum of Turkish lessons.

In this study, the changes made in 2015 and 2017 primary school Turkish lesson
teaching curriculums (1-4th grade) were analysed. For this purpose, the following
guestions were asked:

1. What are the differences between the curriculum of 2015 and 2017 primary
school Turkish lesson program in initial reading and writing process (first
year)?

2.  What are the differences between the 2015 and 2017 primary school Turkish
lesson curriculum (Grades 2-4)?
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Method

Document analysis was used in the study which is one of the qualitative research
methods,. Document analysis includes analysis of written materials that contain
information about the cases targeted for investigation. Document review or analysis
can be a stand-alone research method, or it can serve as a supplementary information
source when other qualitative methods are used (Yildirim ve Simsek, 2008: 187).

Discussion and Conclusion

In summary, the following conclusions were reached as a result of the findings;

1. Through the new curriculum, in initial reading and writing the basic letters in
primary school has been started.

2. The name of the teaching initial reading and writing has changed to: Sound
Based teaching initial reading and writing method with Basic Letters.

3. In teaching initial reading and writing, voice groups were re-identified and
the number of groups reduced to five.

4. It has been hold to begin the cursive italic hand writingfrom the third grade
class.

5. The number of skills that were three in the Turkish teaching curriculum has
been increased to four.

6. The number of themes in the Turkish teaching curriculum increased and the
themes were classified as compulsory and elective.

7. The number of objectives in the Turkish teaching program has increased and
the objectives have been simplified. Along with this, changes have been
made in the explanations of the objectives.

8. More emphasis on values education have been made and they have been
distributed in texts.

9. The new qualification areas are identified and reflected in the curriculum.

Altunkeser and Coskun (2017) compared the 2009 and 2015 Turkish lesson teaching
curriculum, Ozbay and Melanlioglu, (2012) assessed Turkish teaching programs in
terms of listening ability in their studies, Tay (2017) compared in his study the 2005-
2017 social studies curriculum and put forth that there has been a reduction in the
number of objectives and learning domains.
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