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OZET

Harezmsahlar Devleti, Selguklu siyasi iradesi henlz sona ermeden Harezm bolgesinde siyasi ve idari
yapllanmasini neredeyse tamamlamis ve devletlesme slrecini ise Atsiz doneminden itibaren bolgede
kabullendirmeye baslamistir. Bu dogrultuda burokratik ve diplomatik mekanizma hem bdlgesel altyapisinin vermis
oldugu avantajlar hem de Selguklu idari yapilanmasinin etkisiyle oldukga erken donemden itibaren tam anlamiyla
islevsel halde olmustur. idari isleyisin Selguklu yapilanmasi dogrultusunda gézlendigi Harezmsahlara ait takip
edilebilen en eski minseat mecmualari devletin yapisal organizasyonunu ortaya koymaktadir. Nitekim
Harezmsah minsilerinin yazdigi belge ve mektuplar bugtine kadar ulagsmis bulunmaktadir. Ancak bu muingeat
mecmualarindan biri olan Vesaili'r-Resa'il ve Deld'ili’l-Feza'il, bilimsel c¢alismalarda bugline kadar
kullanilmamistir. Nareddin Minsinin eseri olan bu minseat mecmuasl, bu c¢alismanin esas konusunu teskil
etmektedir. Eserin Giyaseddin Pirsah ve Sultan Celaleddin donemine ait bilgileri ihtiva etmesinin yani sira igerik
agisindan devletin yapisal surecini anlamak igin oldukga dnemli bilgiler icerdigi tespit edilmistir. Ayrica eser insa
sanatinin guzel orneklerinden biridir. Eserin iki yazma nishasi bulunmakta olup Tirkiye'de mevcut oldugu
distintlen niisha kaybolmustur. Ancak Manchester Universitesinde yer alan niisha eksik olmasina ragmen
glinimiizde iran'da Riza Samizade tarafindan yayimlanmistir.
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A new source on the history of the Khwarezmshah state: Was'ail al-
Rasail wa Dala'il al-Faza'il and Nur al-Din Munshi

ABSTRACT

The state of Khwarezmshahs had almost completed its political and administrative structuring in the Khwarezm
region before the Seljukid political will ended, and the statehood process started to be accepted in the region
before the Atsiz period. In this direction, the bureaucratic and diplomatic mechanism was fully functional from
the very early period, both due to the advantages of its regional infrastructure and Seljuk administrative structure.
The oldest traceable munsh’at compilations of the Khwarezmshahs, in which the administrative functioning was
observed in line with the Seljuk structure, reveal the structural organization of the state. As a matter of fact, the
documents and letters written by the munshis of Khwarezmshahs have survived to this day. However, Was'ail al-
Rasail wa Dala'il al-Faza'il, which is one of the these munsha’at collections, has not been used in scientific studies
to date. This collection of mungha‘at by Ndr al-Din Munsht constitutes the main subject of this day. In addition to
containing information about the period Ghiyath al-Din Pirshah and Sultan Jalal al-Din, it has been determined
that the work contains very important information to understand the structural process of the state in terms of
content. It is also one of the best examples of the art of insha’. There are two manuscript of the work and the copy
thought to be available in Turkey has been lost. However, although the copy in the University of Manchester is
incomplete, it was published by Reza Samizade in Iran today.
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Harezmsahlar Devleti hem kendi bolgesinden miras aldigi siyasi geleneklere sahip olmasi hem
de Selguklu idari yapilanmasi igerisinden ¢ikmasi sebebiyle Orta Cagd'in donum noktalarinda
aktorlik yapmis onemli bir devlettir. Harezmsahlar ilmi agidan etkin faaliyetlerin oldugu bir
donemde ortaya c¢ikmis, cografyasi Uzerinden elde ettigi avantajlar sayesinde iktisadi refahini
kismen saglayabilmis ve kurumsal olarak gelismis bir yapi olusturabilmistir. Devlet her ne kadar
gulam kokenli bir Hacib tarafindan kurulmus olsa da caginin ileri duzeydeki diplomatik
iliskilerinin 6znesi olabilmis, kisa zamanda bolgesel gli¢ olarak kendini kabul ettirmistir.

Harezm bolgesinin tarihsel strecinde Orta Cag'in son siyasi gelenegi olarak Anusteginogullari
yer almaktadir (Barthold, 1997, s. 264). Nustegin Garce'nin tastdar olarak bdlgeye
gorevlendirilmesiyle baslayan yonetim, Kutbeddin Muhammed doneminde yerel bir idare olarak
bolge halki tarafindan kabule dontsmustir (ibni'l-Esir, X, 1989, 223; Clveyni, 1388, s. 343;
Residuddin, 1389, s. 1-2; el-Omeri, 2014, s. 231; Mirhand, IV, 1339, s. 356; ibn Haldun, 1V, s. 1363,
48; Togan, 1981, s. 60; 1997, s. 250; Barthold, 1990, s. 345; Koprild, 1997, s. 266). Selguklu
Devleti'nin siyasi manada yasadidi inkiraz ile Atsiz isyan slrecine girismis (Stimer, 1986, s. 1-2;
Kafesoglu, 2000, s. 44) ve i-Arslan zamaninda Harezmsahlar artik beynelmilel boyutta bir glice
ulasabilmislerdir (Erdodan, 2019, s. 229). Anusteginliler her ne kadar Muslimanlarin iradesini
temsil eden hilafet makami tarafindan bir turli yetkilendirilmese de Tekis ve Aldeddin
Muhammed déneminde devlet imparatorluk haline dontismeye baslamistir (ibnii'I-Esir, XI1, 1989,
s. 326).

Tarihsel sirecin bir donim noktasi olan Asya menseli topluluklarin Bati islam diinyasina yonelik
tazyikleri, Aldaeddin Muhammed doneminde sadece Tiirk ve islam dinyasi igin degil diinya tarihi
acisindan da 6nemli olaylarin gelismesine sebep olmustur (ibni'-Esir, X11, 1989, s. 133; Clveyni,
I, 1988, s. 37; Resididdin, 1389, s. 18; Vassaf, 1383, s. 317; el-Omeri, 2014, s. 333; Mirhand, 1V,
1339, s. 381; Sebankarei, Il, 1376, s. 138; Handmir, I, 1353, s. 642). Devletin boyle bir yikimla
karsilasmasina ragmen yeniden Celaleddin doneminde toparlanmasi, aslinda bu donemde
kurumsal baglamda ne denli saglam temellere dayall bir yapi olustugunu da gostermektedir.
Celaleddin’in Hindistan'da bulundugu esnada ise Irak-1 Acem bolgesinde Giyaseddin Pirsanh,
babasinin devlet adamlari da dahil olmak Uzere kendi ricali ile birlikte bir nevi devlet idaresi
olusturmustur. Celaleddin, Irak bolgesine geldiginde resmen devletin basina ge¢cmis ve tahta
oturmustur (Nesevi, 1344, s. 121; Residuddin, 1389, s. 43; Taneri, 1977, s. 32-33). Kisa zamanda
askeri basarilarla Azerbaycan ve Gurcistan taraflarinda hakimiyetini saglayan Celaleddin,
Kafkasya ve Anadolu’yu derinden etkileyen siyasi olaylar zincirinin sdrecini de baslatmistir
(Clveyni, 11, 1988, s. 126-127; Nesevi, 1344, s. 141; Residuddin, 1389, s. 48; Taneri, 1977, s. 32-
33).

Celaleddin idaresindeki Harezmsahlar Devleti bu donemde siyasi agidan birgok yonden tehdit ve
telkinlere maruz kalmakla birlikte Kafkasya ve Anadolu’da kendini de kabul ettirebilme gayreti
icerisinde idi. Bu minvalde devlet islerinde isleyisin donemin geleneklerine uygun bir sekilde
yurtmesi onemliydi ki ayrica itibari agidan bir imaj problemi de s6z konusuydu. Bu dogrultuda
Harezmsahlar insa sanatinin divan islerindeki en guzel orneklerini verme gelenegini devam
ettirmekteydiler.

Resmi yazi islerinin nasil yapiimasi gerektigini konu edinen insa sanati, Muaviye doneminde
Divanu'r-resail'in kurulmasindan sonra sistemli bir hale dontismusttr. Devletin resmi kurumlari
arasindaki yazismalarin usul ve esaslarinin, hiyerarsik dizene nasil uygun olmasi gerektigini
gostermek igin bu eserler kaleme alinmistir. Zamanla bu gorevleri yuriten katiplerin yetismesiyle
valilerin de bu durumu benimsemelerine ve katipligin dnemli bir meslek haline gelmesine sebep
olmustur (el-Hoyi, 2018: s. 11; Durmus, 2000, s. 335). Kelime anlami itibariyle “diiz yazi, nesir”
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anlamlarina gelen ve insa kokinden tlreyen munseat kelimesi, divan, kalem, ketebe gibi resmi
dairelerde galisan munsi olarak adlandirilan nisanci, tevkii ve kittablarin yazdigi resmi yazi ve
mektuplarla, sair ve edebiyatcilarin sanatsal eserlerine ve bunlarnn toplandi§l kitaplara
denilmektedir (Roemer, 1986, s. 1241; Uzun, 2006, s. 18). Birinci elden kaynaklar olmasi
munasebetiyle Turk devletleri tarihine ait pek ¢cok onemli bilgi de bu minseat mecmualar
sayesinde elde edilmistir (Erdogan, 2015, s. 1). Aslinda bir tarihi kaynak olarak kullaniimasi
konusunda tartismalar olsa da bilhassa devlet teskilati agisindan munseatlar tarihsel verilerin
temel kaynaklarindan birini olusturmaktadir (Gurblz: 2013, s. 44). Abbasi Devletinde zamanla
artan ihtiyaca binaen katiplerin egitimine yonelik eserler cogalmaya baslamistir. Fatimiler ve
Eyyubiler donemlerinde muhim minseat mecmualari ortaya gikmakla birlikte Yakut el-Hamevi,
Ebi’l-Kasim ibnii's-Sayrafi ve Kadi el-Fazil gibi meshur minsiler ortaya gikmistir (Durmus, 2000,
s. 336). Resmi yazismalarin Arapca yaninda Farsga yazilmaya baslanmasiyla nesri siislemek
icin siir sanati kullanilarak nesr-i fenni (sanatl nesir) tezahlr etmis ve hem Arapga hem de
Farsca siirler gorilmeye baslanmistir (Kanar-Kurtulus, 2000, s. 337). Bu donemdeki sanatli ve
agdali cimleler sadece resmi yani saray yazismalarinda kullanilmamis, gayri resmi olan
yazismalarda da kendisini ziyadesi ile hissettirmistir.

Siyasi acidan donemin en dnemli olaylarinin cereyan ettigi bu stiregte kurumsal acidan da farkli
bir fevkaladeligin mevcut oldugu gorilmektedir. iste bu dogrultuda Harezmsahlar Devletinin
yikilis surecinde belli bir sire Giyaseddin Pirsah ve sonrasinda Celaleddin Harezmsah
hizmetinde devlet islerinde bulunan Ndreddin Mdnsi ve onun simdiye kadar kiymeti bilinmeyen
Vesaill'r-Reséd'il ve Deld'ilu’l-Feza'il adli eserinin, hem Turk tarihgiligine hem de edebi acidan Turk
insa sanatina oldukga katki saglayacagi dustnulmektedir. Nareddin Munsi, simdiye kadar birgok
tarihci tarafindan Siret-i Celaleddin Mengubirti'nin yazari olan Nesevi ile karistiriimis ki hatta
onun varligi yok sayilmis ve eseri de bir yanlis kayit yizinden uzunca bir donem Muhammed
Resideddin Vatvat'a atfedilmistir. Bu arastirmada bahsi gegen konular incelenerek Ndreddin

-----

eser kisaca tanitiimaya ¢alisiimistir.
Nureddin Miingi'nin hayati

Ndreddin Munsi hakkindaki bilgiler eldeki mevcut kaynaklar dogrultusunda olduk¢a kisithdir.
Onun ailesi hakkindaki en onemli bilgi kendisinin Selcuklu donemi Nisabur hakimlerinden Kerim
es-Sarki Nisaburfnin torunu olup Taceddin Ali ibn el-Meali Kerim es-Sarki'nin oglu olmasidir.
Ndreddin, Nisabur'un Roh bolgesinin Kedken (Kerken) kasabasindandir (NGreddin Miinsi, 1381,
s. 302, 361-362). Nreddin Minsi'nin babasi olan Taceddin Ali Kerim es-Sarki, Mogol ilerleyisi
sirasinda Glyaseddin Pirsah'in yaninda gorulmektedir. Harezmsah Alaeddin Muhammed ve
ogullarinin Mogol oninden geri c¢ekildigi donemde Giyaseddin Pirsah, Irak-1 Acem bolgesine
gelmis ve burada hakimiyet kurmaya baslamistir. Bu donemde Taceddin Ali, Giyaseddin
Pirsah’in veziridir. Nitekim Giyaseddin i¢in Sultan ve Hludavend unvanlarini kullanan Nareddin,
onun veziri olan babasina da Harezm geleneginde oldugu Uzere Hace-i Cihan sifatiyla hitap eder
(Minovi, 1344, s. 18). Bolgedeki faaliyetlerinden dolayl bu donemde 6n plana ¢ikan Taceddin
Ali'nin yine Giyaseddin'in yaninda yer alan Barak Hacib ile anlagsmazliga dustugu ve daha sonra
Barak Hacib'in Giyaseddin'den izin alarak bu sirada Hindistan'da bulunan Sultan Celaleddin’in
yanina gittigi gortlmektedir (Clveyni, Il, 1988, s. 165; Kazvini, 2018, s. 424). NGreddin Minsi'nin
de bu donemde Giyaseddin'in kurmaya basladi§i hakimiyet sahasi igerisinde ve babasinin
yaninda yer aldigi bilinmektedir.

Mnsi'nin kaydina gore kendisi ziihd ve takva ehliyken Mogollar islam beldelerine (Irak’a) geldiler
ve bundan sonra hayat yasaniimaz oldu. Artik buralarda kalmanin imkansizligindan dolayi
Nareddin 618/1221'de Kirman'a gitmistir ki bu donemde Harezm ve Horasan'a gitmenin
mumkun olmadigini da ifade etmektedir. Berdsir bolgesine geldiginde Nisabur'un zapt edildigi
haberi gelir. Bu donemde Giyaseddin'in Divan-i inséa gorevinin bos olmasindan dolayi kendisine
0 gorev i¢in emir geldigini ifade eder. NGreddin Munsi bu gorevde 4 yil kalmistir. Yani 622/1225
yilina kadar Giyaseddin Pirsah’in insa reisligini yapmistir (Minovi, 1344, s. 20).
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Ndreddin Munsi'nin Celaleddin Harezmsah'in hizmetine girmesi ise muhtemelen babasinin
olimunden sonra olmalidir. Barak Hacib, Celaleddin’e bagl olarak Kirman'da hakim olduktan
sonra donemin siyasi kosullarini kendi lehine kullanmak istegiyle Harezmsah Devleti'ne karsi
isyanlarda bulunmakta ve bolgedeki faaliyet alanini genisletmekteydi. Bu sirada Giyaseddin
Pirsah da kardesi ile ters diuserek Barak Hacib'in yanina geldi. Barak onunla bir nevi ittifak
yaparak annesi ile evlenme teklifinde bulundu ve surecte Giyaseddin'in maiyetinden yararlanmak
istedi. Ancak Barak Hacib, Giyaseddin ve adamlarinin kendi aleyhine galistiklarini ve onu
zehirlemek istediklerini 6grenince, basta Taceddin Ali Kerim es-Sarki olmak tzere, Glyaseddin'in
annesi ve Cihan Pehlevan Elci'yi yakalatti ve bir kaleye hapsetti. Daha sonra ise Taceddin Ali ve
Cihan Pehlevan’i idam ettirdi (Nesevi, 1344, s. 176; Clveyni, Il, 1988, s. 168-170). Bu olaydan
sonra Giyaseddin Pirsah'in oldurtltp oldurdlmedigi bilinmemekle birlikte akibeti hakkinda
kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Ancak Nareddin Munsi'nin  babasinin  olumu ve
Giyaseddin'in devlet icindeki varliginin sona ermesinden sonra mezkdr Munsi'nin Celaleddin’in
hizmetine gectigi gortlmektedir ki zaten Giyaseddin'in tim ricali bu donemden sonra ayni yonde
hareket etmistir.

Ndreddin Munsi, Nesevi gibi Celaleddin Harezmsah'in munsisiydi ve ikisi de ayni donemde
yasamislardi. Bunlar meslektas olmalarina ragmen eserlerinde birbirlerinin adlarini asla
kullanmamuslardir. Hatta bazi arastirmacilar NGreddin Munsi ile Nesevi'yi ayni kisi olarak
bilmektedirler (Husrovbeygi, 1387, s. 22). Bazilarina gore Celaleddin’in Nesevi'den baska miinsisi
yoktu. Ancak Celaleddin’in Nesevi ve Ndreddin'e ek olarak Sehabeddin Kusevi (ki Fusenclidir),
Ziyaeddin Alallmulk Mevdadi Nesevi gibi iki tane daha munsisi vardi (NGreddin Minsi, 1381, s.
mukaddime/noh). Nesevi ile Nareddin'in sik sik karistirimasindan dolayr 6nemli problemler
olusmustur. Ancak onlarin farkli kisiler olduguna dair en énemli kanitlardan biri de NGreddin'in
kendi eserinde 618-622/1221-1225 yillarinda yaptigi faaliyetlerden bahsetmesi ve o donemde
Nesevi ve Nlreddin'in fakli islerde ve yerlerde oldugunun gordlmesidir (Minovi, 1344, s. 20).

Clveyni (11, 1988, s. 145, 481) Celaleddin’in Hindistan olaylarini anlatirken kardesi Giyaseddin ile
olan ¢ekismesi bollimunde mezkdr munsiden bahseder. Burada “o donemde ulkenin yazisma
islerinin basinda NUreddin Munsi vardi” der ve daha sonra onunla ilgili bir olayr anlatir. Olayda bir
sabah Kemaleddin ismail isfahaninin imamlardan bir grupla onun yanina gittidini ve onun
sarhos olmasindan dolayi bir rubai soyledigini nakleder. Yine Clveyni'nin eserinin Ahlat Fethi
bolimunde Nareddin'in ismi gegmektedir (Il, 1988, s. 145, 481). Burada Clveyni, Ahlat
Fetihnamesi'ni NGreddin Munsi'nin yazdigini sdylemektedir. Tarihgiler bu ihtimalin cok mumkun
olmayacagini sdylemekle birlikte imkansiz olmayacagini da belirtmektedirler. Nesevi'nin kaleme
aldigr bilinmekte olan Ahlat Fetihnamesini neden Cuveyni, NGreddin Munsi'nin yazdigini
soylemektedir? Bu durum olduk¢a muammadir ve agik bir bilgi bugtne kadar tarihgiler
tarafindan goérmezden gelinmistir. Ancak fetihname Vesaili'r-Resd'il ve Deld'ili'l-Fezd'il'de
mevcut degildir. Bu ylzden de ispat edilmesi gl¢ olmakla birlikte belki de Minsi'nin baska bir
eseri varsa orada olabilir. Ahlat Fetihnamesi'nin NGreddin tarafindan yazildigini tekrar eden
digerleri ise Vassaf (1383, s. 322) ve Mustevfi Kazvini (2018, s. 393)'dir ki Micteba Minovi (1344,
s. 17) Clveyni'nin verdigi bilgiye dayanarak bu tekrarin yapildigini ifade eder. Nitekim ona gore
de bu durum ¢ok uzak bir ihtimaldir, ancak imkansiz da degildir.

Burada Ahlat Fetihnamesi'nin N(reddin tarafindan yazilma ihtimali disuk gortlmekle birlikte
onun kalem ehlinden olmamasinin, kendisinin medrese egitimli olmasi ve muftulukten divan
islerine  gecmis olmasi boyle bir belgenin ona yazdirimasina imkan verilmeyecegini
dustndurmektedir. Bilindigi tUzere Celaleddin doneminin en onemli munsisi Nesevi idi ve ancak
o, Vezir Seref'll-mulk ile cekismeliydi. Eserinin birgok yerinde bu durum tespit edilebilmektedir.
Boylece Nesevi'nin herhangi bir sebepten 6tlrt Sultan'in yaninda olmadigi donemlerde Seref'tl-
milk kendine yakin adamlari insa islerine sevk etmistir (Minovi, 1344, s. 19). Buna gore
Minovinin de belirttigi gibi boyle bir donemde Ndreddin Minsi'nin fetihnameyi kaleme alma
olasiligr vardir. Ayrica NGreddin, kendi eserinde Seref'lil-mulk’e sikayette bulunarak kendisine is
verilmesini istemektedir (NGreddin Minsi, 1381, s. 4-5). Buna gore Vezir'in Minsl'yi Nesevi'nin
olmadigi bir donemde bu islerle vazifelendirdigi ve bu durumdan da Nesevi'nin Nefset'ul Mastdr



403 ODUSOBIAD

(1384, s. 121)'da bahsettigi gortlmektedir. Nitekim Nesevi, kendi yerine gorevlendirilen bu kisiyi
ismi yerine “Mecn(ni Nehvi” (mecnun dilci) seklinde ifade etmistir. Anlasildidina gére Nesevi,
Ndreddin'i sevmemekle birlikte kendisi altinda galisan biri olarak gormektedir (Minovi, 1344, s.

17).

Clveyni (ll,1988, s. 123), Sultan Celaleddin ile alakali verdigi bir bilgiden sonra NGreddin Miinsi'ye
ait olan bir siiri nakleder: “Gel ey sevgili, blyuk Padisah Ulug Sultan Celaleddin’in yonetimi altinda
dinya yeniden yasaniimasl hos ve guzel bir yer oldu”. Siirin aktanldi§i zaman Celaleddin’in
Hindistan donusunde kardesi Glyaseddin ve babasi Sultan Muhammed'in adamlarinin kendisine
ilhak ettigi ve devletin yildizini yeniden parlatmaya baslattigi donemdir. Celaleddin tarafina gecen
Harezm emirlerinin memnun tavirlari NUreddin'in siirinde de gorulmektedir. Bu dogrultuda
Munsinin de bu donemden sonra Sultan Celaleddin’in hizmetine girerek onun divaninda
calismaya basladigi dustndlebilir. Ayrica NGreddin Minsi bu siirinde Celaleddin’e Ulug Sultan
diye hitap etmektedir. Burada Sultan bir Turk unvani olan “Ulug” ifadesiyle anilmaktadir.
Giyaseddin'in ricalinden yeni bir yoneticinin kadrosuna gecen bir devlet adaminin Sultan'in

hosuna gidecek bir unvanla ona hitap etmis olmasi, oldukga akla yatkin bir durumdur.

Kazvini'deki kayda gore ise (2018, s. 393) Nlreddin Minsi'nin ismi MUfti olarak gegmektedir.
Aslinda bu dogrudur ve Nareddin Munsi medrese ehlindendir. Onun Harezm'de dini islerle
mesgul olan bir alim oldugu gorudlmektedir. Tarih-i Glzide'de onun fazil ve iyi bir sair oldugu
yonindeki bilgiye ek olarak kendisinin saraba diskinligu siir ve bazi hikayelere yansimistir?,
Tarih-i Guzide'de NUreddin Munsinin Sultan Muhammed'in Kara Hitay Seferi'ne yonelik bir
siirinden bahsedilse de bu siirin Cihangtisa'da (Il, 1988, s. 65), Fahr'til-Mulk Nizameddin Ferid
Cami'ye ait oldugu kaydedilir. Ayrica Minovi'ye gore (1344, s. 23) NQreddin bu tarihlerde cocuk
yasta olmalidir ve bdyle bir siirinin nakledilmesi zordur.

Vesailii'r-Res?a’il ve Deld'ilii’'l-Fezad'il

Ndreddin Munsi'nin eseri Vesaili'r-Resa'il ve Deld’ili’'l-Fez&'il bugine kadar tam anlamiyla hakki
verilmemis ve tetkik edilememis bir eserdir. Eser nesir sanatinin en guzel orneklerinden oldugu
gibi, tarih ilmi agisindan da bir ehemmiyete sahiptir. Nitekim burada eserin sanatsal mahiyeti
edebiyatcilarin hakkaniyetine birakilmaktadir. Buna mukabil tarihi agidan hem Harezmsahlar
Devleti'nin son donemine ait oldukga onemli bilgiler vermesi hem de teskilat tarihi agisindan
icerisinde ¢ok degerli bilgiler barindirmasi sebebiyle eser olduk¢a onemlidir.

Eser hakkinda ilk bilgi veren muellif MUcteba Minovi'dir. Minovi Siret-i Celaleddin-i Mengubirni'nin
tashihi sirasinda Vesailu'r-Resa’il ve Deld'ili’l-Feza'il hakkinda giris boltimunde bilgi vermektedir.
Onun eser hakkindaki aciklamalarindan ¢cokga faydalandigimiz bu arastirmada, Minovi bu eserin
John Rylands nushasinin eksik fotograflarina ulasabildigini ve Koyunoglu ntishasini ise bizzat
gordugunu belirtmektedir.

Vesaill'r-Resd'il ve Deld'ili’l-Feza’il simdiye kadar Manchester nushasindaki yanlis bir kayittan
Oturu Resideddin Vatvat'a ait olarak bilinmekte ve Ndreddin Munsi hakkindaki tarih kitaplarindaki
bilgiler de Nesevi'ye atfedilerek degerlendirilmekteydi. Bu kayda dayanarak Heribert Horst Unlu
eserinde bu yazmayi kullanmis ve eseri Vatvat'a naspetmistir. Heribert Horst'a gore eser,
Resideddin Vatvat kaydindan dolayi en az iki munsi tarafindan yazilmistir ve digeri belli degildir.
Horst eserin iceriginde Giyaseddin Pirsah ve Celaleddin Harezmnsah donemlerine ait bilgiler
olmasindan dolayl boyle dusundugunu belirtmektedir. Nitekim ona gore ilk kisim dedigi ve
Resideddin tarafindan yazilan bolum, eserin eksik belgelerinin oldugu boltimdur. Horst, John
Rylands ntshasini kullanmis ve Koyunoglu nishasini gormemistir (Horst, 1964, s. 12). Yine
Horst'un eserini tanitan ve inceleyen Mehmet Altay Koymen (1964, s. 308), ona dayanarak

.....

2 Devletsah Tezkiresi'nde (2011, s. 199) Nareddin Minsi'nin igkiye digkinligu vurgulanarak isinin ehli olmasina ragmen bu
ozelliginin onun icin kotu bir haslet oldugu kaydedilmis ve bu durma binaen Sahfdr b. Muhammed Esehri-i Nisaburf'nin bir rubaisi
nakledilmistir. Senin bu faziletinle beraber ickiye diskinligin/ Yuksekligin yaninda algaklik gibidir/ Senin halin, sarap ile nurun ve
mertligin beraber oldugu/ O ay yiizli giizellerin gozlerine benziyor. Bu rubai Cihanglsa'da (Il, 1988, s. 123) Kemaleddin ismail
isfahant'ye nispet edilmekte ve ayni hikaye anlatiimaktadir.
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ve eserin Resideddin Vatvat'a ait oldugunu kaydetmistir. Ancak Koymen (1964, s. 308) bu eserin
ilk defa Horst tarafindan tanitildigini digerlerinin ise bilinen munseatlar oldugunu da aktarir.

Vesailli'r-Resd’il ve Deld'ili’-Fez&'il, daha sonra iran'da Samizade tarafindan tanitiimis ve
yayimlanmistir. Riza Samizade 1948'de arastirma yapmak i¢in Manchester Universitesi'nin John
Rylands KUtlphanesi'ne gittiginde orada tasnif edilmemis eserler arasinda Vesaili'r-Resé'il ve
Deld'ili’-Faza’il'i gormustur. Eserin 947 numarasiyla kitiphanede yer aldigini ve on kapagin
icindeki bir ibareden dolayl da eseri Resideddin Vatvat'in olarak kaydettiklerini aktarmaktadir
(Gorsel 1).

Riza Samizade daha sonra 1956'da Terbiyet-i Muallim BolimU'ne kutuphanedeki eserlerin
listesini yapmak istediginde bu eserin Ndreddin Minsi'nin eseri oldugunu fark etmistir.
Samizade eseri tashih ederek yayimlamistir. Eseri mevcut nishalara gore yayimlayan Samizade
eserin sonuna dizin ve aciklamalar eklemistir.

Vesailu'r-Resé'il ve Deld'ili’l-Feza'il'de Ndreddin Minsi kendi yazdigi belgeleri toplamis ve eseri
dort kisma ayirmistir.

Emsele ve Mensirii Hazret

Muhatibat ve Muvacibat-1 Dergah

Der Mutéalaat ve Mufavezat-1 Hadavendi Azam-1 Cihan
Mektubat-1 be Hilefa ve Cenab-1 Mahdiman

AW

Eserde siirler ve edebi sanatlar oldukca fazladir. Bundan dolayr eser Nefsetl'| Mastir'a
benzetilmistir. Ancak bu benzerligin sebebi Nesevi ve Nureddin Munsi'nin ayni donemde insa
isleriyle mesgul olmalari ve ayni egitim gevresinde yer almalarindan dolayr ayni eserleri
okumalarindandir. Eser, nesr-i fenni ile yazilan en 6nemli kitaplardandir. Hatta Riza Samizade ve
Iran edebiyatcilarina gore bu eser edebi acidan Tevessll et-Teressdl ile ayni dlciidedir. Ayrica bir
kisim edebiyatcl bu eserin bazi yonlerden ondan daha Ustin oldugunu soylemektedirler. Bu
kitapta fazlasiyla Arapca ve Farsca beyitler, atasozleri ve ilging terkipler ve tabirler kullanilmistir
ki 0zel terimler oldukca dikkat gekicidir. Eser tarihi acidan 6nemli olmakla birlikte dili oldukca
agirdir. Farsga ve Arapca dil ozelliklerinin ¢ok iyi kullanildigi eserde nesir edebiyatinin olgunlugu
gortlmektedir. Eserin anlasilmasi oldukca zordur. Riza Samizade bu eseri okuyabilmek igin
birgok eski edebi eserleri okumak zorunda kaldigini soylemektedir. Kitapta hi¢ noktalama isareti
kullanilmadigr igin okumakta zorlandidini da yine Samizade aktarmaktadir (NGreddin Minsi,
1381, s. mukaddime/dibace).

Eserin boliimleri

Eser belirtildigi Uzere dort bolumden olusmaktadir. Yazma eserin nushalarindan John Rylands
nushasi tarafimizdan goraldugu icin ve bu nishanin eksik olmasindan dolayi Riza Samizade'nin
her iki nishayi gorerek yayimladigi kitaptan boldmler alinmistir®.

1. Bolim

Eser Sultan’a dvglyle baslamakta ve kaside ile dvguyu susleyen Minsi'nin bunu Tiflis'te yazdigi
gorulmektedir. Bu kasidelerin biri Arapga digeri ise Farsgadir. Mungi, ovguleri bu iki kaside ile
kisa tuttugunu ifade etmektedir. Daha sonra kitabi nasil yazacagini ve kendisinin dncekilerden
farkli nasil bir yontem takip edecegini kaydetmektedir. Minsi kendi tarzinda dustndugu insa
sanatinin nasil olmasi gerektiginden de bahsetmektedir. Burada insa sanatina dair oldukca
onemli bilgiler vermektedir. Eserde once bir giris yapilacagindan dolayr ogut verilmesi
gerektiginden, daha sonra nasihat kisminin geleceginden ve sonrasinda ise bu iki bolimun
birbiriyle birlestirileceginden bahsetmektedir. Donemin insa eserlerinin Ozelliklerinden de
bahseden Minsi, bu kitabl yazmaya karar verdiginde seleflerinden once yazilanlarin da bir
degerlendirmesini yapmaktadir. Yani kendisinin onceden yaziimis olan tum insa eserlerini
okudugunu ve onlari da kullandigini belirtmektedir. Bundan sonra da ilk olarak Sultan’in emir ve

3 Bu boliimde verilen varak numaralari ise sadece jonn Rylands niishasina aittir. Sayfa numaralari Tahran
1381 baskisina aittir (NGreddin Miinsi, 1381).
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mensurlarina oncelik verdigini soylemektedir. ikinci bolimde Muhatibat ve Muvacibat'da
mektuplar ve onlarin cevaplarini verdigini, ¢tncd bolimde sifahen Sultan’in soylediklerinden
not aldigini ve son bolime ise kissalar ve mektuplari icine alan Halife'ye ve diger sultanlara
yazdigl mensurlari koydugunu bunu da aslinda Gguncd bolumun bir devami olarak yerlestirdigini
ifade etmektedir. Bu bolimleri yazarken c¢ok farkli sanat turlerini kullandigini yazmistir. Yani
hikaye ve sifahen verilenlerde cok sanat kullandigini ama resmi yazismalar oldugu gibi
koydugunu soylemektedir ki zaten resmi yazilarin “su damlasi” kadar gizel oldugunu ve bu
yUzden de onlarin guzelligine dokunmadigini ifade etmektedir.

Dibageden sonra gelen baslik Ihadi’'l Cihad yani Sultani’l Azam ile Sahibl'l Muazzadm arasindaki
savas soOzlesmesini verir. Burada Mogollarla yapilan savastan bahsetmektedir. Savasin
seyrinden ve nasil bir yikimin oldugundan soz eder. Bu savasin Saban ayinin baslarinda oldugunu
belirtmektedir. Daha sonra Celaleddin'in Hindistan'dan donduikten sonraki savaslarini ve
Azerbaycan, Abhazya ve GurcUlerle yaptigi micadeleleri anlatmaktadir. Tebriz'den Aras Nehri'ne
kadar gittiklerini ve bolgedeki olaylarin seyrini aktarir. Sultan'in Girculeri islam’a davet ettigine
yonelik bir ferman yayimladigini ve Tebriz’e donlp ramazani orada gegirdigini kaydeder
(Nareddin Miinsf, 1381, s. 9-33).

Bundan sonraki basliklar:
Hudaved-i Cihan dogdugunda harem iktasinin verilmesi (Ndreddin Miinsi, 1381, s. 34-40).

Hz. Ala tarafindan Vezir Sadri Muazzam Tacudduvle'nin yazisiyla bir ferman verilmistir. Bu
bolimu o ferman Gzerine yazmistir (NGreddin Minsi, 1381, s. 40-45).

isfehan bolgesine tayin edilme belgeleri ve RUkn el-milleti veddin Mesud'a Irak'in saltanat
naipliginin verilmesi (NGreddin Miinsi, 1381, s. 45-56).

Seyyidlerden birine vekil-i darlik gorevinin verilmesi ile ilgili bir ferman (NGreddin Minsi, 1381, s.
56-59).

isfehan'da Kerran mahallesindeki miderrislik fermani (NGreddin Minsi, 1381, s. 59-62).
Vezirlerden birinin affedilmesinin fermani (NGreddin Minsi, 1381, s. 62-65).

Mutrib emirliginin fermani (NGreddin Miinsi, 1381, s. 65-68).

Hz. Nedimelerinden birine kdy hediye etmesinin fermani (NGreddin Mingi, 1381, s. 68-71).

Buytk Padisah’in Tiflisten gidip Kirman'i kurtarmak icin karar aldiginda Sultant’l Muazzam
Glyased-dinya Veddin'in saltanata namzet olmasi hususunda taslak olarak bir fermanin
yazilmasl ve sonrasinda Hz. Ald’ya onay i¢in sunulmasi (NGreddin Minsi, 1381, s. 71-79).

Hac seferinde Sadr-1 Muazzam Mesud b. Muhammed el-Harezmi'nin hacilara emirlik etme
fermanin verilmesi (Ndreddin Minsi, 1381, s. 79-88).

Bazi memleketlerin mustevfilik fermani (NGreddin Minsi, 1381, s. 88-97).
Divan-1 Arz'in baska yerlerde de yapilmasinin emri (Ndreddin Miinsi, 1381, s. 97-103).

Sadr-1 Muazzam EbQ Berekat Osman’in Nahgivan sinirlarinin sahipliginin fermani (NGreddin
Minsi, 1381, s. 103-113).

Nahcivan Sihnesi Seyfeddin Aybek'in fermani (NGreddin Minsi, 1381, s. 113-119).
Emir-i Sikarlik fermani (NGreddin Minsi, 1381, s. 118-123).

Vekildar-1 dergah fermani (NOreddin Minsi, 1381, s. 124-128).

Reayayi hos tutma fermani (Ndreddin Miinsi, 1381, s. 128-132).

Reayaya tehdit ve ikaz fermani (NGreddin Minsi, 1381, s. 132-136).
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2. Boldim

Varak 133b'de ikinci bolum baslamaktadir. Buradaki yazilar Giyaseddin tarafindan Sultan
Celaleddin’e yazilan cevaplariicerir. Varak 143b'ye kadar devam eden bu bolim eksiktir ve bazi
bilgiler ortusmemektedir. Burada ilk bolumle ikinci kisim arasinda bir baglanti s6z konusu
ikinci kismina aittir. Bu bolum 621/1225de yazilmistir. Yazildigi donemi tarif eden Munsi,
Glyaseddin Pirsah’in Hemedan'da yaklasik 50 bin kisilik bir stvari guce sahip bir sekilde
hakimiyet sUrdugund aktarmaktadir. Burada Giyaseddin gucunun zirvesindeydi ve etraftan
(Arran, Azerbaycan, Sam, Magrip, Rum vs) gelen elgiler her giin ona vergilerini ve baghliklarini
sunmaktaydi. Hatta Hemedan'da Giyaseddin Pirséh'a, Halife'nin hilat gonderdigini de
aktarmaktadir (Minovi, 1344, s. 19-20).

Bu hizmet (yazi) Hindistan'da Sultan Celaleddin’in Mogollarla yaptigi micadeleler sirasinda
yazilmistir ve onun zaferle sonuglanmasi tzerinedir (NGreddin Mingi, 1381, s. 137-141).

Bu hizmet Hind ve Sind'den Irak’a donulirken yazilmistir (NGreddin Minsi, 1381, s. 141-146).

Bu risale Melik-i Muazzam'in Sam’dan Hazret'e yazdi§i yazi Uzerine verilen cevaptir (NGreddin
Minsi, 1381, s. 146-152).

3. Bolim
HOdavend-i Azam M(féazaat ve M(taalat (konusmalar ve disinceler)

Bu bolumde bazi risaleler yer alir. Baglangigta 611/1215 senesinin ilk aylarinda Fars bolgesinin
etrafinda yerlestikleri zaman Melik Nusrettddin Hezaresb ile gorismesi ve evlilik akdi ile ilgili bir
olayi ve diger bazi olaylari anlatir (NGreddin Minsi, 1381, s. 153-162).

Bu risale ayri bir risale olarak eklenmistir. Bu Dari'l Hilafe'de yazilan bir risaledir (NGreddin Minsi,
1381, s. 163-174).

174 Nev Musliman'in Kahire'de isyan g¢ikarmaya karar verdiklerinde onlari uyarmak ve bu
isyanda bulunmamalarrigin yazilmistir (NGreddin Minsi, 1381, s. 174-183).

Ayrica bu bolimun iginde 618/1222'de onceden Azerbaycan sihnesi olan meliklerinden biri
Cenze/Gence sehrini geri almak istemesi ve onun Uzerine ordu sevk edilmesi ve oradaki olaylarin
anlatiimasini igerir. Ek olarak oradaki vezirin yazdigi mektuba verilen cevap da yer alir (Nareddin
Minsi, 1381, s. 183-194).

Sadri Seyyid Amideddin Es’ed ibn NasrU'l Farsi'ye yazilan risale (NGreddin Miinsi, 1381, s. 194-
206).

4. Bolim
Kisas ve Mektubat ve Hllefa ve Selatin

Bu bolim Halife ve sultanlara yazilan risalelerden olugsmaktadir. Hikaye ve cgesitli olaylarin
anlatimlarnnin yer aldigi bu bolim Munsi'nin kaleminden ¢ikan yazilari igerir. Burada diger risale
baslidiyla toplam 50 adet risale bulunmaktadir. Basliklari mevcut degildir. (NGreddin Miinsi,
1381, s. 206-372).

Yazma eser hakkinda

Vesailli'r-Resd’il ve Deld'ili’l-Fez&'il ingiltere ve Tirkiye'de birer nishasi mevcut olan, yaklasik
611-618/1215-1222 yillari arasinda yazilmis donemin insa geleneklerini yansitan bir yazmadir.
Eser ilk bolimunin eksik oldugu John Rylands nishasi Manchester Universitesi John Rylands
Arastirma Enstitist ve KutUphanesinde 947 numarall olarak kayithdir. Eserin fiziksel
unsurlarinin degerlendirilmesi John Rylands nushasi Uzerinden yapilmistir. Eserin diger nishasi
olan Koyunoglu Kutiphanesi'nde yer alan ve ilk kisminin da mevcut oldugu yazma maalesef
bugin mevcut degildir. Konya Buyuksehir Belediyesi Koyunoglu Sehir Mdlzesi ve
Kutuphanesi'nde yaptigimiz calismalarda eserin burada mevcut olmadidi tespit edilmistir.
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Kutiphane yetkilileri izzet Koyunoglu'nun eserlerini kendilerine devrettiginde mevcut olan yazma
eserlerin ayni say! ile bugtine kadar korundugunu ve Vesailu'r-Resd'il ve Deld'ili’l-Feza'il adinda
bir yazma eserin kendilerinin kayitlarinda yer almadigini soylediler. Buna gore ilk akla gelen
ihtimalle 1973 yilinda, belediyeye eserlerin devri sirasinda, muhtemelen bu eser izzet Koyunoglu
tarafindan devredilmemistir veya eser devredilmis fakat daha sonra kaybolmustur. Ancak ikinci
ihtimalin olma olasihginin distk oldugu ve eserin hicbir sekilde kayda girilmedigi yetkililer
tarafindan belirtilmektedir. Bu dogrultuda yazma eserin fiziksel unsurlari Gzerine ¢alismamizi
John Rylands nishasi Uzerinden yaptigimiz gibi eserin icerik kismini da Samizade'nin her iki
nushayi gorerek nesrettigi Tahran baskisi Uzerinden yaptik.

John Rylands nushasinin kdtiphane kaydinda eserin yazari Ndreddin Munst olarak gegmekle
birlikte sUpheli yazar ibaresi ile Muhammed ibn Muhammed Resideddin Vatvat ismi de
verilmektedir. Eser el yazmalarinin bir araya getiriimesinden (kodeks) olusmustur. Kagidi saman
renginde, yogun bir sekilde floklu ve aharli ve ebatlandiriimis el yapimidir. Toplam 143 folyodan
olusmakta, yaprak boyutu 235x160 mm'dir. Yazi boyutu ise 186x116 mm'dir. Eserin kitiphane
verilerinde oldukgca yodun su ve bocek hasarina ugradiyi kaydedilmektedir. Ciltleme
mukavvadan desteksiz dikislerle yapilmis, sirt, kapak ve pano kahverengi keci derisinden baskili
ve suslu kadgitlarla kaplanmis durumdadir. Sirtinda nesih unvani yer alan eserin boyutlar
2471x196x52 mm'dir.

Eser duzen acisindan degerlendirildiginde tek sutun halindedir ve her sayfa 17 satirdan
olusmaktadir. Temelde siyah sepya nesih yazisiyla yazilmis olan eserin alt basliklari kirmizidir.
Eserde i¢c 0n kapakta yapistirma yapilmis bir sekilde agiklama yer alir (Gorsel 1). Burada Arapca
ve Ingilizce olarak eserin yazarl Resideddin Muhammed ibn Muhammed Vatvat (114-1182)
olarak verilmektedir. Eserin Vatvata atfedilmesindeki en onemli hata da buradan
kaynaklanmaktadir. Varak 1a'da eski sahibi Muhammed Rasid tarafindan yazilmisg sl ab ) sase
ss (Muhammed Resid darende-i vey) yazilidir ve mihrt de vardir. Ayrica fiyati 25 olarak
verilmistir (Gorsel 2).

Eserde sahiplerine ait olan nesih yazisiyla yazilmis iki muihir bulunmaktadir. ilki 1a’da mavi
dairesel muhur baskisi ile Uc¢ satir halinde, cevreli olarak Cebrail bin Yusuf el-Muhalla
yazmaktadir (Gorsel 2). Burada tarih Muhalla’nin 6liminden (1851) sonra 1877 tarihine
verilmektedir. Diger muhdr ise 4a'da eski sahibi Muhammed Resit'e aittir. Siyah oval U¢ sira
halinde 13x15 mm baski mihirde Ll &8s« 2d ;) 2as yazilidir (Gorsel 3).

Eserin hem Resideddin Vatvat adina yanlis kaydedilmesine hem de uzunca bir donem NGreddin
MUnsi'nin varliginin bilinmemesine sebep olan durum eserin el degistirmeleri strecinde Uzerine
yazilan notlar ve isim benzerlikleridir. Eserin John Rylands’a gelis sureci bu durumu en iyi sekilde
aciklamaktadir. Eser ilk once Muhammed Resid adinda birine aittir ki Uzerindeki muhur de bunu
gostermektedir. Daha sonra Suriyeli bir koleksiyoncu ve cevirmen olan Cebrail b. Yusuf el-
Muhalla bu eseri satin alir. Muhalla’nin koleksiyonu 1920 yilinda Sam’da acik artirmayla satar.
Bu satista Londra’dan yayinci Luzac&Co. sirketi bu eserleri satin alir. John Rylands kittphanesi
ise ayni tarihte bu sirketten yazma eserleri satin alir ve boylece Vesaili'r-Resa’il ve Deld'ili’l-
Fez&'il, Manchester Univeristesi'nin mezkdr kitiphanesinde yer almaya baslar.
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Gorsel 1 John Rylands Nishasi i¢ 6n kapak.
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Gorsel 2 John Rylands Nushasi Ta.
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Gorsel 3 John Rylands 4a.

Sonug

Ndreddin olarak kayitlarda ismi gegen ancak asil adi tam bilinmeyen Minsi ve eseri Vesaill'r-
Resa'il ve Deld'ili'l-Feza'il simdiye kadar hakki verilememis Turk tarihinin onemli kiymetlerinden
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biridir. NGreddin Munsi aslen Nisaburlu olup dedesi Selguklu donemi yoneticilerindendir.
Harezm'de dini islerle mesgul olan Nareddin, Mogollarin Bati islam alemi Uzerine ylrimesi
dzerine Sultan Aldeddin Muhammed ve hanedanini takip ederek Kirman taraflarina gelmistir.
Burada Giyaseddin Pirsah yonetimine alinan Minsi aslinda o giine kadar ¢ok da vakif olmadigi
bir sahada insa islerinde calismaya baslamistir. Yaklasik dort yil bu gorevde kaldigi tespit
edilebilen NUreddin, daha sonra Celaleddin’in Irak’a gelmesiyle onun hizmetine girmistir. Nitekim
Giyaseddin'in etrafindaki ricali de yeni hikimdarin hizmeti altinda toplanmistir.

Ndreddin'in bu slrecten sonra devletin insa islerinde aktif bir sekilde yer alip almadig
gorulememektedir. Nitekim onun Vezir Serefu’l-mulk himayesinde bazi islerde bulundugu ve
hatta ondan mesgalesiz oldugu icin is talebinde bulundugu bilinmektedir. Vezir'in maiyetinde
olmasindan dolayl donemin Unlu munsisi olan ve Celaleddin’in bas katibi Nesevi ile aralarinda
ihtilaf ve cekisme oldugu anlasiimaktadir. NGreddin Munsi'nin Celaleddin’in hizmetindeyken ne
gibi gorevlerde bulundugu ile alakali sair kaynaklarda da bilgiler mevcut degildir, ancak
Clveyni'de onun Ahlat Fetihname'sini yazdigina yonelik bir bilgi mevcuttur. Bu bilgi kesin
olmamakla birlikte fetihnameyi Nareddin’in yazma olasiligi distktir. Bunun da en temel sebebi
onun elimizde mevcut olan Vesailur-Resa’il ve Deld’ili'l-Feza’il adli eserinde Ahlat
Fetihnamesi'nin yer almamasidir. Ayrica tarihgilerin de dil ve Uslup bakimindan bu fetihnameyi
Nesevi'ye naspetmeleri oldukca onemlidir. Ancak bahsi gecen eserde bu fetihnamenin olmayisi
ya da onun bu donemde devletin insa islerinde yetkin bir sorumluluga sahip olmayisindan dolay:
fetihnameyi kesinlikle Ndreddin Munsi yazmamistir denilemez. Nitekim Ndreddin, Vesaild'r-
Resd'il ve Deld'ili’l-Feza'il adl eserinde su an mevcut olmayan Teressul isimli bir eserinden de
bahsetmektedir ki belki de Celaleddin donemi insé yazilari orada yer almaktadir.

Ndreddin Munsi'nin haksizliga maruz kaldigi bir diger mesele ise onun simdiye kadar kiymeti gok
fazla bilinmeyen Vesaill'r-Resa’il ve Deld'ili’l-Feza'il adli eseridir. Bu eser uzun bir donem
Resideddin Vatvat'in olarak bilinmistir. Uzerine distlen bir nottan dolayi eser Vatvat'a atfedilmis
ve bu ylzden de Nareddin taninmamistir. Bu dogrultuda eser Harezmsah calismalarinda
bulunan tarihciler tarafindan da Resideddin’e atfedilmistir. Heribert Horst, Mehmet Altay
Koymen, ibrahim Kafesoglu, Abbas ikbal, Sirin Beyani ve daha bircok tarihci, eseri ve yazarini bu
manada hatali degerlendirmislerdir. MUcteba Minovi eseri inceleyerek onun Ndreddin'e ait
oldugunu tespit etmis, sonrasinda Riza Samizade, John Rylands kutiphanesindeki
calismalarinda eserin detayli incelemesini yapmis ve hatta yayimlamustir. Tevfik Stphani'nin de
emekleriyle eserin Londra ve Konya'daki nushalarindan vyaralanarak eser Tahran'da
basilabilmistir. Boylece eserin hakki teslim edilmis ancak tarihgiler 6zellikle Giyaseddin'in Irak
bolgesindeki faaliyetleri, Celaleddin’in Gurcistan ve Azerbaycan'daki durumu hakkinda bilgi elde
edebilecekleri boyle bir kaynagdi tam anlamiyla incelememislerdir. Ayrica Vesaillr-Resd'il ve
Deld'ilU’l-Feza’il teskilat tarihi ve kurumsal yapi hakkinda oldukga onemli bilgilerin yer aldigi bir
eser olma 6zelligini de korumakta olup bu sahadaki arastirmacilar igin onemli bilgiler sunacagi
asikardir.
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Extended Abstract

The State of Khwarezmshah played an important role in the turning points of Medieval Turkish history. It was one of
the important elements of the process in which the Western Islamic world experienced change and transformation.
The Khwarezmshahs not only took over the tradition of the Seljuks and other Islamic states before them but also
experienced a period in which the scientific and literary tradition developed by providing economic prosperity in line
with the region's advantage. The state, which suddenly rose to political prominence and even surpassed the Seljuk
borders, also tried to represent the institutional tradition. When it reached a considerable point in the region, it reached
the point of disintegration due to the attack of Asian elements. Still, the structural character of the state was tried to
be re-established in the Caucasus and Anatolia together with Jalal al-Din. NUr al-Din Munshi and his work Wasa'il al-
Rasa’il wa Dald'il al-Faza'il, who witnessed this last period and whose value has not been fully appreciated until now,
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are very important in terms of providing information about the Khwarezmshah institutional structure that is trying to
be re-established.

Nar al-Din Munshi was the grandson of Karim al-Shargi Nishaburi, one of the Seljuk-era judges of Nishabur, and the
son of Taj al-Din Ali ibn al-maali Karim al-Shargi. Nadr al-Din was from the town of Kedken (Kerken) in the Roh region
of Nishapur, and his father, Taj al-Din Ali Karim al-Sharg], served as vizier during Ghiyath al-Din Pirshah’s dominance
in the Iraqg region during the Mongol advance. He came to Kirman during the advance of the Mongols and was later
appointed to be responsible for the insha works by the order of Ghiyath al-Din Pirshah. He held this position for four
years. He entered the service of Jalal al-Din during the period when his father was killed by Barag Hadjib and the
statesmen next to Ghiyath al-Din were transferred to Jalal al-Din. It is seen that he took part in the service of Jalal al-
Din together with other munshis and was close to the Vizier Sharaf al-Mulk. It is also estimated that NUr al-Din Munshr,
who was one of the writers of the diwan under al-Nasawi, carried out Jalal al-Din’s construction works for a certain
period. As a matter of fact, JuwaynT states in his work that Nr al-Din wrote the Akhlat Fathname. Although this
situation is seen as a remote possibility, it can be thought that Munshi was knowledgeable about the affairs of the
diwan and had mastered it for a while.

Nar al-Din Munshr's work Wasa'il al-Rasa’il wa Dald'il al-Faza'il is a work that has not been fully given its due and
examined until today. The work is not only one of the most beautiful examples of the art of prose but also of great
importance for the science of history. For a long time, the work was thought to belong to Rashid al-Din Watwat due
to a note written on the copy in London, and therefore Nar al-Din Munshi was not recognized. In addition, since its
content was not examined, it was not thought that the work contained important information about the periods of
Ghiyath al-Din Pirshah and Jalal al-Din Kwarezmshah. The work consists of four chapters. In the dibaja, Nar al-Din
begins with praise and advice, then explains why he wrote the work and how he wrote it. The first chapter contains
the orders and decrees of Ghiyath al-Din’s period, the second chapter contains some letters written from the palace
and the answers to the letters, the third chapter contains the sultan’s words and some speeches, and the fourth
chapter contains the treatises written by his own pen.

There are two copies of the work. It is known that one of them is in the John Rylands Library of the University of
Manchester, and the other is in the I1zzet Koyunoglu Library in Konya. However, the copy thought to be in Koyunoglu
is not currently available in the library. Miicteba Minovi was the first to mention the work. However, later the work was
not analyzed as it was thought to belong to Rashid al-Din Watwat. However, Reza Samizade, during his work in the
John Rylands Library, determined that the work belonged to Nar al-Din Munshi and published it in Tehran together
with Tawfig Subhant's analyses.



	Giriş
	Nûreddin Münşî’nin hayatı
	Vesâilü’r-Resâ’il ve Delâ’ilü’l-Fezâ’il
	Eserin bölümleri
	1. Bölüm
	2. Bölüm
	3. Bölüm
	4. Bölüm

	Yazma eser hakkında

	Sonuç
	Kaynakça

