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Bu ¢alisma, kalkinma literatiiriinde evrensellik iddiasimi tasiyan ana akim yaklasima odaklanmak yerine
Cumbhuriyet Dénemi  Tiirk diisiiniirlerinin - Tiirkiye’nin  kalkinmasina dair diistincelerini  irdelemeyi
amaglamaktadir. Bu ¢ercevede iktisadi kalkinma cergevesinde ulusal alan yazin taramasi yapilarak kalkinma
siirecini sosyolojik, kiiltiirel ve ekonomik agidan ele alan diisiiniirlerin goriisleri incelenmistir. Literatiirde
Cumbhuriyet diisiiniirlerinin kalkinma goriislerini inceleyen kapsamli ¢calismalarin azligi nedeniyle kalkinma
sorununa Avrupa-merkezci bakis agisindan siyrilarak ulusal sosyoekonomik, politik kosul ve dinamiklerin icinde
yetismis, tarihsel siire¢ icerisinde deneyimlemis yerel diisiiniirlerin bakis acisina dayali olarak anlama ve
agiklama ¢abas1 tasimaktadir. Bu yoniiyle ¢alismanin literatiirdeki onemli bir boslugu dolduracag
diisiiniilmektedir. Sonu¢ olarak, Tiirkiye'nin kalkinma sorunlarimin kendi o6zgiinliiklerini dikkate alan
politikalarla ¢oziilebilecegi  yaklasiminmin  Cumhuriyet Donemi  diisiiniirleri  tarafindan  benimsendigi
anlasilmugtr.
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Abstract

This study aims to examine the thoughts of Turkish philosophers in the Republican era on the development of
Turkey, instead of focusing on the mainstream approach that claims to be universal in the development literature.
In this context, within the framework of economic development, the views of philosophers who deal with the
development process in sociological, cultural, and economic terms were examined by scanning the national
literature. Due to the scarcity of comprehensive studies examining the development views of Republican
philosophers in the literature, it tries to understand and explain the development problem from the Eurocentric
perspective, based on the perspective of local philosophers who have grown up in national socio-economic and
political conditions and dynamics and have experienced it in the historical process. In this respect, it is thought
that this study will fill an important gap in the literature. As a result, it has been understood that the approach
that Turkey's development problems can be solved with policies that take into account their uniqueness has been
adopted by the philosophers of the Republican period.
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Giris

Kalkinma, kisi bagina diisen gelirdeki artisla birlikte modernlesme ve sanayilesmeyi kapsayan yapisal degisme
ve yenilesme olarak anlagilmaktadir. Ulkelerin gelismis ve az gelismis olarak nitelendirilmesi kapitalist iktisadi
sistemin gelisim siireciyle paralellik gostermektedir. Ana akim kalkinma yaklasimlarinin sunduklar: gelisme
modelleriyle az gelismis iilkelerin ne 6lgiide kalkinabilecekleri nemli bir tartisma konusudur. Ozellikle 1970’li
yillardan itibaren ana akim kalkinma yaklasimlarina yonelik elestirel goriis ve olusumlar ortaya cikmistir. Her
ne kadar Yapisalcilik, Bagimlilik Okulu gibi teoriler ve kapitalist kurumlara alternatif olarak ortaya ¢ikan
Diinya Sosyal Forumu gibi olusumlar tam anlamiyla bir alternatif ortaya koyamamais olsalar da az gelismisligi
daha kapsamli ve dis dinamiklerle iligkilendirerek ¢ziimlemeye girismektedirler. Ozellikle ana akim kalkinma
yaklagiminin Avrupa-merkezci bir bakis acis1 barindirmasinin “¢oziimstizligii” daha da arttirdig: goriilmiis ve
kalkinmay1 yerelden aramaya dair ¢aligmalarin ¢ogaldig: dikkat gekmistir.

Bu dogrultuda o6rnegin Bagimlilik Okulu az gelismislik sorununu ii¢lincii diinyanin bakis agisiyla ele
almaktadir. Geligmis iilkelerin olusturdugu merkezlerden degil, iigiincii diinya tilkelerinden “otantik gelisme
iktisatgilarinin ¢ikabilecegi iddiasini” tasimaktadir (Oztiirk, 2015, s. 98).

Ozellikle literatiirde Latin Amerika ve Afrika izerine yapilan ¢alismalarda “bagka bir kalkinma anlayig1” dile
getirilirken, Tirkiye'nin kalkinmasiyla ilgili caligmalar genel olarak ana akim kalkinma yaklagimina yakin bir
gerceveden ele alinmaktadir. Bu ytizden 6zellikle Tiirkiye'nin kalkinmasinin “kendi topraklarinda dogan iktisat
diistincesinde” aranmasi olduk¢a 6nemlidir ve bu sayede Tiirkiye’nin her 10-15 senede bir yasadig1 ekonomik
krizlere ¢6ziim bulunabilecektir. 1950 gibi erken bir tarihte bes yillik kalkinma planlar1 uygulayan ve planlama
deneyimi olan Hindistan’in planlama komisyonu baskan1 Nehru'nun Tirkiye’den giden plancilara verdigi
“kendi planlarinizi kendiniz yapin” tavsiyesi de meselenin daha net anlasilmasina imkan saglamaktadir (Bursa,
2011).

Bu calisma, kalkinma literatiiriinde evrensellik iddiasini tasiyan ana akim yaklasima odaklanmak yerine
Cumbhuriyet donemi Tiirk disiiniirlerinin Tirkiye’nin kalkinmasina dair diisiincelerine yogunlagsmaktadir.
Cumbhuriyet Dénemi’ne yogunlasmanin nedeni Giddens’in (2004) de vurguladigi gibi modernlesmenin
gelisiminde ulus devletin 6zel éneminin olmasidir. Bu baglamda Kaya (2011) da Tiirkiye’'nin Islam
cografyasinda, modernlesmenin Onciisii olarak gosterilmesinin ana nedenlerinden birisinin ulus devleti
yasama gecirmesi oldugunu ifade etmektedir. Kemalizm’e gére modernlik, bagimsizlig1 ve anti-emperyalist
olmay1 gerektirmektedir. Ulusguluk, sanayilesme ve gelisme i¢in 6nemlidir. Ayni zamanda uluslasma insanlari
etnik, dinsel, irksal kimliklerinden 6zgiirlestirmesiyle bireysel 6zerkligi saglamakta ve yurttaslik temelli toplum
modelini ortaya koymaktadir.

Bu ¢aligmada 6ncelikle kalkinmanin neden yerelde aranmasi gerektigi irdelenmis ve 6zellikle Avrupa dis1
toplumlarin tamami agisindan genellestirilebilecek teorik bir zemin ortaya koyulmaya ¢alisilmistir. Caligmanin
ilerleyen kisimlarinda, Cumhuriyet Dénemi Tiirk disiiniirlerinden Hilmi Ziya Ulken, Sabri F. Ulgener, Behice
Boran, Dogan Avcioglu, Sencer Divitgioglu, Idris Kiiciikémer ve Korkut Boratav'in kalkinmaya dair
diistinceleri incelenmistir. Ele alinan konunun genisligi nedeniyle, her diisliniirii ¢aliyma kapsamina almak
miimkiin olmamistir. Ancak genis bir perspektif saglamasi agisindan kalkinma siirecini iktisadi ve sosyolojik
acidan ele alan cesitli diisiiniirler ¢alisma kapsaminda dahil edilmistir. Sonu¢ kisminda ise diisiiniirlerin
kalkinma siirecine yonelik diislincelerinin benzerlikleri ve farkliliklari irdelenerek, “ulusal kalkinma
baglaminda bir kalkinma disiincesini mi yoksa Avrupa-merkezci kalkinma c¢abalarina uyumlagma

diistincesini mi savunduklari?” sorusuna cevap verilmeye calisilmigtir.
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Kalkinmay1 Yerelde Aramak: Bu Thtiya¢ Nereden Doguyor?

Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra ortaya ¢ikan yikimi ve iilkeler arasindaki gelir farkliliklarini azaltmak
maksadiyla kalkinma iktisad: adiyla bir disiplin ortaya ¢ikmis ve kalkinma, ekonomik anlamda daha ¢ok
“gelismis Bat1 iilkelerine yakinsama” olarak tanimlanmistir. Modernlesme fikri ¢ergevesinde olusan kalkinma
iktisadi, bireyi toplumsal iliskilerden yalitarak hukuk, para, devlet gibi gelismis piyasa araglariyla varligini
gergeklestiren bireylere doniistiirmiistiir (Ercan, 2006). Buradan hareketle, kalkinma sdylemi olumlu sosyal
degisimi yalnizca bilgi, teknoloji ve sermaye varlig: ile ilgili teknik bir mesele olarak gérmektedir (Ziai, 2017).
Bu baglamda 6zellikle ilerleme, kisi basina gayrisafi yurt ici hasila (GSYIH) gibi iktisadi degiskenler agisindan
tanimlanmis ve ilerlemeyi saglayan toplumsal dinamikler géz ardi edilmistir. Kisi bagina diigen GSYIH’nin
onemli bir degisken olmasina karsin, 6zellikle modern yaklasim, Hindistan’in Kerala Eyaleti ve Kiiba gibi bazi
ekonomik agidan "geri kalmis" tilkelerdeki sosyal sartlarin gelismis tilkelere nazaran neden daha iyi oldugunu
agiklayamamaktadir.® Bunun nedeni birikim merkezli bir ekonomik rasyonalitenin, piyasa temelli faaliyetler
harici diger tiim toplumsal varolus bicimlerini degersiz kilan ve tiiketim ihtiyaclar1 sonsuz olan kapitalist
mantik barindirmasindan kaynakli olarak kalkinmaya neden olan faktérlerin piyasada metalasmasini
gerektirmesidir. Bu a¢idan modernlesme yaklasimlarinin benimsedigi maddeci gergeve az gelismisligi
aciklayamamaktadir.

Ana akim kalkinma yaklagimi, Bati-Dogu, Kuzey-Giiney, gelismis-az gelismis ya da birinci-iigiincii diinya
tilkeleri olarak tanimlayabilecegimiz bir karsitlik yaratmis ve Kuzey iilkeleri takip edilmesi gereken taraf olarak
ifade edilirken, ekonomik agidan geri kalmis Giiney iilkeleri ise Kuzey iilkelerini yakalamaya caligmak ile
karakterize edilmistir. Avrupa-merkezci bir bakis a¢is1 barindiran bu yaklagim toplumsal gelismenin tek bir
yol izledigini 6ngormektedir. Herhangi bir tarihsel zamanda, insanligin farkli boyutlar, kiiltiirel bigimler ve
maddi gelisme diizeylerine sahip cesitli toplumlardan olusmasina ragmen (Nisancioglu, 2013) Bati iilkelerinin
deneyimleri tizerinden 6ngoriilen yol, Giiney iilkelerinin farkliliklarini “deger” olarak degerlendirmek yerine,
yok edilmesi gereken bir “anomali” olarak gérmektedir. Diger bir deyigle: Oteki (Giiney) farkli olarak degil,
Ben’in (Kuzey) eksik bir versiyonu olarak ele alinmaktadir (Ziai, 2017).

Giiney'in Kuzey'i takip etmesine dair diisiince aslinda 15. yiizyilin temel diisiince yapisi olan “ruhsuz madunlar:
modernlestirmek ve barbarliktan kurtarmak” ile dogrudan iliskilidir (Plaatjie, 2013). 15. ylizyilin temel
diistincesi somiirgelestirmeyi temize ¢ikarmayi amaglarken ayni diisiince ile ana akim kalkinma yaklasimi da
temize ¢ikarilmak istenmektedir. Somiirgecilik, 15-16. yiizyilda Hristiyanlastirma yoluyla yerlesirken 18-19.
yizyilda ise kalkinma adi altinda insan haklari, demokrasi ve yoksullugun ortadan kaldirilmasi gibi
politikalarla yerlesmistir. Ozellikle 1940’larda yikici bir savas sonrasi insan haklar1 ve barig gibi hiimanizmi
cagristiran bastan ¢ikarici terimlerin kullanilmasiyla kalkinma etik olarak sorgulanamaz hale getirilmistir
(Plaatjie, 2013).

Bu dogrultuda Batr'ya benzeyerek sanayilesme az gelismis ilkelerin kalkinma politikasinin temelini
olusturmustur. Yeni bagimsizliga kavusan iilkelerin, geriliklerini gelismis bir sanayilerinin olmayisiyla
ozdeslestirmelerinden dolay1 bahsi gegen iilkelerin yoneticilerinde yogun bir sanayilesme egilimi hakim
olmustur (Baskaya, 2015). Gelismis iilkelerin sozde serbest ticaret ve piyasa tarihlerinin kalkinmakta olan
tilkelere 6rnek olarak gosterilmesine karsin Chang’in (2021) de ifade ettigi {izere, 6rnek olarak gosterilen
gelismis iilkelerin kalkinma siireglerinde bebek sanayilerini korumak amaciyla uyguladiklari miidahaleci
Sanayi Ticaret ve Teknoloji (STT) politikalar1 6nemli rol oynamuistir. Bu nedenle, az gelismis iilkelerin bahsi

¢ Kerala Eyaletindeki bu bagarinin temel nedeni kalkinmanin siyasal katihm 6zgiirliigii, temel egitim alma ve saglik hizmetlerinden yararlanma firsati
gibi biitiinleyici unsurlarla birlikte ele alinmasidir (Sen, 2004). Kiiba’da ise kentsel tarim siirecinde okullarda kurulan giftliklerde iiretilen sebzelerden
ogrencilerin 6gle yemekleri karsilanmigtir (Kunt, 2015). Bu uygulamanin insanlarin yasam standartlarini yiikseltmesine kargin, bu tiretim piyasada

metalagmadig) i¢in kisi bast GSYIH’ye yansimamaktadur.
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gegen serbest ticaret politikalariyla gelismis tilkelerin kalkinma seviyelerine ulasmalar1 miimkiin degildir. Az
gelismis iilkeler kendi teknolojilerini tiretemedikleri icin gelismis iilkelerden fabrika ithal ederek
sanayilesmeleri sonucunda teknolojik ve yapisal bagimlilik ortaya ¢ikmaktadir (Bagkaya, 2015). Ozellikle bu
bagimliligin, az gelismis {lkelerin kalkinmasinin 6ntindeki baglica engel oldugu, giiniimiiziin onemli
sorunlarindan sanayiles(e)memeye ya da yetersiz sanayilesmeye yol agtig1 diistintilmektedir.

Gelismis iilkelere bir¢ok 6nemli ham madde ihrag eden ve bu iilkelerin sirketlerine biiyiik karlarla yatirim
alanlar1 saglayan az gelismis iilkeler, gelismis tilkeler i¢in her zaman vazgecilmis bir dayanak olmustur. Bu
nedenle Baran’in (1974) da ifade ettigi gibi gelismis tilkelerin egemen siniflari, az gelismis {ilkelerin
sanayilesmelerine karsi ¢ikmakta, somiirge ve yar1 somiirge bolgelerdeki sanayilesme faaliyetlerini engellemek
i¢in ellerinden geleni yapmaktadirlar. Kapitalizm ve emperyalizm arasinda gii¢lii bir baginti bulundugunu
belirten Baran’a (1974) gore ¢agimizdaki emperyalizmin baglica gorevi az gelismis iilkelerin ekonomik
kalkinmalarini 6nlemek, yavaglatmak ve denetim altina almaktadir. Baran’a benzer sekilde Andre Gunder
Frank (Bagkaya, 2015, s. 107) da az gelismis tilkelerin kalkinma hamlelerini, daha dogrusu klasik anlamda
kapitalist sanayilesmelerini gelismis {ilkelerle baglarinin en gevsek oldugu donemlerde gerceklestirdiklerini
ifade etmektedir. Amin (2018, s. 129-130) ise somiirgelestirmenin olumsuz sonuglarini silmek i¢in Avrupa
merkezci kalkinma ideolojisinden esinlenen biitiin biiyiik girisimlerin, son otuz yil i¢inde Kuzey-Giiney farkini
kapatmakta kiigitk bir basari bile saglayamadigini belirtmektedir. Giiney iilkeleri kapitalist politikalarla
sanayilesseler bile gelismis iilkelerin tahakkiimii altinda kalmaya devam etmektedirler. Bundan dolay: sistem
icinde kalarak yani sistemden kopmadan kalkinmak az gelismis tilkeler acisindan miimkiin degildir. Diger bir
deyisle kiiresellesmis kapitalizm dahilinde, isterse sistemin mantigiyla kismi bir ¢atisma icinde olsun, bagimsiz
ulusal bir kapitalist gelisme ve onun sonucu “yakalama” diisiincesi iflah olmaz bir yanilsamadir (Amin, 2019,
s. 108). Clinkii Giiney iilkelerinin az gelismisligi, kapitalizmin diinya 6l¢eginde yayilmasinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Amin, 2019). Amin’e benzer sekilde Baran da iktisaden az gelismislik halinin bakir
topraklarin kapitalizmle zorunlu temaslar kurmasinin yani kolonilestirilmesinin bir sonucu oldugunu
vurgulamaktadir (Aydin, 2006, s. 126). Az gelismis iilkeler, fethedebilecekleri bir Amerikalar1 olmadig: icin
gelismis tilkelerin kalkinma modelini mevcut sistem icinde yeniden tiretememektedirler (Amin, 2019a). Bu
nedenle az gelismis iilkelerin baska bir yoldan giderek yani gelismis tilkeleri kopya etmeden kalkinmalar1 diger
bir deyisle iiretici giiglerini gelistirmeleri gerekmektedir (Amin, 2019; Amin, 2019a). Amin’e (2016) gore
kalkinma, ulusal hedefler saptanmasini ve iiretim sistemini modernlestirerek sosyal gelisimin i¢ kosullarinin
yaratilmasini amaglamalidir. Bu amag, otarsi anlamina gelmemekle birlikte liberalizmin vaaz ettigi
serbestlesme ilkesinin karsisinda yer almaktadir. Ciinkii liberalizmin onerdigi “yapisal uyum (structural
adjustment)” ¢ok uluslu egemen sermayenin ihtiyaglarina cevap vermek iizerine kurgulanmakta ve diinya
olgegindeki esitsizlikleri derinlestirmektedir (Amin, 2016, s. 95).

Evrensellik iddiasiyla ortaya ¢ikan geleneksel kalkinma anlayisinin az gelismis tilkelerin kendilerine i¢ckin olan
kiiltiirel 6zgiilliiklerini goz ard1 ederek degersizlestirdigi onemli bir elestiri noktasidir. Yoksulluk, issizlik ve
yetersiz beslenme gibi sorunlarin kiiltiire]l olarak belirlenmesi bu sorunlarin evrensel recetelerle
¢oziilememesine neden olmaktadir. Ciinkii belirli bir durumda neyin ise yaradigini ortaya koyabilmek kiiltiirel
gevre hakkinda kapsamli bilgi gerektirmektedir (Mehmet, 1990).

Diger taraftan ana akim kalkinma yaklasiminin modernlesme modelinin az gelismis ilkelerin sosyal ve
demografik yapilarina 6nemli katkilar1 bulunmaktadir. Bu nedenle kalkinmanin ilerici yonleri sahiplenilmeli,
stirekli olarak gozden gegirilmeli, elestirilmeli ve alternatif yaklasimlarla diyaloga sokulmalidir (Scholte ve
Séderbaum, 2017). Modernlesmeci goriislere kars: ¢ikarak 1920-1930lu yillarda Peru’nun i¢inde bulundugu
durumun, kapitalist yayilmanin ve kapitalist sermaye birikiminin bir sonucu olarak ortaya ciktigini, az gelismis
tilkelerin 6zgilin niteliklere sahip olduklarini, ana akim kalkinma yaklagimina dayali teoriler iizerinden
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olusturulan politikalarin az gelismis iilkelerin sorunlarini ¢6zemeyecegini ifade eden Jose Carlos Mariategui,
Peru'nun ulusal geleneklerine dayali bir sosyalizm teorize etmistir (Baskaya, 2009; Subirats, 2010). Avrupa'nin
“tekil bir uygarlik siireci" diisiincesine kars: ¢ikan Mariategui, Peru'nun somiirge 6ncesi yasam bigimlerine
kadar uzanan kiiltiirel hafizaya ve eski sosyalist geleneklere dayanan bir sosyalist hareket olusturmanin,
modern insanin ilerlemesinin ulusal terimler altinda sahiplenilmesi ve yeniden tanimlanmasi anlamina
geldigini diisiinmektedir. Mariategui'nin "yerlicilik" goriisii, Brezilya'da Oswald de Andrade, Paraguay'da ise
Augusto Roa Bastos gibi Latin Amerikali yazarlar tarafindan benimsenmistir (Subirats, 2010).

Cumbhuriyet Dénemi Diisiiniirlerinin Kalkinma Perspektifleri

Tiirkiye, bugiin gittikce derinlesip, agirlasan i¢ ve dig meselelerini tarihsiz, hafizasiz ve merkezsiz tartismaktadir
(Kara, 2019). Bu yiizden Tiirk diistiniirlerinin, Tiirkiye’nin kalkinmasina dair disiincelerine odaklanmak,
Tiirkiye’nin yasadigi sorunlari igeriden olanin biling ve sagduyusuyla ¢ozmek igin olduke¢a elzemdir. Bu
bolimde Tiirk distiniirlerinin Tiirkiye’'nin kalkinmasina dair diisiincelerinden bahsedilecektir. Ele alinan
distiniirlerin, kalkinma yazini kapsaminda ortaya koyduklar: 6zgiin diisiince ve yaklasimlarina dikkat cekmek
amaclanmaktadir.

Beyin oburu’: Hilmi Ziya Ulken

Sosyal bilimlerin ¢esitli alanlariyla ilgili yazilar kaleme alan Hilmi Ziya Ulken, bu davranigiyla sosyal bilimlerin
kendinden 6nceki tek faktorlii sebep-sonug zincirini kirmis ve Tiirk diistince tarihinde ilk defa ¢ok nedene
dayali kompleks bir yap1 kurmaya calismistir (Takis, 2011, s. 89). Ulken’in bu denemesi yenilik¢i olmakla
birlikte, sosyal bilimlerin degindigi konularin neden multi-disipliner bir yaklasimla ele alinmasi gerektigini
kanitlar niteliktedir. Cahit Tanyol'un “Bizde simdiye kadar, kendisinden onceki yerli distinceleri
degerlendiren, meselelere ve meselelerimize derinligine bakmasini bilen ve her diisiincenin u¢ noktalariyla
temasa gegen ve birtakim yeni teklifler diigiinen tek adam, diyebiliriz ki, Hilmi Ziya Ulken olmustur” (Kayaly,
2014, s. 579) ifadesi Ulken’in, Tiirk diigiince tarihinde durdugu yerin 6zgiin oldugunu daha net anlatmaktadir.
Ulken, her ne kadar cesitli alanlarla ilgili yazilar kaleme alsa da onu sosyolog olarak tanimlamak yerinde
olacaktir. Hukuk ve iktisat disiplinlerini sosyoloji disiplini icinde gérmesi de aslinda zengin bir sosyolojik
analiz ortaya koydugunu gostermektedir. Kalkinma siirecini modernlesme ve Batililagma baglaminda ele alan
Ulken, tiim entelektiiel akranlari gibi Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e gegis siirecinin neden oldugu
sancilardan etkilenmis ve bu doniisiimii anlamlandirip, Cumhuriyet’i yeni bir degerin ifadesi olarak
gostermeye calismistir (Ates ve Sanli, 2021).

Bat1 ve Dogu kavramlarinin géreceli kavramlar oldugunu ifade eden Ulken, Tiirkiye Yunanistan’a gore sark
oldugu gibi, Iran’m, Tiirkiye’ye; Cin’in, Iran’a; hatta Amerika'nin Cin’e sark oldugunu ifade etmektedir.
Ulken’e gore, Dogu medeniyeti olarak ifade edilen Asya’daki medeniyetler birbirlerine benzemedikleri gibi,
ok farkl: sartlar altinda gelismislerdir. Ayni sekilde Bat1 diye taninan Avrupa kitasinin eski medeniyetleri de
toplumsal olarak farkli bir gelisim gostermislerdir. Her ne kadar Hagli Seferleri sirasinda, Bat1 ve Dogu
kavramlar1 daha keskin bir sekil alip Islam ve Hristiyan diinyalarini ifade etmek i¢in kullanilsa da her ikisinin
birbirine ¢ok yakin bir arazi idaresi, ayni endiistri tarzi, ayni insa sekli, ayn1 zevk ve “lmmet” olarak
adlandirilan ayni manevi hayat sekli icinde yasamlarini siirdiirmeleri, ikisini ayirmaktan ziyade birbirine
baglamistir. Ronesans’in baglamasiyla bu ikilik kirilmis ve Bati medeniyetinin kolonyalist politikalarla, kapali
bir kita medeniyeti olmaktan ¢ikip, biitiin diinyaya yayilmasi agik medeniyet ve kapali medeniyet olarak tarif
edilebilen bir ikilem yaratmigtir. Bu baglamda Ulken’e gore Batililagmak, kapali medeniyetten agik medeniyete
gecmek, rasyonel ve tiniversal diinya medeniyetine katilmak anlamina gelmektedir. Batililasmanin bu genis

7 Ulken’in insani gasirtan bir hafizasinin olmasindan 6tiirii, 1933’lerde bir siire Istanbul Universitesinde 6gretim iiyeligi yapan iinli felsefe profesérii
Hans Reichenbach, Hilmi Ziya Ulken i¢in “bu adam beyin oburluguna tutulmus” demistir (Birsel, 1979).
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anlamini her meseleye, her vesile ile tatbik etmek lazimdir: Devlet anlayisinda Batililasmak demek agik diinya
medeniyetinin faal, miitesebbis, hiir vatandaslarinin elbirligiyle memleketi idare etmek demektir (Ulken, 2016,
s. 15). Ayn1 minvalde Ulken, tek bir medeniyetin oldugunu ifade etmekte ve medeniyeti kargilikl iligkilerin
biiytimesi, cogalmasi ve genislemesi olarak tanimlamaktadir (Ulken, 2007). Bu agidan Nurettin Topgu ve Cemil
Meri¢ gibi diisiinen Ulken, medeniyetlerin birbiri arasinda gecis olduguna inanmaktadir (Ergiig, 2019).
“Hepimizin asli Ademdir.” diigiincesini savunanlar1 elestiren Ulken, meselenin yalnizca bir irk meselesi
olmadigini, “ziimrelerin birbirleriyle ¢arpismalari, karsilasmalari neticesinde dogan karsilikli tesirler
kompleksinin gittikge daha genis ve daha organik olan insan medeniyetini, bircok dal ve budaklar salmis bir
halde meydana getirmesi oldugunu” (Ulken, 2007, s. 12)” ifade etmektedir. Bu dallarin canlihg kok ile
baglarini kaybedip, kaybetmemeleriyle iliskilidir. Nitekim Cin’in, Hint’in, Osmanli medeniyetinin bir zaman
sonra kuruyup kalmasi tesir kapilarini kapatmalarindan ve iglerine kapanip kalmalarindan ileri gelmistir
(Ulken, 2007, s. 13).

Ulken, modern sanayiyi iilkelerinde kurabilmeleri i¢in Bat1 zihniyetiyle benzesmenin énemli oldugunu ve Bati
medeniyeti icine yerlesmis bir milli kiiltiire sahip olmanin olanakli oldugunu vurgulamaktadir. 19. yiizyil
baslarinda Osmanli Imparatorlugu modern teknigi ve Avrupa devletlerinin temelini olusturan siyasi zihniyeti
olusturan ilmi 6gretimi {ilkeye sokmak i¢in Batilasma yolunda yeni bir siirece girmistir. Fakat bu siirecin
yukardan asagiya bir sekilde islemesi yani padisahin iktidarindan gelmesi olumsuz sonuglanmasina neden
olmustur. Clinkii alinan fikirlerin dayanmasi gereken toplumsal gergeklik kurulamadig: ve toplum fikirleri
kendisine mal edemedigi igin Bat’dan gelen her sey boslukta kalmistir (Ulken, 2016). Bat’dan alinan fikirlerin
tam anlamiyla yerlesememesine ek olarak, eski Osmanli nizaminda karsilig1 saray, tekke ve halk olan edebiyat
ve fikir seviyeleri de yeni cemiyette kaybolmus ve Tiirk aydini bir buhran igine girmistir (Ulken, 2016).
Tanzimat'tan sonraki devirlerde Bat1 fikrinin sadece teknik ihtiyaglar1 doyurmak igin gelmesi nedeniyle
toplumsal gercekligi kurma yolunda herhangi bir caba gerceklesmemistir. Bugiin artik Bati’y1 iceriksiz, bos bir
sekil olarak almaktan vazgectigimizi ifade eden Ulken, derebeyligin mirasindan ve imparatorlugun gercek
tiretiminden ¢ikarak yogun iretim ve temerkiize dogru gitmeye calisan Tiirk milletinin, biiyikk diinya
kalkinmasma katilimini hazirlayan tarih hamlesiyle ronesansini yaparken kendi biinyesini daha iyi
tanryacagini ve kendisini bulacagini ifade etmektedir. Sark¢inin “Kendini terk ediyorsun!” ve Garpginin “Igine
kapaniyorsun!” ithamlar1 0 zaman liizumsuz olacaktir (Ulken, 2016, s. 31).

Tiirkiye'nin son yarim asirda gegirdigi buhranl tarihinin en 6énemli olayinin laikligin ilan edilmesi oldugunu
ifade eden Ulken, bu olayin teokratik ve ¢6kmiis bir Orta Cag Imparatorlugu yerine, modern bir devletin
dogusu diger bir deyisle skolastik zihniyet yerine modern zihniyetin kabulii anlamina geldigini ifade
etmektedir (Eralp, Tanyol, Tiitengil, Yetkin ve Anil, 1977). Latin harflerinin kabuliinii, Avrupa’dan medeni
kanunun alinmasini ve iilke sanayilerine ilim metodlarinin tatbikini modernlesmenin sonuglari ve milli kiiltiir
yaratmanin biricik vasitalar1 olarak gormektedir. Laikligi, diinyevi ile ahretle ilgili olanin ayrilmas: olarak
tanimlayan Ulken, toplumsal hayatin diinyevilesmesinin dini 6gretime herhangi bir zitlik yaratmayacagini
vurgulamaktadir. Japonya kalkinmasina da deginen Ulken, Batililasma yolunda Tiirk tecriibesinin
kararsizliginin bir ¢cok zaman ve enerji kaybina sebep olmasina karsin, ondan 30 y1l sonra baslamis olan Japon
tecriibesinin, benzersiz ilerlemeler kazandigini ifade etmektedir. Ulken, Atatiirk’iin devrimci hamlesini
kaybedilen zamani tamir etmek i¢in bagvurulacak biricik vasita olarak gérmektedir (Ulken, 1960).

Egitim ile kalkinma arasinda da iligki kuran Ulken, Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra biitiin diinyada ve 6zellikle
egitim agisindan geri kalmus iilkelerin tahsili iilkelerine yaymak ihtiyaci duyduklarini ifade etmektedir. Bunu
gerceklestirmek ic¢in, okuma yasi disindakileri okutmayi, meslek egitimi vermeyi ve kiltiir seviyesini
yiikseltmeyi kalkinmanin énemli araglar1 olarak ele almaktadir (Temiz, 2008). Ulken, her tiirlii partinin
etkisinin disinda tutulmak kaydiyla Anayasaya Maarif ve [ktisat Programi olmak iizere iki program koyulmasi
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gerektigini ifade etmektedir. Ulken’e gore, maarif programu iilkenin Bati medeniyeti dairesine girebilmesi igin
tilkenin gengligine Bat1 kiiltiirii ve karakter egitimi verecek sekilde ve uzun donemli olarak dizayn edilmelidir.
Ulken, maarif programi hakkinda uzun dénemli diisiinmekte, degisen iktidar partilerinin goriis farkliliklaryla,
programin sarsintrya ugramamasi gerektigini ifade etmektedir. Giiniimiizde ilmi ve ahlaki planlastirmanin,
hiirriyetin en énemli teminati oldugunu ifade eden Ulken, demokratik toplumlarda zithgmn liberalizm ile
plancilik arasinda olmayip, bilimsel dayanaklarla olusturulan iyi bir planlastirma ile keyfi olarak olusturulan
kotii bir planlastirma ya da ahlaka aykiri zalim ellerde kalmis bir planlastirma arasinda oldugunu ifade
etmektedir (Temiz, 2008, s. 104). Ulken, Bat1 milletlerinde oldugu gibi sermaye birikimi olusana ve miitesebbis
tipine sahip oluncaya kadar devletin, ilmi yoldan her tiirlii planlastirma hareketini basarmak zorunda
oldugunu belirtmektedir (Ulken, 2016). Bu baglamda ilmi ve ahlaki planlagtirmay: iktisat programinin
temeline yerlestiren Ulken, bu siirecin iktidar partilerinin etkisinden azade olmasi gerektigini vurgulamakta ve
bunun saglanmasiyla iilkenin irfan, ahlak ve iktisadinin en esasli temeller kazanacagini ifade etmektedir
(Temiz, 2008, s. 104).

Ulken, kalkinma siirecinde iscilere bagimsiz bir ziimre olarak bakilmasinin ve toplumsal biitiinden ayr1
tasavvur edilmesinin toplumu pargalayacagini ifade etmektedir. Ulken'e gore, proletarya ve burjuvazi
arasindaki savasin siirekli vurgulanmasi milli kalkinma ve miicadeleleri unutturacak duruma gelmistir.
Toplumsal kriz artik proletarya ve burjuvazi arasindaki olmaktan ¢ikmus, ileri ve geri tiretim seviyelerinde olan
milletlerin yarisindan dogan bir kriz hélini almistir. Az gelismis tilkeler i¢in yapilmas: gereken, i¢lerinde
bulunduklar1 yetmezlik hali ytiziinden milli birliklerini tehdit eden propagandalar [proletarya-burjuvazi
celigkisi] tarafindan siiritklemek degil; kiiltiirii ve tiretimi biitiin memleketlerde yaymak ve i¢timai problemin
her seyden 6nce bir milli kalkinma problemi oldugunu gérmektir (Ulken, 1963, s. 159).

Iktisat zihniyeti: Sabri F. Ulgener

Ailesinden geleneksel egitim, iiniversiteden de Bati egitimi alan Ulgener, bdylece bir yandan 6z kiiltiiriine ve
onun meselelerine asina olurken, diger yandan Bat1 ilim ve kiiltiiriinii de yakindan izleme imkanin: elde
etmistir (Ertiiziin, 1987). Aldig1 geleneksel egitim 6zellikle “Osmanli Imparatorlugu Neden Kapitalistlesmedi?”
sorusunu cevaplarken kiiltiirii de temel alan bir cevap vermesine imkan saglamistir. Soruyu cevaplarken
iktisatg1 olarak sadece sayisal — mekanik bir analize girismemis, kiiltiirel ve sosyolojik agilardan da incelemeye
caligmigtir.

Imparatorluk’tan Cumbhuriyet’e gecis siirecinin yarattigi sancilar diger disiiniirler gibi Ulgener’i de
etkilemistir. Bu baglamda Ulgener, hantal ekonomiyi iyiye ¢evirmenin devlet¢i bir politika ile miimkiin
olacagim diisiinmiis ve devlet¢iligin olusturdugu temelden saglikli bir firma anlayisinin dogacagini ifade
etmistir (Sayar, 1998). Akademik hayata gecisiyle birlikte gerek Alman hocalarla gergeklestirdigi sohbetlerde
gerekse Weber ve Sombart'in eserleri iizerinden yoneldigi iktisat tarihi ¢aligmalariyla dinin Marx’in
tanimladig1 gibi sadece bir iist-yap1 unsuru olmadigini kavrayan Ulgener, dinin tetkik planina alinmasi
gerektigini vurgulamistir. Cumhuriyet elitlerinin pozitivist-aydinlanmaci diinya goriisiiniin bir sonucu olarak,
iktisadi fakirligin ve toplumsal sorunlarin temelinde dini gérmelerinden 6tiirii Ulgener, “Sorun Islam’da m1?”
sorusunu 6nemli bir mesele olarak akademik hayatina yerlestirmistir. Bu soruya cevap verebilmek i¢in de
Osmanli insaninin zihniyetinin tetkik edilmesi yolunu benimsemistir. Dinin iktisadi gelismeye engel teskil
ettigi diisiincesi Islam agisindan gegerli degildir. Ulgener, yogun bir ticaret ortaminda gézlerini diinyaya agan
Islam’in ticaret konusunda bilgisiz olmasinin diigiiniilemeyecegini vurgulamaktadir (Ulgener, 1981).

Ulgener, pozitif iktisat teorisinin (neoklasik iktisat) i¢ini bogalttig1 “insan”a 6zellikle 6nem vermistir. Ciinkii
pozitif iktisat, manevi etkenlerin yonlendirdigi zihniyet diinyasinin iktisadi davranisa olan etkisini yok
saymaktadir (Ulgener, 2016, s. 20). Ulgener’e gore, kapitalizmi, sz gelisi kapitalizm yapan yalnizca para,
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sermaye ya da bunlarin varlik buldugu kuruluslar degil, ayn1 zamanda ve belki daha 6nemli 6lgiide ¢agin tipik
insaninin davranis bigimi, tercihleri ve biitiin bunlarin toplam ifadesi olan yagayis normlaridir (Ulgener, 1981).
Ayni teknik ve teknolojilerin bir tilkede beklenen sonucu verirken, bir bagka yerde tam aksi sonuglara neden
olmasinin sebebinin teknik ve techizattan 6te onlari kullananin vasiflarindan gelmis olabileceginin bugiin bile
yeterince anlagilmadigini ifade eden Ulgener, iktisadin matematiksel tarafi olan rakamlarin, formiillerin ve goz
doldurucu gostergelerin temelini ruh ve mana ile doldurup, canlandiracak unsurun insan oldugunu ifade
etmektedir (Ulgener, 1983).

Ulgener, “Bugiine kadar iktisatta sdylenmis ve yazilmis olanlar geligmis iilkeler temel alinarak yazilmistir, o
nedenle az gelismisligi agiklayamaz.” seklinde ifadeler iizerinden Keynes, Harrod ve Domar’in gelistirdigi
teorilerin gereksiz oldugu imasinin yapilmasina kars: ¢itkmakta ve ek olarak iktisada ait ilkelerin ve temel
bilgilerin hi¢bir zaman muayyen bir mekan ve zaman baglaminda genellestirilemeyecegini ifade etmektedir.
Tam istihdamin gelismis iilkeler tarafindan benimsenebilecek bir hedef oldugunu belirten Ulgener’e gére,
gelismis bir tilkede, talep ve harcama eksikligi istihdam hacminde gerilemeler yaratirken, az gelismis iilkelerde
talep eksikligi istthdam1 daraltmak yerine, geng, ihtiyar ayirmadan herkesi tarlaya stirerek ¢alisanlarin sayisinin
artmasina neden olmaktadir (Ulgener, 1991). Az gelismis tilkelerin temel sorunu agik igsizlikten dte, genis
kesimlerin galisir gériinmelerine ragmen sifira yakin -bazen de negatif- bir iiretkenligin yarattig1 diisiik gelir
diizeyinde yasamalaridir. Ulgener, bunun ¢oziimii i¢in tam istihdamdan 6te etkin istihdamin hedeflenmesi
gerektigini ifade etmektedir. [s giiciiniin mevsimlere gore degismesinden dolay1 “Su kadar is giiciiniin su kadari
istihdam edildiginde tam istihdam saglanmistir.” seklinde yorumda bulunmanin oldukga gii¢ oldugunu ifade
eden Ulgener, tam istihdamin az gelismis iilkeler acisindan derecelenmis bir gekilde ele alinmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Az gelismis bir iilkedeki ¢alisabilecek kitlenin i¢cinde bulunan bir¢ok kisinin diisiik bir gelir
seviyesinin getirdigi diisiik bir yasam c¢izgisinde atil kalmalarina ve , galigmayi tercih etmeleri de kalkinma
stirecinin basinda diisiik bir tam istihdam diizeyinde kalmalarina neden olmaktadir. Fakat bu durum kalict
olmamakta ve tilke eger kalkinma siirecine girebildiyse atil is glictinii harekete gecirmektedir. Bu sayede varilan
diigiik tam istihdam seviyesinden daha yiiksek bir tam istihdam seviyesine gecis saglanmaktadir (Ulgener,
1991). Sonug olarak, az gelismis iilkelerin gelismis iilkelere nazaran daha fazla ¢aba harcamasi gerekmektedir.
Ayrica gizli issizlik fazla oldugu i¢in, issizligi massedebilmek, niifus artisin1 miimkiin oldugunca kontrol altina
alabilmek veya daha iyi bir secenek olarak sermaye artisina hiz vererek yatirimlari artirmakla mtimkiindiir.
Mevsimlere gore degisen is giiciiniin kararsizhigina ek olarak az gelismis iilke miitesebbisi miisait piyasa
firsatlarina karsi iiretimi ve arzi genisletmek yerine kismak ve daraltmak yoniinde bir tercihte bulunmaktadir.
Bu durum aslinda teknik ve mali agidan yetersizlikle dogrudan iliskilidir. Piyasa da talep artisindan cesaret
alarak tiretimi artirmaya galistig1 takdirde ham madde kifayetsizliginden kredi ve d6viz darligina kadar adim
basindan tiirlii engellerle karsilasacagini pek iyi bildigi i¢in olacaktir ki miitesebbis cogu zaman eldeki stoklarla
yetinip fiyat ve kar yiikselisinden faydalanmayi tercih eder goriinmektedir (Ulgener, 1991, s. 105). Bunun
disinda miitesebbis, istihdam ederken iktisadi unsurlara ek olarak aligkanliklarin ve hissi davranislarin
yonlendirdigi etmenlerle karar vermektedir. Ornegin hemserilik duygusu, gézetmek ve kayirmak icin bireyleri
istihdam etmekte ve bu durum da gizli igsizligin artmasina neden olmaktadir. Devletin de miitesebbis olarak
ele alinabilecegini belirten Ulgener (1991) devletin “oy kaygisi” gibi iktisat dig1 faktorlerle gerekmedigi halde
memur kadrolar1 ihdas etmesinin gizli igsizligi artirdigini ifade etmektedir. Tiirkiye’de memuriyetin halen
parasal garanti olarak goriilmesi ve 6zellikle alt-orta siniflarin ¢ocuklarina yonelik “memuriyete girme” gibi bir
6zlemin simdiki zamanin ihtiyaglarini feda edebilen uzun vadeli bir emniyet arayisina tekabiil etmesi ve kamu
otoritelerinin oy kaygisiyla hareket ederek memur kadrolarini artirmalar1 Tiirkiye agisindan gizli issizlik
meselesinin ¢oziilmediginin bir gostergesidir (Erdogan, 2016; Bora, 2016). Az gelismis tilkelerin en biyiik
eksikligini geleneklerden etkilenmeyerek rasyonel davranan insan oldugunu belirten Ulgener, iktisadi gelisme
seviyesi artik¢a miitesebbisin daha ¢ok iktisadi insan tipine ve modeline yaklasacagini ifade etmektedir
(Ulgener, 1991; Ulgener, 2016). Bu sekilde miitesebbis kararlari da daha rasyonel hale gelecektir.
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Az gelismis iilkelerde yasanan sehirlesme siireci alisgtlmamis tiiketim mallarinin tiiketimine gegisle titketim
kombinasyonlarini degistirerek titketimin hacmini genisletmistir. Buna ek olarak Tiirkiye’de sinirli kredi ve
doviz imkéanlarinin zorlanarak elde edilen {iretim vasitalarinin ¢ogu zaman verimsiz faaliyetler igin kullanildig:
bilinen bir gergektir. Thorstein Veblen, Amerika gibi hayat standardi yiiksek memleketlerde zengin ve
miitesebbis smiflarin en fazla iktisadi kararlar tagimasi gereken sermaye yatirimlarinda bile gosteris
gayretinden ve o ugurda birbirleriyle yarisma hevesinden kendilerini alamadiklarini ifade etmektedir (Ulgener,
1981, s. 183). Kalkinma siirecindeki az gelismis iilkelerde gesitli is ve is sahasi arasinda karlilik agisindan derin
tarkliliklar bulunmaktadir. Sermaye uzun zamandir faaliyet gosteren sanayi kollarina yonelmek yerine giiniin
sartlarina uygun olarak bol ve ¢abuk kar eden sahalara yonelmeyi tercih etmektedir. Bu sahalar kisa zamanda
normal st kar elde ettiklerinden, bu sahalarda kazanilan gelirlerin marjinal tiiketim egilimi olduk¢a
yiiksektir. Ciinkii uzun bir déonem emek verilen ve ¢aligma sonucu elde edilen gelir olmadiklarindan ve
esirgenme, biriktirme sans1 az oldugundan dolay1 devamli ve diizenli bir tesebbiise 6zgii olan ihtiyat fonu tesisi
ve genellikle oto-finansman itiyatlar1 gelismediginden tiiketim harcamalarinin artis1 gelir artisina nazaran
oldukga yiiksek olmaktadir. Emek isteyen ve uzun donemli gelirlerde ise bu iliskinin tam tersi goriilmektedir
(Ulgener, 1991).

Kollar1 sivali sosyalist®: Behice Boran

Behice Boran, kalkinmaya dair diisiincelerine kapsamli olarak 1968 yilinda yayimladig: Tiirkiye ve Sosyalizm
Sorunlari baglikli eserinde deginmistir. Bahsi gecen eser, Tiirkiye’nin kalkinma sorunlarini diyalektik bir bakis
acistyla, biitiinciil bir sekilde ele almakta ve “sinifsal” agidan bir analiz gerceklestirmektedir. Boran’in ele aldig:
konular her ne kadar bagka yazarlar tarafindan incelenmis olsa da kendisinin de ifade ettigi {izere, bu yazarlar
bugiinkii kapkag¢1 diizenin hangi yontemlerle ve politik giiclerle degistirilebilecegi konusunda net bir cevap
verememekte ve bu diizenin yerine gececek sistemin niteligi hakkinda herhangi bir analiz ortaya
koymamaktadirlar. Boran ise Tiirkiye’nin bugiinkii ¢ikmazdan nasil kurtulacagini, hangi yoldan ve hangi
giiclere dayanarak kalkinabilecegi sorularina cevap vermistir. Bu dogrultuda sorunlari ¢6zme igini Tiirkiye Isci
Partisinin (TIP) bagaracagini ifade ederek teorik sdylemini politik bir tavirla taglandirmistir (Boran, 2016).
Ayrica Boran’in, Tirkiye’nin 6zgiilliiklerini goz ardi etmeden kalkinma meselesini maddeci tarih goriisiiniin
kavramlariyla tartigmasi kendisini Tiirkiye sosyalist hareketinde 6zgiin bir yere yerlestirmistir.

Korporatistler gibi sartlar1 zorlayarak kendi kendine yeten bir duruma gelmenin ¢ok pahali ve kaynaklar1 israf
edici bir politika oldugunu ifade eden Boran, mevcut imkéanlardan son derece yararlanarak sanayilesmenin
o6nemli oldugunu vurgulamaktadir (Boran, 2010). El tezgahlarinin korunmasina yonelik politikalarin milli
ekonomi agisindan zararli olacagini diisiinen Boran, kalkinma ve sanayilesme icin ekonominin derebeylik
artig1 ekonomi iliskilerinden kurtarilmas: gerektigini 6ne siirmektedir (Boran, 2010). Boran’a gore, kiigiik
tireticileri korumaya yonelik bir tavir her ne kadar halke bir tavir olarak goriilse de aslinda gelisme ¢arkini,
zorla aksi istikamette harekete gecirmeye ugrasmaktir (Boran, 2010). Boran'in 6zellikle vurguladig: nokta
tarim-sanayi iilkesi olma yoniinde ¢aba harcanmas: gerektigidir. Yapilacak sey ise sanayideki organizasyonu
oldugu gibi tarimda meydana getirmek degildir fakat her ikisine de teknigin ilerlemesine uygun olan yeni bir
organizasyon sekli vermektir ve bunu yaparken sanayi ile ziraat arasindaki aykiriligi kaldirmak, ikisini de ayn1
prensipler tizerine kurmaktir (Boran, 2010, s. 369).

Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e gegis siirecinin genellikle Batilllasma, modernlesme, ilericilik ve gericilik,
Osmanlilik ve kapikulu zihniyeti gibi kavramlar tizerinden tartisildigini ifade eden Boran, asil meselenin belli

¥ Baglikta, Behice Boran’mn, 1971 yilinda tutuklu bulundugu hapishaneden Necla Fertan’a yazdigi mektuba atif yapilmistir. Mektup igin bkz. Boran
(2013, 5. 133).
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bir toplum yapisindan bir baska toplum yapisina dogru degisme oldugunu belirterek, meselenin toplumsal
yap1 ve bu yapinin degismesi agisindan goriiliip, formiile edilmesi gerektigini belirtmektedir. Tiirkiye ve diger
az gelismis tlkelerin derebeylikten kapitalizme gecis siireci, dis baskilarin i¢ degismeleri tetiklemesiyle
gerceklesmis ve degisim Avrupa’daki gibi igsel dinamikler iizerinden gerceklesmedigi icin derebeylik
iligkilerinin var oldugu yar1 kapitalist bir yap1 olusmustur (Boran, 2016). Kapitalist iliskilerin tam anlamiyla
yerlesmemesi gerek Osmanli gerekse Cumhuriyet Dénemi’nde ordu, egitim ve hukuk gibi alanlarda yapilan
reformlarin Avrupa'daki gibi olumlu sonuglanmamasina neden olmustur. Ciinkii bu modern kurumlarin tam
anlamiyla etkisini gormek i¢in kendilerini yaratan kapitalist iligkilerin toplumda yayilmasi gerekmektedir.
Toplumsal gelismeler i¢sel dinamikler iizerinden olusmadigindan, yerli burjuvaziyi olusturma gorevi devlete
diismiistiir. Fakat Osmanli'nin Batili kapitalist tilkelerin ham madde kaynagi ve mamul mal pazar1 haline
gelmesi, yerli burjuvazinin kendiliginden olusmasini engellemis ve devlet de toplumda devlet miidahalesine
bir dayanak bulamamistir. Osmanli'da yabanci sermayenin rahatca faaliyet gostermesine yonelik hukuksal
diizenlemeler, kapitalist bir yapinin olusmasina neden olmasina ragmen, Osmanli'y1 kapitalist iilkelere bagimli
hale getirmistir. Osmanli'nin bu bagimli niteligi sonraki dénemleri etkilemis ve bu bagimlilik iliskisi Charles
Bethelheilm'in da ifade ettigi gibi, ekonominin dengesiz ve ¢arpik gelisme gostermesine neden olmustur
(Boran, 2016).

Az gelismis tilkelerin kapitalist yoldan kalkinip ¢agdas uygarlik diizeyine erisemeyeceklerini ifade eden Boran,
az gelismis iilkelerin i¢inde bulunduklar: kosullarin 18. ve 19. yilizyildaki kapitalist iilkelerin dis iliskilerinden
ve kosullarindan farkli oldugunu belirtmektedir. Boran’a gore, gelismis kapitalist iilkeler, az gelismis tilkeleri
yeni emperyalizm usulleriyle somiirerek kendilerine bagl tutmaktadir. Bugiin az gelismis iilkeler kapitalist
tilkelerin siyasi, askeri ve ekonomik baskisi altindadir. Az gelismis tilkeler somiirgelere veya iktisadi iligkilerle
somirdigi, kendine bagimli kildig1 niifuz bolgelerine sahip olmadig: icin bu yoldan sermaye birikimi
saglamalarina imkan yoktur. Az gelismis iilkeler, dyle bir kalkinma yontemi uygulamak zorundadirlar ki bu,
hem (1) Batrda kapitalizmin basardig: tarihsel gorevi bagarmali, yani, derebeylik kalintilarini tasfiye etmeli,
yeterli sermaye birikimini saglamali, sanayilesmeyi hizla bagarmali, toplumu modern teknoloji ile donatmalidir
(2) hem de bu toplumlarin 6zel niteligine, sartlarina uygun olmalidir; sosyal adalet saglanmali, emekgi kitleler
korunmalidir (Boran, 2016, s. 377). Az gelismis tlkelerin sanayilesip kalkinmasina baslica engel olarak bu
tilkelerin milli gelirlerinin diisitk olmasi nedeniyle yatirimlar i¢in gerekli sermaye birikiminin ger¢eklesmemesi
gosterilmektedir. Boylece iginden ¢ikilmayan bir fasit daire meydana gelmektedir. Ozellikle bu fasit dairenin
dis yardimlar, krediler, yabanci sermaye yatirimlar1 ile kirilabilecegi egemen disiince tarafindan iddia
edilmektedir. Fakat Boran’a gore, bu fasit daire az gelismisligin, dogurdugu zorunlu ve kaginilmaz bir sonug
degildir ve fasit dairenin kirilmasi yabanci sermaye yatirimlari ile miimkiin olmayacaktir. Dobb’a atif yapan
Boran, az gelismis ilkelerde sermaye birikiminin yetersiz olmasinin nedeninin milli gelirin diisitk olmasindan
Ote var olan milli gelirin rasyonel bir sekilde kullanilacak verimli ve kalkinmay1 hizlandiracak yatirimlara
yonlendirilmemesi olarak ifade etmektedir (Boran, 2016; Dobb, 1981).

Boran’a gore, sosyalist kalkinma siirecinde Tiirkiye'nin temel kalkinma politikas1 kendi kaynaklarini en
rasyonel sekilde kullanmak iizerine kurgulanmalidir. Yabanci sermaye yatirimlarinin ilkeye girisi engellenmeli
ve sadece devlet dis kredi almalidir. Devlet de aldig1 borcun ana parasinin ve faizlerinin 6denmesi disinda
herhangi bir sart kabul etmemelidir. Emekgi Siniflar Partisi, milli ekonomiye yon verecek ve sosyalist tiretim
iligkilerini biinyesinde barindiracak sekilde yeni bastan dizayn edilen devletin, biiyiik sanayi ve kamu hizmeti
yatirimlarini Gstlendigi, uzun donemli kalkinma gayelerini dikkate alan, somut verilerin ve ilmi hakikatlerin
temelini olusturdugu bir plan ortaya koymalidir. Ekonomik bagimsizlik i¢in temel sanayi kollarinin halkin
hizmetinde bir devlet tarafindan kurulup isletilmesi sarttir. Bu ger¢eklesmeden hem diger sanayi kollar1 hem
de tarim sektorii diga bagimli olmaktan kurtulamayacaktir. Devlet sektoriinde emegin ve mamullerin degeri
serbest piyasa mekanizmasinin tayin ettigi ticretler ve fiyatlar olarak degil, planin tespit edecegi fiyatlar ve
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ticretler olarak belirlenmelidir. Boylece daha ilk sathada milli ekonominin 6nemli kismi kapitalist tiretim
iligkilerinin disina ¢ikarilip sosyalist tiretim iligkileri sistemine yakinlastirilacaktir. Ayrica dis ticaret, bankacilik
ve sigortacilik devletlestirilerek, kapitalist iliskiler cercevesi disina ¢ikarilarak, sosyalist ilkeler esasi tizerinden
yeniden orgiitlenmelidir. Biiylik sermaye ve ileri teknolojinin kullanilmasini gerektiren igletmeler de devlet
tarafindan kurulmalidir. Bu sayede iilke kaynaklarini somiiren yabanci yatirimcilarin iilke igindeki faaliyetleri
sonlandirilacaktir. Boran, sermaye ve emek giiciiniin birbirinden tamamen ayrildigi, sermaye sahiplerinin
tiretim sitirecine katilmadigi, iiretim araglarinda ticretli is¢i kullandiklari, modern makinelerle dretimin
yapildigi, bityiik sermayeli isletmelerin devletlestirilecegini ifade ederken, ozellikle iiretim giiglerinin ileri
derecede gelismedigi, iiretim faaliyetlerin bilyiik birimler halinde biitiinlesmedigi kiictik 6lgekli isletmelerde
devletlestirmeye gitmenin devlet islerinde kirtasiyeciligin artmasina ve biirokratiklesmeye neden olacagini
belirtmektedir (Boran, 2016). Kiigiik ve orta olgekli sanayi, plana uymak ve kalkinmaya yardimci olmak
kaydiyla himaye edilmelidir. 500 déniimden fazla olan topraklarin kamulagtiracagini ifade eden Boran,
ardindan bir aileyi gegindirebilecek yiiz 6lgiimiiniin belirlenmesiyle birlikte, her aileye toprak dagitilacagim
belirtmektedir. Ayrica iireticilere daha verimli {iretim ve tarimsal miicadele yontemleri 6gretilmeli hem de
tarim ilaglari, giibre, alet ve makine gibi tiretim girdileri treticilere daha ucuza saglanmalidir. Tarim
makinelerinin yayginlagsmasiyla tarimda makinelesme artacak ve sanayilesme hizlanip genisledikge niifus,
tarim sektoriinden sanayi ve hizmet sektorlerine gececektir (Boran, 2016). Anlasildig1 gibi Boran, az
gelismislikten gelismislige geciste sermaye birikiminin, sanayilesmenin ve yapisal degisimin 6nemi tizerinde
durmaktadir.

Boran, ilmin prensiplerini ve metotlarini evrensel olarak gormesine karsin, bu metotlarin tatbiki sirasinda iilke
gergeklerinin g6z ardi edilmemesi gerektigini vurgulamaktadir (Boran, 2010). Tiirkiye’de, Batr’da goriilen
burjuva tipinin goriilmemesinden otirii “Tirkiye’de burjuva sinifi yoktur.” diyenleri elestiren Boran,
Tiirkiye’de bir burjuva sinifinin oldugunu ama Batr’'daki kadar gii¢lii olmadigini ifade etmektedir (Boran,
2010). Bir toplumdaki siniflarin 6nemi ve aralarindaki iligkilerin bagka toplumlarla kiyaslanarak ortaya
koyulamayacagini, kendi aralarindaki iliskiler acisindan kiyaslanabilecegini ifade eden Boran, Tiirkiye’deki
durumu su sekilde aciklamaktadir:

“Batidaki isgi belirli bir hayat standardini ve is emniyetini muhafaza icin ugrastyor, bizimki ise her ne olursa olsun
bir is bulmak ve a¢ kalmamak icin. Kyde de durum aym. Bir tarafta topraksiz veya az toprakl, ilkel usullerle toprag
isleyen, yari tok, cullar icinde, magaralarda, ya da basik kerpi¢ yigini evlerde yasayan cogunluk, diger tarafta binlerce
doniimliik ¢iftliklerini makinelerle isleyen Cadillac’h biiyiik burjuva iftgiler. Sonra bu sinif catismalarinin her giin
gazetelere kadar aksedebilen -cogu elbette edemiyor belirtileri: Isgilerini bes ay bes parasiz ¢ahstirip sonra da bloke
edilen hesaptan paralan cekip kacan tas ocagr sahipleri; is kazalarinda tazminat 6dememek igin is¢ilere sugun
kendilerinde olduguna dair énceden birer ibraname imzalatan fabrikatérler; isten ¢ikardigy iscileri grev yaptilar
ihbariyla karakola sevk ettiren isverenler; Cigl, Morisson olaylari... ve bunlara karsi isgilerin protestolar:, mitingleri,
yiirtiytisleri ilh® .... Bu sosyal simiflar catismasinda alttaki simflari miicadeleye zorlayan daima iisttekiler oluyor”
(Boran, 2010, s. 474).

Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerde bile bugiin Marx'in yasadig1 donemdeki burjuva tipini bulmanin imkansiz
oldugunu ifade eden Boran, her toplumun kendine has tarihi bir seyri oldugunu ve bir toplumu dogru anlamak
i¢in kendi tarihsel gelismesi i¢cinde mahalli 6zellikleriyle goriip anlamanin sart oldugunu vurgulamaktadir
(Boran, 2010). Buna ek olarak Avrupa’da gériilen “bidonville” bolgelerinde yasanan sorunlar ile Tiirkiye'deki
“gecekondu” bolgelerinin dogurdugu sorunlarin karistirlmamas: gerektigini ifade eden Boran, Bati
tilkelerinde, koyden sehre gogiin tarimin itici kuvvetinden ve sanayinin gekiciliginden kaynaklandigini

° Sona kadar, digerleri de béyledir ve bagkalar1 anlamina gelen ila-ahir kelimesinin kisaltmasidir. Giiniimiizde kullanilan vs., vb., kisaltmalarina kargilik
gelmektedir.
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belirtmektedir. Sehre yeni go¢ edenler sehirlerin “bidonville” denilen sorunlu bolgelerinde toplanmislar ama
stireg i¢inde sanayilesmenin artmastyla ticretler ve yeni is olanaklari artinca sehrin daha gelismis bolgelerine
gecmislerdir. Fakat Tirkiye’ye baktigimizda kéyden sehre go¢ tarimin itici faktorlerinden kaynaklanmis ve
aynt zamanda sanayilesmenin yavas olmasi “gecekondu” bolgelerinde toplanan insanlarin yasam
standartlarinin artmamasina neden olmustur. Bu baglamda Bati ile benzetmeler yapmak ve Bati'min
kavramlarinin bir karsiliklarini bulmaya ¢aligmak, ortaya ¢ikan sorunlarin anlagilmasini ve ¢oziim yollar
bulmayi engellemektedir (Boran, 2010a).

Az Gelismis Ulke Aydini: Dogan Avcioglu

J. H. Kautsky’e gore az gelismis iilkelerdeki aydinlar, ulusal kurtulus miicadelesinin bagini ¢eken gruplarin en
onemlilerinden birini olusturmaktadir. Bu aydinlar genellikle Avrupa’nin sanayilesmis iilkelerinde egitim
gormiis ve lilkelerine geri dondiiklerinde o iilkelerde tamidiklar, sosyal adalet, esitlik, liberalizm, sosyalizm gibi
idealleri kendi iilkelerine uyarlamaya ¢alismislardir (Bursa, 2011). Kautsky, az gelismis tilke aydinlarinin
modernlesmenin, iilkede eski aristokrasinin egemenligine son verecegini ve sanayilesmenin de ekonomik
bagimsizlig1 saglayip askeri giicii artiracagini disiindiiklerini soylemektedir (Bursa, 2011, s. 147). Bu
baglamda, Dogan Avcioglu, Kautsky'nin tanimladigi “az gelismis tilke aydini” tipolojisine uymaktadir.
Avcioglu'nun 1960’1 yillar boyunca ¢esitli dergilerde kaleme aldiklari ile genis bir literatiir ortaya ¢ikmustir.
Avcioglu, kalkinma diisiincesini sol Kemalist ve ulusgu bir sdylem i¢inde kapitalist olmayan yoldan kalkinma
vurgusu temelinde teorize etmistir (Seyit, 2019). Avcioglu'nun, Tiirkiye Diizeni bashikli kitabi Yon
gazetesindeki/dergisindeki alt1 yillik fikir ¢alismalarinin, iki yillik yogun fikir ¢abasiyla tamamlanmas: ile
kalkinma ve az gelismiglik iizerine dair diisiincelerinin daha sistematik diizene oturmug halidir. Ozellikle 6ne
strdigi “milliyet¢i devrimci kalkinma yolunun” Tirkiye'nin gecirdigi tarihsel gelisme ¢izgisine uygun olup
olmadiginin analizine yogun sekilde girismistir (Cengiz, 1969). Az gelismis iilkelerin, gelismis tilkelerden farkli
bir sosyal yapisi oldugunu ifade eden Avcioglu, kalkinma kavramini, en genis anlamiyla bir sosyal yap1
degisikligi ve bunun yarattig1 sosyal miicadele olarak tanimlayarak kalkinma sorununu sosyal yapinin evrimi
meselesiyle iliskilendirmektedir (Avcioglu, 1996). Az gelismis ve ¢ok gelismis tanimlamalarinin sémiirii
gercegini gizledigini belirten Avcioglu, somiiriilen ve somiiren ekonomiler tanimlamasini kullanmanin gergegi
daha dogru yansittigini ifade etmektedir (Avcioglu, 1965a).

Avcioglu'na (1978) gore, komiinist, Amerikan ve milli devrimci olmak iizere {i¢ tip kalkinma yolu vardir.
Kalkinmanin temel sartlarindan birinin bagimli durumdan kurtularak kendi ekonomi politikamizi kendimizin
gizebilecegi duruma gelmek oldugunu ifade eden Avcioglu, Tirkiye agisindan gegerli olabilecek kalkinma
yolunun tutucular koalisyonu disindaki genis bir kitle hareketine dayanan “milli devrimci kalkinma yolu”
oldugunu belirtir. Komiinist kalkinma yolu proletarya hegemonyasi temeline oturmasindan, Amerikan tipi
kalkinmanin ise tutucular koalisyonu olarak adlandirilan simiflara yaslanmasindan dolayr bu modelden
ayrismaktadir.

Kapitalist iilkeler yabanci sermaye aktarimi yoluyla fakirlik fasit dairesinin kirilacagini ileri siirmektedir. Bu
diistinceyi kapitalist iilkeler agisindan tabii karsilayan Avcioglu, meselenin acikli tarafinin, iniversitelerimizde,
emperyalizmin bu bilimsel imalatinin tenkit siizgecinden gecirilmeden papagan gibi tekrarlanmasi oldugunu
belirtmektedir (Avcioglu, 1965a, s. 8). Avcioglu, dis sermaye ile kalkinma diisiincesine yonelik elestirisini
Eregli-Demir Celik fabrikas1 6rnegiyle somutlastirmaktadir.'

Prekapitalist diizen i¢inde Osmanlr’'nin kapitalizme evrilmesi i¢in gereken gii¢lerin toplum icinde gelistigini
soyleyen Avcioglu, dis engellerin Osmanli'nin, Batr'nin sahip oldugu bir smnai kapitalizme evrilmesini

' Ayrintili bilgi igin bkz. Avcioglu (1965, s. 3)
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engelledigini ifade etmektedir. Avcioglu'nun, Tirk toplumunun sifa bulmaz bir durgunluga mahkam
olmadigina dair tespiti giiniimiizde 6zellikle Tirkiye'nin kalkinmasinin temellerini ararken biitiin meseleyi
Bat1 ekollerinde bulmaya ¢alisanlara yol gostermesi agisindan olduk¢a dnemlidir (Avcioglu, 1976).

Avcioglu'nun ¢alismalarina baktigimizda, giiniimiizde yogun sekilde tartisilan Asya iilkelerinin kalkinmasi
meselesine de degindigini gormekteyiz. “Japonya Kalkindi, Tiirkiye Neden Kalkinamadi?” sorusunu soran
Avcioglu, bu sorunun cevabinin Tirkiye'nin Batililagma ugrasinda aranmasi gerektigini ifade etmektedir.
Japonya ile Osmanli'nin temel farki, Japonya’nin hem jeopolitik olarak 6nemli konumda olmamasi hem de
ham madde kaynag1 agisindan fakir olmasidir. Diger farklilik ise imparator Meji'nin, Osmanli’daki yeniceri ve
derebeylerine benzeyen samuraylar ile daimyolara yeterli gelir ve sanayide olanaklar saglayarak kendisine
iktidara getiren giicleri Batililasma politikasina kazandirmasidir. Bu sekilde sanayi burjuvazisi yaratilabilmistir.
Fakat Osmanlr’'da 18. yiizyildaki reformlara direng gosteren yeniceri ve derebeyleri ileriki siirecte tasfiye
edilmislerdir. Bati'nin kalkinma siireci gibi dis somiirii olanagi olmayan Japonya, kapitalist gelismesini,
koyliyii prekapitalist donemden daha agir sémiirmesi ile basarmistir (Avcioglu, 1976). Paul Baran’in da ifade
ettigi tizere koy, iilkenin Yakin Cag tarihi boyunca Japon kapitalizmi i¢in bir i¢ somiirge rolii oynamistir
(Baran, 1974). Fakat Tiirkiye tarihine baktigimizda boyle bir durumun gerceklesmedigi goriilmektedir.

Avcioglu'na gore plan, iiretim ve iiretimin paylastirilmasinda 6nceden belirlenen ve rakamlarla ifade edilen
sonuglara ulasmak i¢in, somut iktisadi gorevler empoze etmektir (Avcioglu, 1957b). Plan her ne kadar teknik
acidan mitkemmel olsa da sayet tutucular koalisyonunun gii¢lii direnmesi engellenmezse yapilan plan anlamsiz
kalacaktir. Nitekim, bes yillik kalkinma planlarimiz, tutucular koalisyonuna bagimli kaldig icin plansiz
doneme nazaran 6nemli bir degisiklik getirememis, kaynaklarin eskisi gibi israfi stiriip gitmistir (Avcioglu,
1978, s. 1107). Bu baglamda planlarin halkin 6zlemlerini ve tercihlerini yansitacak sekilde ortaya konulmasi
oldukga elzemdir (Avcioglu, 1962). Plan yapmadan 6nce erisilmek istenen amag, imkénlar ¢ergevesinde sarih
bir sekilde belirlenmeli ve politikalar bu dogrultuda uygulanmalidir. Sayet planin hangi amag i¢in yapilacag:
tespit edilmezse tiiketimi, yatirimlari ve milli savunma masraflarin1 artirmak gibi geliskili amaglar1 takip
etmekten ve bunun sonucu olan enflasyondan kurtulmak miimkiin olmayacaktir. Ekonomik agidan hizli bir
kalkinma amaglaniyorsa da tiiketim seviyesini yiikseltmemek veya ¢ok az yiikseltmek, liiks bina insaatindan
vazge¢mek ve imkén cercevesinde milli savunma harcamalarindan kismak sayesinde miimkiin olacaktir
(Avcioglu, 1957). Ozellikle titketim artiginin dizginlenmesi énemlidir. Ciinkii hizli bir iktisadi kalkinma daha
az tilketim daha ¢ok tasarruf ile miimkiin olmaktadir. Baz1 iriinlerin serbest sekilde ithaline izin veren
“meshur” liberasyonla birlikte magazalar1 dolduran kristal takimlar, cadillaclar iilkemizde “sahte” bir refaha
neden olmustur (Avcioglu, 1957a).

Asya Tipi Uretim Tarz1 (ATUT) Baglaminda Kalkinma: Sencer Divit¢ioglu
Istanbul Universitesinin ilk iktisat hocalarindan olan ve ilk Tiirk¢e mikro iktisat kitabini yazan Sencer
Divitcioglu, ozellikle Asya tipi tiretim tarzi (ATUT) kavramu tizerine yaptig1 caligmalarla ses getirmistir. Ayrica,
Marksizme yonelik 6zgiin akademik ¢aligmalarin yapilmaya baslandig1 1970’lerde, Marksist doniigiim sorunu
hakkinda yazdig1 Deger ve Béliisiim: Marksist Iktisat ve Cambridge Okulu bashikl kitabini da énemli bir eser
olarak ifade edebiliriz. ATUT kavrami, Divit¢ioglu’nun ¢aligmalarinda énemli bir yer tutmus ve 6zellikle 1980
sonrast yoneldigi tarih caligmalarinda ortaya koydugu tezlerde ATUT kavramu ile kosutluk iginde olmustur
(Sarikaya, 2018). Selahattin Hilav tarafindan baglatilan ATUT tartigmalari, o dénem Tiirkiye solunda énemli
bir yer tutmus fakat sonrasinda ¢ok hizli sekilde tartismalarin popiilerligi azalmistir. Divitgioglu'nu, ATUT
tizerine galismaya yonlendiren kisi Kemal Tahir’dir. Ayrica, Mark Blaug’un, kendisine yonelik “ben size tavsiye
veriyorum, liitfen Tiirkiye iistiine ciddi bir seyler yapin. Biz Ingiltere’de filan az geligmislik gibi birtakim
kavramlar uydurduk. Ama aslinda esas is sizin” (Divitgioglu, 2013, s. 93-94) sozleri de Divit¢cioglu'nun ATUT
lizerine ¢aligmalar yapmasinda etkili olmugtur. Konuyla ilgili ilk eseri 1966 yilinda yayimladigi Asya Uretim
1452



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Tarzi ve Az-gelismis Ulkelerdir. Daha sonra yayimladigi Asya Uretim Tarzi ve Osmanh Toplumu baghikl
eserinde ATUT kavramini daha genis cerceveden ele almistir. Fakat ATUT iizerine yaptig1 ¢alismalar o
donemin entelektiiel ortaminda tam anlamiyla karsilik bulmamuigtir.

Divit¢ioglu'nun ATUT ile ilgili diisiincesine gegmeden énce Marx'in toplumlarin gegirdigi iiretim tarzlarina
dair diistincesine deginmek gerekmektedir. Kapital baslikli eserinde modern toplumlarin ekonomik hareket
yasasini ortaya ¢ikarmaya odaklanan Marx, iiretici giiglerin yasadiklar1 degisimi dikkate alarak toplumlar i¢in
tek dogrusal bir gelisme kanunu ortaya koymustur. Marx'in 6zgiin noktast, ortaya koydugu gelisme kanunun
Bat1 Avrupa’ya 6zgii oldugunun bilincinde olmasidir. Marx ve Engels’in mektuplar: birlikte okundugunda
Tiirkiye, iran ve Hindistan gibi Batili olmayan toplumlarin farkli iiretim tarzina sahip oldugu goriilmektedir
(Engels, 1995; Marx, 1995). Marx, Grundrisse iginde yer alan “Kapitalist Uretim Oncesi Bigimler” baslikli
boliimde Bati toplumlarinin gegirdigi kolelik, derebeylik ve kapitalizm iiretim tarzlar1 disinda bagka toplumlara
ait Antic iiretim tarzi, Germanic {iretim tarzi, Asyatik iiretim tarzi (ATUT) ve Slovanic iiretim tarzlarinin
bulundugunu belirterek toplumlarin gelisme kanunlarinin gok dogrusal oldugunu gostermistir (Marx, 1976).
Her ne kadar Bat1 ve Dogu i¢in ayr1 liretim tarzlari ortaya koymus olsa bile, toplumlarin siire¢ iginde antik
tiretim tarzindan kolelik sistemine, Germanic iiretim tarzindan derebeylik sistemine gegis yollarinin agik
oldugunu ifade ederken Asya tipi iiretim tarzinin gegirebilecegi degisimle ilgili herhangi bir agiklama ortaya
koymamuistir. Asya tipi tiretim tarzini az gelismis tilkeleri anlamak i¢in bir ¢aligma hipotezi olarak kabul eden
Divit¢ioglu, Asya tipi tiretim tarzinin giintimiiz az gelismis iilkeleri i¢in ne kadar 6nemli olduguna vurgu
yapmis ve aslinda Marx’in yarim biraktig1 yerden hareket ederek Asya tipi tiretim tarzinin gecirdigi degisimi
aciklamaya calismistir. Clinkii Asya tipi tiretim tarzinin tahlili az gelismis iilkelerin iktisadi ve toplumsal
biinyelerinin anlagilmasina biiyiik katki saglayacaktir (Divitgioglu, 2010).

Devlet ve ona bagli kapikulu s6zde sinifinin varlik kazanmasi merkezi sehirlerin kurulmasina yol agmis ve
merkezi sehirlerin gelismesi de bilim, sanat ve kiigiik sanayi olarak ifade edebilecegimiz iiretim giiglerinin
gelismesine, ticaret ve murabahaciligin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ticaretin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
ticaret sermayesi yeni ellerde birikmeye baglamis ve tacir ziimresi ortaya ¢ikmigtir. Kisacasi, ATUT, tarihsel
gelismelerin etkisiyle sistemin igsel diyalektigine uygun olarak degisim siirecine girmistir. Ayn1 zamanda digsal
iliskilerde degisim siirecinde énemli rol oynamistir. Ingiltere’nin Hindistan’da yarattig1 etki ve Osmanli
acisindan ise cografi kesiflerle birlikte Dogu ticaret yolunun okyanuslara kaymasi digsal degisime ornek
gosterilebilir (Divitcioglu, 2010; Marx, 1976). ATUT'iin devleti, kerim devlet olarak tanimlayabilecegimiz ve
temel gorevi kamu hizmetlerini yerine getirmek olan bir devlet tiiriidiir. Bu devlet, kapitalist sistem ile iligkiye
girince sehirlesmeden ve kendi kendine yeten kapali kéy ekonomisinin kendini yeniliklere adapte
edememesinden dolay1 kamu hizmetlerinde reform yapmak zorunda kalmistir. Devlet yaptig1 reformlarla eski
kamu hizmetlerinin kapsamini harp sanayi, demir yolu sanayi, barajlar ve halkin asli iiretimi i¢in gerekli olan
sanayi dallarina dogru genisletmistir. Degisimler sonucu ATUT bozularak, bozuk ATUT halini almustir.
Miilkiyet, topraktan kamu hizmetleri ve sanayiye dogru kaymistir. Bu son sekli ile devlet, halk arasinda bazi
kimselere imtiyaz vererek (bugiin Asya tipi az gelismis iilkelerin ¢ogunda goziiken ihale, kredi ve lisans
mekanizmasi ile) onlar1 kendi kapikulu smifi icine fakat yeni bir ad altinda (kapitalist) dahil etmistir
(Divitgioglu, 1966, s. 17). Dis ticaret ve yabanci sermaye yatirimlarinin bir sonucu olarak biriken ticaret
fonlarinin devlete ortak olmasiyla veya yabanci sermaye ile is birligi yaparak sanayi yatirimlarina
aktarilmasiyla, Asya tipi tiretim modeline sahip az gelismis {ilke sanayi kapitalizmine gecis yapmaktadir. Son
tahlilde, bozuk ATUT ile ATUT benzer modellerdir. Topraktan kopmus olsa bile kamu hizmetlerini ve sanayi
faaliyetlerini tizerine almis bir devlet halen bulunmaktadir. Fakat devletin amaci tamamuyla kapitalist iliskileri
gelistirmek icin, ne fiyat mekanizmasinin isledigi bir piyasa kurmak ne de miitesebbis yetistirmektir. Bozuk
ATUT halen tarimsal koy ekonomisinin 6zelliklerini gostermekte ve kapali koy ekonomisinin kendi kendine
yeten fonksiyonunu muhafaza etmektedir. Tarimsal gelirin yarisina yakini piyasada metalagsmadigindan otiirii
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tiyatlanamamuistir. Devlet tarafindan kurulan sanayi sadece biiyiik sehirlerde toplanmistir. Bu nedenle bozuk
ATUT modelinde kdy ve sehir olmak iizere diialistik ekonomi yapisi hakimdir (Divitcioglu, 1966).

Tiirkiye de déhil olmak iizere az gelismis iilkelerde bozuk ATUT modelinin 6zelliklerinin mevcut olmasi, bu
iilkeleri bozuk ATUT modeli ile karakterize etmektedir. Son durumda: 1) devlet isletmeleri ile rekabet (ki
kapitalizmin temel kurumlarindan biridir) etmenin imkansizligindan 2) az gelismis tilkelerde yatirimlara
ayrilacak artik-degerin mutlak ve nisbi biiyiikliigiiniin devletin artik-degeri ele gegirmesi ile biisbiitiin
azalacagindan, yani, 6zel yatirim fonlarinin yetersizliginden ve hala 3) kendi kendine yeten kdy ekonomisinin
varligindan 6tiirdi piyasa kurulamadigindan, az gelismis tilkelerde kapitalizm gelisememektedir (Divitgioglu,
1966, s. 19). Bu agidan Bati’daki gibi bir kapitalist devlet kurulamazken i¢ ve dis etkilerle bozulan ATUT modeli
devamliligini siirdiirmektedir. Bu modelin, bugiiniin az gelismis iilkelerinde siirmesinin temel nedeni modelin

dayanikliligidir.

Az gelismis iilkelerin ¢ogu yoriingesine girdikleri hakim tiretim tarzlarini benimsemek zorunda kalmaiglardir.
Bu durum Tiirkiye icinde oldukga belirgindir. Osmanl’dan ATUT modelini miras alan Tiirkiye hem Bati
tilkelerinin Osmanlr’'da ekonomiyi yar1 somiirgelestiren kurumlar olusturmalarindan hem de ozellikle
Tiirkiye'nin 1960’11 yillarda ve sonrasinda yoriingesine girdigi Amerika kapitalizminin ekonomik yapidaki
etkisinden otiirii kapitalistlesememistir. Kapitalistlesemedigi i¢in uluslararasi kurumlar tarafindan telkin
edilen ekonomi politikalar1 Tiirkiye'nin kalkinamamasina neden olmaktadir. Ciinkii o politikalarin temeli olan

tiretim tarzi Tiirkiye'nin iiretim tarzi ile uyusmamaktadir.

Marksist Bir Ekonom'': idris Kiiciikomer

Cagdaslar1 gibi, Tanzimat’tan giiniimiize kadar siiren Batililasma siirecinde, Bat1 ve Dogu kiiltiirii arasinda
kalan Tiirk aydini trajedisinin gozlemlendigi Idris Kiigiikomer, kalkinma siirecini iktisadi kogullara ek olarak
Batililasma, modernlesme ve sivil toplum baglaminda genis bir ¢cercevede irdelemektedir (Yilmaz, 2007). Yon,
Ant ve Milliyet gibi gazete ve dergilerde yayimlanan yazilar1 ve Diizenin Yabancilasmas: ve Gelismis ve
Azgelismis Ulkelerin Iliskileri Uzerine baslikli kitaplar1 kalkinma diisiincesini bulabildigimiz baslica
kaynaklardir. Kii¢tikomer'in 6zglin yani, Batili kalkinma anlayislarini elestirirken Tirkiye'ye o6zgii bir
kalkinma modeli ortaya koymaya galigmasidir. Bunun yani sira Asya iilkelerinin kalkinma deneyimlerini Gistiin
korii bir sekilde olumlamayan Kii¢tikomer, bu iilkelerin gegirdigi tarihsel kosullarin Tiirkiye’den oldukga farkls
oldugunu ifade etmektedir. Ornegin Japonya kapitalist ve emperyalist gelismenin sartlarini olusturup kendi
kalkinmasini otoriter-militer bir yontemle saglarken, Tiirkiye tam tersi kosullar ile gerceklestirmistir
(Kigiikomer, 1994a).

Kiigiikomer, gelismeyi uluslararasi ekonomik ve politik iligkilere bagl olarak ¢oziilebilecek uluslararasi bir
sorun olarak tanimlamaktadir. Ciinkii giiniimiizde az gelismis iilkeler, gelismis iilkelerin ekonomik ve politik
giic Ustinligi karsisinda wuluslararasi  ekonomik vyapida bir degisiklik meydana gelmeden
kalkinamayacaklardir. Ciinkii gelismemislige neden olan uluslararasi kosullardir. Her ne kadar gelismis tilkeler
kargilastirmal1 stiinlitkler teorisine dayanan temel salt dis ticaret teorisinin az gelismis iilkeleri
kalkindiracagini ifade etseler de gelismis tilkeler kalkinma siireglerini somiirgecilik ve kapali bir ekonomik yap1
icinde gerceklestirmislerdir. Sanayide yeterli birikim olunca, yani bir kez gii¢ kazanilinca, i¢ ekonomiden ve
ozellikle diinya ekonomisinden daha fazla yararlanmak icin serbestiyi savunmak gerekmistir (Kiigitkomer,
1966, s. 31). Kiigitkomer’e gore, serbest ticaret ile ilgili bu dar ¢ergeve agilmadan az gelismis iilkeler agisindan
kalkinma miimkiin olmayacaktir (Kii¢iikomer, 1966). Serbest ticaret ortaminda az gelismis tilkelerin Bati
tilkeleri seviyesinde kalkinmalar1 miimkiin olmamakta ve gelismis iilkeleri yakalayamayacaklar1 igin

"Baslikta Can Yiicel'in Idris Kiigiikdmer igin yazdig1 “Idris’in $u Isi” baglikl siire atif yapilmugtir. Siir icin bkz. Yiicel (1994, s. 13)
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aralarindaki makas siirekli agilmaktadir (Kiigtikomer, 1994). Az gelismis {ilkelerin bu dongiiden
kurtulabilmeleri i¢in yapacaklari tek sey kapitalist olmayan bir kalkinma yaklagimi benimsemektir. Fakat az
gelismis iilkeler yeni bir teknoloji bulmak yerine, sadece gelismis iilkelerin eski teknolojisini aldiklarindan
otirii, kapitalist olmayan bir yaklagimla kalkinmalar1 miimkiin olmamaktadir. Singer, koruyucu giimriik
duvarlarinin bile bu sorunu ¢6zmeyecegini aktarmakta ve iilkelerin milli kaynaklarina agir proje yiki
yiikleyecegini, bunun da kalkinmayi hizlandirmak yerine durduracagini ifade etmektedir (Kiigitkomer, 1966).
Ki¢iikomer, Singer'in goriisiine atifta bulunarak bu durumu nispi geri kalmishigin bir sebebi olarak
gormektedir (Kii¢iikomer, 1966, s. 112).

Az gelismis tilkelerin ham madde ihra¢ edip, montaj dahil olmak iizere sanayi tiriinlerini satin almalar:1 ham
madde fiyatlar1 ile sanayi driinleri fiyatlar1 arasindaki oransizliktan dolayr kayip yasamalarina neden
olmaktadir (Kii¢tikomer, 1994; Kiictikomer, 1994a). Kapitalist {ilkelerin sahip oldugu tekelci etki, sanayi
tiriinlerinin fiyatlarinin biiyiik ¢apta gelisen teknolojiye ragmen diismesini engellemekte, iistiine iistliik ham
madde fiyatlarina gore sanayi iirtinleri fiyatlarinin daha fazla artmasina neden olmaktadir. Bundan dolayz, az
gelismis iilkelerin belli miktarda ham madde ihracatlar1 karsiliginda ithal ettikleri sanayi iiriinlerinin miktar
yildan yila azalmaktadir. Bu durum da gelir kaybina neden olmaktadir (Kiigiikomer, 1994).

Yapilan hesaplamalar dikkate alindiginda az gelismis iilkelerin ihracat artisinin gelismis tilkelerin ihracat
artisginin altinda kaldig1 gortilmektedir (Balassa, 1984; Kii¢tikomer, 1994). Kiigiikomer, aradaki farkin
kapanmast i¢in az gelismis iilkelerin ya yeniden sartlandiric1 borg alacagini ya da esasen yeterli gelisme olanag:
bulunmayan miitevazi ihracat gelirlerinin énemli bir kismini dig borglar1 6demeye tahsis edecegini ifade
etmektedir. {lk secenekte boyunduruk daha fazla sikilirken ikinci segenek belli seneler sonunda dis borglardan
kurtulacaklari, bir eski arzuyu dile getiren safsatadan 6teye gecemeyecektir (Kiigtiikomer, 1994).

Kii¢iikomer’e gore, emperyalizm, gelismemis tilkelerin stratejik ekonomik kaynaklarini kontrol etmek amaci
giitmektedir. U¢ yabanci firmanin kurucu ortakligiyla kurulan Eregli Kurumu bunun i¢in giizel bir érnektir.
Kiigiikomer, bu kurumun devlet tekeli haline getirilmesi gerektigini belirtmektedir (Kiigitkomer, 1994a).

Kapitalist gelisme siirecinde, kapitalistin iradesi disinda ilk basta o {ilkenin yerli halk: somiiriilmiis ancak isci
sinifi ve aydinlarin verdikleri miicadele sonunda alinan haklar ile i¢ somiirme azalmis ve kapitalist bir nisbi i¢
denge kurulmustur (Kiigiikomer, 1994a). Bu i¢ nisbi denge, durmayan iiretim mekanizmasinin devamliligina,
i¢ ve dis piyasalarin kontroliine ve diinya hammadde kaynaklarinin kontroliine siki sikiya baglidir. Gelismis
tilkelerin kapitalist gelisme siireci sonunda ulastiklar1 bu nispi denge Tiirkiye agisindan ulagilmazdir. Clinkii
devlet mekanizmasi halk lehine isliyorsa devlet halkin olmakta, belli bir sinif ya da siniflar lehine isliyorsa devlet

o sinifin olmaktadir.

Kii¢iikomer’e gore, az gelismis bir tilke sistemi olarak Tiirk sosyal sistemi, Bat1 kapitalizminin gelismesini
destekleyecek sekilde yonlendirilmektedir. Kendi i¢ dengelerini saglamak i¢in az gelismis tilkeleri kapitalist
yolla kalkinmaya zorlayan gelismis tilkeler, Tiirkiye ekonomisinin yapisini da gelir elde edis ve harcama
yollarini degistirerek etkilemeye ¢alismaktadir (Kiigiikdmer, 1994a, s. 148).

Yerli Emperyalizm Kuramcisi: Korkut Boratav
Boratav, bolisiim iliskilerini halk siniflar1 aleyhine bozan politikalar1 ve bu politikalarin temeli olan
kiiresellesme siirecini siirekli olarak elestirmistir ($ahin ve Erbas, 2018). Boratav’in 6zgiin yani, sinif analizini
galismalarinin merkezine tagiyarak Tirkiye'nin son yiizyillik tarihini bu agidan okumasi ve Tiirkiye
ekonomisinin giincel sorunlarinin bazilarin1 bu agidan incelemeye ¢aligmasidir (Boratav, 2013; Cegin ve
Ogiitle, 2017).
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Kiiresellesme kavrami yerine emperyalizm kavraminin kullanilmasi gerektigini ifade eden Boratav,
emperyalizm kavramini kullanmanin diinya ekonomisinin, kutuplar arasindaki ¢atigmali, somiiriicii ve
bagimlilik iliskilerine dayanan bir sistem oldugunun daha kolay anlasilmasina neden olacagini belirtmektedir.
Fakat kiiresellesme kavrami temel alinirsa, kiiresellesme kaginilmaz ve zorunlu bir degisim siireci olarak
algilanacak, olumlu ve olumsuz sonuglar1 oldugu ifade edilerek, somiirii vurgusundan 6te “pozitif toplamh
oyunlar” vurgusu 6n plana ¢ikacaktir (Boratav, 2013). Boylece kutuplar arasindaki var olan ¢atigma, somiirii
ve bagimlilik iliskisi goz ard1 edilecektir.

Uluslararas: ticaretin, gelismis ve az gelismis iilkeler arasinda asimetrik sonuglara yol agacag: diisiincesini
savunan basta Raul Prebisch ve diger emperyalizm kuramcilariyla ayni minvalde diisiinen Boratav,
Uluslararasi Hammadde Ticaretinde Piyasa Yapilar: ve Meta Zincirleri ve Diinya Hammadde Ticaretinde
Boliisiim Kategorileri: Bazi Kavram, Yontem ve Kuram Sorunlar: baglikli ¢calismalarinda uluslararas: ticaretin
az gelismis ve kapitalist {ilkeler arasinda simetrik mi yoksa asimetrik mi iligki yarattigina odaklanmuistir.
Boratav’a gore, az gelismis tilkelerin ham madde ticaretinin sadece piyasa giigleri tarafindan gerceklestirilmesi,
s6z konusu iilkelerin ticaret sermayesini ¢ok uluslu sirketlerin bagintis1 konumuna getirmektedir (Boratav,
2013). Aksine ham madde veya sinai iiriinlerde ithalat¢1 ve ihracatgi olan gelismis kapitalist lilke sermayesi ile
az gelismis ekonomiler arasinda ticaretteki konumlar: agisindan temelden bir simetri yoklugu ¢agdas diinya
ekonomisinin belirleyici 6zelligidir (Boratav, 1983, s. 253). Boratav’a gore, bu asimetrik yap1y1 kismen de olsa
hafifletebilmek, az gelismis tilkelerde iiretimle ihracat1 etkili bir sekilde denetleyen kamu kurumlarinin veya
kamu destekli kooperatiflerin olusturulmasiyla miimkiin olacaktir (Boratav, 2013).

Boratav’a gore, Keynes¢i donemin mirasi olarak dis ticaret ve cari islem agiklarinin kronik durum kazandig: az
gelismis iilkeler, normal biiyiime oranlarini muhafaza edebilmeleri i¢in dis kaynak gereksinimine zorunlu hale
gelmisler ve metropol sermayesine bagimliliklar1 artmistir (Boratav, 2004; Boratav, 2013b). Bu durumda, dis
kaynaklarin iilkeye girisinde yasanacak bir kesinti, faiz oranlarinda ani bir artis, dis ticaret hadlerinin
bozulmas: ve ihracatta yasanan biiyiik boyutlu daralmalar seklinde olusan digsal sok, doviz darliginin
olusturacag: ekonomik krizi meydana getiren kosullar1 hazirlamaktadir (Boratav, 2013). Anlasilacag tizere
yapisal uyum paketleri gibi piyasa ¢oziimleri az gelismis tlkelerin “gelismemisliginin” artmasina neden
olmaktadir. Boratav’a gore az gelismis iilkelerin, gelismis iilkelere bagimliliginin asilabilmesi i¢in az gelismis
tilkelerin biiylime donemlerinde dis diinyaya karsi cari islem fazlasi gerceklestirebilecek konuma yiikselmeleri
gerekmektedir. Bu da bir anlamda az gelismisligin son bulmasi anlamina gelmektedir (Boratav, 2004).

Neoliberal politikalarin Tiirkiye’de egemen olmasiyla birlikte, devletin sosyal ve iktisadi yonii torpiilenerek
denetimsiz bir sekilde piyasaya alan agilmis ve Tiirkiye ekonomisinin rant/avanta arayan toplum niteligi
giderek artmistir (Boratav, 2004). 1980 dncesinde “avanta” paylasimi genel olarak, sanayi, faaliyet alani, sektor
ve islev gibi tarafsiz kosullara gore belirlenirken, 1980 sonras: bu ortam kalkarak, bu paylasim siirecinde siyasi
iktidarla bireysel iliskiler belirleyici olmustur (Boratav, 2004). Ozellikle 1980 sonrasinda gergeklestirilen
ozellestirmeler, Tiirkiye agisindan da tarihi boyunca servet birikimini devletin sirtindan gergeklestirmeyi
aliskanlik olarak benimsemis olan Tiirkiye burjuvazisi i¢in 6nemli bir avanta alanina doniigmiistiir (Boratav,
2013). Devlet yatirim yaptik¢a rant/avanta olusumunun olacagini ifade eden Boratav, bunun ¢6ziimii olarak
yatirimlarin ihale sistemi yerine emanet sistemiyle gerceklesmesi ve kamunun cari alimlarinin ise Devlet
Malzeme Ofisi, Tiirkiye Zirai Donatim Kurumu ve Kamu Iktisadi Tesebbiisleri gibi yine kamuya ait bir alt-
sektor tarafindan saglanan bir diizenlemeyle gerceklestirilmesi gerektigini ifade etmektedir (Boratav, 2004).

Olgun bir sosyalist ekonomide merkeziyetci kaynak tahsisi yontemlerinde 1srar etmenin zararl olabilecegini
ifade eden Boratav, ayn1 6l¢iide zararli olan diger seyin, az gelismis bir {ilkede, kalkinma siirecinin bagibos
piyasa giiclerine, yerli ve wuluslararasi sermayeye dogmatik bir bi¢cimde teslim etmek oldugunu
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vurgulamaktadir. Bu tavir, yanlis dagitilmis cok az yatirimla sonuglanmakla birlikte, 6rnegin “fiyatlar:
diizeltme yoluyla mikro etkinligi artirma” gibi iddialar, az gelismisligin asilmasi agisindan pek 6nemli
olmamaktadir (Boratav, 2013).

Sonug¢

Az gelismislikten gelismislige gecis siirecinde farkli kalkinma yaklagimlarinin benimsendigi goriilmektedir. Bu
caligmada ele alinan diistiniirlerin kalkinma siirecinde devletgi politikalarin 6nemine yaptiklar: vurgu goze
carpmaktadir. Bu ¢ercevede Hilmi Ziya Ulken ile Sabri Ulgener’e gore devlet miidahalesi hiirriyetci bir ortamin
olusmasi agisindan oldukga énemlidir. Behice Boran, Dogan Avciogly, Idris Kii¢iikomer ve Korkut Boratav ise
kalkinma siirecinde devletin ekonomiyi daha aktif gsekilde yonetmesi gerektigini vurgulamaktadir. Ulgener’in
analizlerinde istihdam ve igsizlik gibi makro iktisadi konular daha 6n plana ¢ikmaktadir. Boran, Avcioglu ve
Boratav’in kalkinma meselesine sinifsal agidan baktiklari anlasiimaktadir. Boratav sinifsal analizini 1980
sonrasindaki donemdeki analizlerinde de siirdiirmistiir. Divitgioglu'nun Asya tipi iretim tarzi (ATUT)
yaklagimiyla, az gelismisligi ve az gelismis tilke ekonomilerinin bagimliligini agiklamay1 odagina almaktadir.

Boran, Avcioglu, Kiigiikomer, Divitcioglu ve Boratav’in kalkinma diisiincelerinde Avrupa-merkezci kalkinma
yaklasimindan siyrilarak kapitalist olmayan bir yoldan kalkinma gabas1 6ne ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda
distiniirler, Tirkiye'nin kalkinma yolunun iilkeye 6zgii kosul ve ihtiyaglarin géz 6niinde bulundurularak
kurgulanmas geregi tizerinde durmuslardir.

Cumbhuriyet Dénemi diisiiniirlerinin kalkinma yaklagimlarini ele almay1 amaglayan bu ¢aligmada, belli bash
diistiniirlere odaklanilmistir. Dolayisiyla arastirma ulusal kalkinmaya yonelik sinirli bir yaklasim sunmaktadir.
Diger taraftan ulusal kalkinma yaklagimlarinin gelistirilmesinde, dis ilke kosul ve dinamikleri ¢ercevesinde
olusarak sekillenmis kalkinma yaklagimlarinin yani sira ulusal kalkinmaya yonelik goriis ve onerilere kulak
vermek Onemli goriilmektedir. Az gelismislikten gelismislige gecis siirecini odagina alan gelecekteki
aragtirmalarin bu bakis agisiyla da kalkinma olgusunu irdelemeleri yararl olacaktir.

Kaynakga

Amin, S. (2016). Liberal viriis: siirekli savas ve diinyanin Amerikanlastiriimas: (F. Bagkaya, Cev.). Istanbul:
Yordam Kitap.

Amin, S. (2018). Avrupa-merkezcilik: Bir ideolojinin elestirisi (M. Sert, Cev.). Istanbul: Yordam Kitap.

Amin, S. (2019). Samir Amin anlatiyor: Ezilen halklarin, somiiriilen siniflarin organik aydini (F. Bagkaya, Cev.).
D. M. Dembele (Yay. haz.). Istanbul: Yordam Kitap.

Amin, S. (2019a). Tarihsel kapitalizmin y6riingesi: Marksizmin ti¢ kitadaki misyonu (F. Bagkaya, Cev.). D. M.
Dembele (Yay. haz.). Samir Amin anlatiyor: Ezilen halklarin, somiiriilen siniflarin organik aydini iginde
(s. 132-166). Istanbul: Yordam Kitap.

Ates, S. ve Sanli, A. (2021). Kiiltiir, modernlesme ve milliyetcilik baglaminda Hilmi Ziya Ulken ve Tiirk
modernlesmesi. Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, 10(4), 1636-1650. doi:
10.7884/teke.5319

Avcioglu, D. (1957). Temel iktisadi mesele: se¢mek zarureti. Akis, 9(149), 12. Erisim adresi:
https://www.inonuvakfi.com/akis/1957_149.pdf

1457



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Avcioglu, D. (1957a). Mahrumiyetsiz  kalkinma. Akis, 10(170), 14-15. Erisim  adresi:
https://www.inonuvakfi.com/akis/1957_170.pdf

Avcioglu, D. (1957b). Plan meselesi. Akis, 9(150), 12-13. Erisim adresi:
https://www.inonuvakfi.com/akis/1957_150.pdf

Avcioglu, D. (1962,). Plan  konusundaki  ger¢ek.  Yom, 38, 3.  Erisim  adresi:
https://tiledn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-1%20-
%20Sayi%20-%20038.pdf

Avcioglu, D. (1965,). Eregli-demir ¢elik dosyast agilmalidir. Yon, 92, 3. Erisim adresi:
https://tiledn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-3%20-
%20Sayi%20-%20092.pdf

Avcioglu, D.  (1965a).  Kalkinmaya  giden  yol.  Yon, 95, 3.  Erisim  adresi:
https://tiledn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-3%20-
%208Sayi%20-%20095.pdf

Avcioglu, D. (1976). Tiirkiye’nin diizeni. (Birinci kitap, 10. bs.). Istanbul: Tekin Yayinevi.
Avcioglu, D. (1978). Tiirkiye’nin diizeni. (Ikinci kitap,11. bs.). Istanbul: Tekin Yayinevi.

Avcioglu, D. (1996). Onsiz (S. Avcioglu, Cev.). Sinif agisindan azgelismislik (s. 15-16) iginde. Istanbul: Gogebe
Yayinlar1.

Aydin, M. K. (2006). Diisiincenin tarihselligi ve emperyalizm tizerine. Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, 2, 121-128.
Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/bilgisosyal/issue/29118/311507

Balassa, B. (1984). Trade between developed and developing countries: the decade ahead OECD Economic
Studies (No.3, s. 7-25) Erisim adresi: https://www.oecd.org/economy/growth/2501905.pdf

Baran, P. A. (1974). Biiyiimenin ekonomi politigi (E. Giinge, Cev.). Istanbul: May Yaynlar.
Baskaya, F. (2009). Kalkinma iktisadinin yiikselisi ve diisiisii (6. bs.). Ankara: Maki Basin Yayin.
Bagkaya, F. (2015). Azgelismisligin siirekliligi. Istanbul: Oteki Yayinevi.

Birsel, S. (1979). Bir Hilmi Ziya vardi Sosyoloji Konferanslar:, 17, 27-30. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusoskon/issue/9544/119190

Bora, A. (2016). “Calismakla var olacagim gibi...” - igsizin duygu diinyasi. T. Bora, A. Bora, N. Erdogan ve 1.
Ustiin (Yay. haz.). Bosuna mi okuduk? — Tiirkiye’de beyaz yaka issizligi iginde (s. 117-141). Istanbul:
[letisim Yaynlar1.

Boran, B. (2010). Yazilar konusmalar séylesiler savunmalar (Birinci Cilt). N. Sargin (Yay. haz.). Istanbul: Sosyal
Tarih Yayinlari.

Boran, B. (2010a). Yazilar konusmalar séylesiler savunmalar (Ikinci Cilt). N. Sargin (Yay. haz.). Istanbul: Sosyal
Tarih Yayinlari.

Boran, B. (2013). Behice Boran’in mektuplar: — II (1932-1986). T. Akekmekgi ve T. Yildirim (Yay. haz.).
[stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Boran, B. (2016). Tiirkiye ve sosyalizm sorunlari. Istanbul: Yordam Kitap.

1458



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Boratav, K. (1983). Iktisat politikalar: ve béliisiim sorunlari. Istanbul: Belge Yayinlar:.

Boratav, K. (2004). Yeni diinya diizeni nereye (2. bs.). Ankara: Imge Kitabevi.

Boratav, K. (2013). Emperyalizm, sosyalizm ve Tiirkiye. (3. bs.). Istanbul: Yordam Kitap.

Bursa, Z. (2011). Tiirkiye solunda kalkinma diisiincesi 1920’lerden 1970’lere. Istanbul: Versus Yayinlari.

Cengiz, E. (1969). Avcoglu: teorisiz bir devrimci. Emek, 8, 8-11. Erisim adresi:
https://tustav.org/yayinlar/sureli_yayinlar/emek _1969/Emek_dergisi_c_1_sayi_08.pdf

Chang, H. (2021). Kalkinma regetelerinin gercek yiizii (T. A. Onmus, Cev.). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Cegin, G. ve Ogiitle, U. S. (2017). Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda sinif mefhumunu geri kazanmak. H.
Erbas (Yay. haz.). Sosyal bilimler tarihini kesfediyor: DTCF bilim ¢evresi ve sonrasi iginde (s. 339-347).
Ankara: Sentez Yayincilik.

Divitcioglu, S. (1966). Asya tipi iiretim tarzi ve Az-gelismis iilkeler. Istanbul: Elif Yayinlari.
Divitgioglu, S. (2010). Asya iiretim tarzi ve Osmanli toplumu. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1.

Divitcioglu, S. (2013). Sencer Divitgioglu anlatiyor (2.bs.). 1. Ekinci, I. ve H. Giildag (Yay. haz.). Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari.

Dobb, M. (1981). Kapitalizm sosyalizm Azgelismis iilkeler ve iktisadi kalkinma (M. Selik, Cev.). Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari.

Engels, F. (1995). Engels’ten Londra’daki Marx’a (Y. Fincanci, Cev.). Se¢me yazismalar 1 iginde (s. 90-92).
Ankara: Sol Yayinlari.

Eralp, H. V., Tanyol, C., Tiitengil, C., Yetkin, S. ve Anil, B. (1997). Hilmi Ziya Ulken’in anisina. Sosyoloji
Konferanslari, 15, 111-120. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusoskon/issue/9537/119122

Ercan, F. (2006). Modernizm, kapitalizm ve azgelismislik (4.bs.). Istanbul: Baglam Yayincilik.

Erdogan, N., 2016. Sancili dil, hadim edilen kendilik ve asinan karakter — Beyaz yakal: issizlige dair notlar. T.
Bora, A. Bora, N. Erdogan ve 1. Ustiin (Yay. haz.). Bosuna mi okuduk? — Tiirkiye'de beyaz yaka issizligi
(s. 73-116) iginde. Istanbul: {letisim Yayinlar:.

Ergiig, V. (2019). Tiirkiye’de modern kimligin insasina bir elestiri: Hilmi Ziya Ulken drnegi (Yayimlanmamis
Doktora tezi). Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Ertiiziin, T. (1987). Prof. Ulgener’in iktisadi kalkinma yaklagimi. Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, 43(1-4), 13-25. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuifm/issue/840/9289

Giddens, A. (2004). Modernligin sonuglar: (E. Kusdil, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yaynlari.

Kara, I. (2019). Sunus. I. Kara ve N. Y. Aydogdu (Yay. haz.). Osmanli modernlesmesinin meseleleri iginde (2.
bs., s. 5-8). Istanbul: Dergah Yayinlar:.

Kaya, 1. (2011). “Geg modernlikler” gercevesinde Tiirk modernlik deneyimi. M. Zencirkiran (Yay. haz.).
Diinden bugiine Tiirkiye’nin toplumsal yapist iginde (s. 101-123). Istanbul: Dora Yayinlari.

Kayali, K. (2014). Tiirk kiiltiir diinyasindan portreler. Istanbul: Iletisim Yayinlar:.

Kunt, S. (2015). Kiibada siirdiirebilir kent tarimi (C. Yiicel, Cev.). Istanbul: Yeni Insan Yayinevi.

1459



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Kiigiikémer, 1. (1966). Gelismis ve azgelismis iilkelerin iliskileri iizerine (politik iktisada déniis denemesi).
Istanbul Universitesi Yaynlart.

Kiigiikémer, 1. (1994). Diizenin yabancilasmas:. Istanbul: Baglam Yayincilik.
Kiigiikémer, 1. (1994a). Cuntaciliktan sivil topluma. Y. Yaman (Yay. haz.). Istanbul: Baglam Yayincilik.
Marx, K. (1976). Kapitalist iiretim 6ncesi bigimler (formen) (Z. Dicleli, Cev.). Istanbul: May Yayinlari.

Marx, K. (1995). Marx’tan Manchester’deki Engels’e (Y. Fincanci, Cev.). Segme Yazismalar 1 i¢inde (s. 88-90).
Ankara: Sol Yayinlari.

Mehmet, O. (1990). Alternative concepts of developments: a critique of euro-centric theorizing. Humanomics,
6(3), 55-67. doi: 10.1108/eb006108

Nisancioglu, K. (2013). The Ottoman origins capitalism: uneven and combined development and
eurocentrism. Review of International Studies. 40(2), 325-347. doi: 10.1017/50260210513000181

Oztiirk, N. (2015). Kalkinma kuramlarina elestirel bir yaklagim. Bursa: Ekin Yayinevi.

Plaatjie, S. R. (2013). Beyond western - centric and eurocentric development: a case for decolonizing
development. Africanus, 43(2), 118-130. doi: 10.25159/0304-615X/2306

Amin, S. (2016). Liberal viriis: siirekli savas ve diinyanin Amerikanlagtirilmasi (F. Baskaya, Cev.). Istanbul:
Yordam Kitap.

Amin, S. (2018). Avrupa-merkezcilik: Bir ideolojinin elestirisi (M. Sert, Cev.). Istanbul: Yordam Kitap.

Amin, S. (2019). Samir Amin anlatiyor: Ezilen halklarin, somiiriilen siniflarin organik aydini (F. Bagkaya, Cev.).
D. M. Dembele (Yay. haz.). Istanbul: Yordam Kitap.

Amin, S. (2019a). Tarihsel kapitalizmin yo6riingesi: Marksizmin {i¢ kitadaki misyonu (F. Bagkaya, Cev.). D. M.
Dembele (Yay. haz.). Samir Amin anlatiyor: Ezilen halklarin, sémiiriilen siniflarin organik aydini i¢inde
(s. 132-166). Istanbul: Yordam Kitap.

Ates, S. ve Sanli, A. (2021). Kiiltiir, modernlesme ve milliyetcilik baglaminda Hilmi Ziya Ulken ve Tiirk
modernlesmesi. Uluslararas1 Tiirk¢e Edebiyat Kiltir Egitim Dergisi, 10(4), 1636-1650. doi:
10.7884/teke.5319

Avcioglu, D. (1957). Temel iktisadi mesele: se¢mek zarureti. Akis, 9(149), 12. Erisim adresi:
https://www.inonuvakfi.com/akis/1957_149.pdf

Avcioglu, D. (1957a). Mahrumiyetsiz ~kalkinma. Akis, 10(170), 14-15. Erisim adresi:
https://www.inonuvakfi.com/akis/1957_170.pdf

Avcioglu, D. (1957b). Plan meselesi. AKkis, 9(150), 12-13. Erigsim adresi:
https://www.inonuvakfi.com/akis/1957_150.pdf

Avcioglu, D. (1962,). Plan  konusundaki  gercek.  Yo6n, 38, 3.  Erisim  adresi
https://tiledn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-1%20-
%20Sayi%20-%20038.pdf

Avcioglu, D. (1965,). Eregli-demir ¢elik dosyasi ag¢ilmalidir. Yo6n, 92, 3. Erisim adresi:
https://tiledn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-3%20-
%208ayi%20—%20092.pdf

1460



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Avcioglu, D.  (1965a).  Kalkinmaya  giden  yol.  Yon, 95, 3.  Erisim  adresi:
https://tiledn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-3%20-
9%208Sayi%20-%20095.pdf

Avcioglu, D. (1976). Tiirkiye'nin diizeni. (Birinci kitap, 10. bs.). Istanbul: Tekin Yayinevi.
Avcioglu, D. (1978). Tiirkiye'nin diizeni. (Ikinci kitap,11. bs.). Istanbul: Tekin Yayinevi.

Avcioglu, D. (1996). Onséz (S. Avcioglu, Cev.). Sinif agisindan azgeligmislik (s. 15-16) i¢inde. Istanbul: Gogebe
Yayinlar1.

Aydin, M. K. (2006). Diisiincenin tarihselligi ve emperyalizm tizerine. Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, 2, 121-128.
Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/bilgisosyal/issue/29118/311507

Balassa, B. (1984). Trade between developed and developing countries: the decade ahead OECD Economic
Studies (No.3, s. 7-25) Erisim adresi: https://www.oecd.org/economy/growth/2501905.pdf

Baran, P. A. (1974). Biiyiimenin ekonomi politigi (E. Giinge, Cev.). Istanbul: May Yayinlar1.
Baskaya, F. (2009). Kalkinma iktisadinin yiikselisi ve diisiisii (6. bs.). Ankara: Maki Basin Yayin.
Bagkaya, F. (2015). Azgelismisligin siirekliligi. Istanbul: Oteki Yayimevi.

Birsel, S. (1979). Bir Hilmi Ziya vardi Sosyoloji Konferanslari, 17, 27-30. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusoskon/issue/9544/119190

Bora, A. (2016). “Calismakla var olacagim gibi...” - igsizin duygu diinyast. T. Bora, A. Bora, N. Erdogan ve I.
Ustiin (Yay. haz.). Bosuna m1 okuduk? - Tiirkiye’de beyaz yaka igsizligi icinde (s. 117-141). Istanbul:
[letisim Yaynlar1.

Boran, B. (2010). Yazilar konusmalar séylesiler savunmalar (Birinci Cilt). N. Sargin (Yay. haz.). Istanbul: Sosyal
Tarih Yayinlari.

Boran, B. (2010a). Yazilar konusmalar sdylesiler savunmalar (Ikinci Cilt). N. Sargin (Yay. haz.). Istanbul: Sosyal
Tarih Yayinlari.

Boran, B. (2013). Behice Boran'in mektuplar1 — II (1932-1986). T. Akekmekgi ve T. Yildirim (Yay. haz.).
[stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Boran, B. (2016). Tiirkiye ve sosyalizm sorunlar1. [stanbul: Yordam Kitap.

Boratav, K. (1983). Iktisat politikalar1 ve béliigiim sorunlari. Istanbul: Belge Yayinlari.

Boratav, K. (2004). Yeni diinya diizeni nereye (2. bs.). Ankara: Imge Kitabevi.

Boratav, K. (2013). Emperyalizm, sosyalizm ve Tiirkiye. (3. bs.). Istanbul: Yordam Kitap.

Bursa, Z. (2011). Tiirkiye solunda kalkinma diisiincesi 1920’lerden 1970’lere. Istanbul: Versus Yayinlari.

Cengiz, E. (1969). Avcioglu: teorisiz bir devrimci. Emek, 8, 8-11. Erisim adresi:
https://tustav.org/yayinlar/sureli_yayinlar/emek _1969/Emek_dergisi_c_1_sayi_08.pdf

Chang, H. (2021). Kalkinma regetelerinin gergek yiizii (T. A. Onmus, Cev.). Istanbul: iletisim Yayinlar:.

1461



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Cegin, G. ve Ogiitle, U. S. (2017). Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda sinif mefhumunu geri kazanmak. H.
Erbas (Yay. haz.). Sosyal bilimler tarihini kesfediyor: DTCEF bilim ¢evresi ve sonrasi i¢inde (s. 339-347).
Ankara: Sentez Yayincilik.

Divitgioglu, S. (1966). Asya tipi iiretim tarzi ve Az-gelismis iilkeler. Istanbul: Elif Yayinlar1.
Divitcioglu, S. (2010). Asya iiretim tarzi ve Osmanli toplumu. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar.

Divitcioglu, S. (2013). Sencer Divitgioglu anlatiyor (2. bs.). I. Ekinci, I. ve H. Giildag (Yay. haz.). Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari.

Dobb, M. (1981). Kapitalizm sosyalizm Azgelismis iilkeler ve iktisadi kalkinma (M. Selik, Cev.). Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari.

Engels, F. (1995). Engels’ten Londra’daki Marx’a (Y. Fincanci, Cev.). Se¢me yazigmalar 1 i¢inde (s. 90-92).
Ankara: Sol Yayinlari.

Eralp, H. V., Tanyol, C., Tiitengil, C., Yetkin, S. ve Anil, B. (1997). Hilmi Ziya Ulken’in anisina. Sosyoloji
Konferanslari, 15, 111-120. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusoskon/issue/9537/119122

Ercan, F. (2006). Modernizm, kapitalizm ve azgelismislik (4. bs.). Istanbul: Baglam Yayincilik.

Erdogan, N, 2016. Sancili dil, hadim edilen kendilik ve asinan karakter — Beyaz yakal1 issizlige dair notlar. T.
Bora, A. Bora, N. Erdogan ve 1. Ustiin (Yay. haz.). Boguna m1 okuduk? - Tiirkiye’de beyaz yaka igsizligi
(s. 73-116) iginde. Istanbul: {letisim Yayinlar:.

Ergiig, V. (2019). Tiirkiye’de modern kimligin ingasina bir elestiri: Hilmi Ziya Ulken 6rnegi (Yayimlanmamig
Doktora tezi). Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Ertiiziin, T. (1987). Prof. Ulgener’in iktisadi kalkinma yaklagimi. Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, 43(1-4), 13-25. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuifm/issue/840/9289

Giddens, A. (2004). Modernligin sonuglari (E. Kusdil, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yaynlari.

Kara, I. (2019). Sunus. I. Kara ve N. Y. Aydogdu (Yay. haz.). Osmanli modernlesmesinin meseleleri i¢inde (2.
bs., s. 5-8). Istanbul: Dergah Yayinlar:.

Kaya, 1. (2011). “Geg modernlikler” gercevesinde Tiirk modernlik deneyimi. M. Zencirkiran (Yay. haz.).
Diinden bugiine Tiirkiye’nin toplumsal yapisi iginde (s. 101-123). Istanbul: Dora Yayinlari.

Kayali, K. (2014). Tiirk kiiltiir diinyasindan portreler. Istanbul: Iletisim Yaynlari.
Kunt, S. (2015). Kiiba’da siirdiirebilir kent tarimi1 (C. Yiicel, Cev.). Istanbul: Yeni Insan Yayinevi.

Kiigiikdmer, 1. (1966). Gelismis ve azgelismis iilkelerin iliskileri iizerine (politik iktisada déniis denemesi).
Istanbul Universitesi Yaynlart.

Kiigiikomer, 1. (1994). Diizenin yabancilagmast. Istanbul: Baglam Yayincilik.
Kiigiikomer, 1. (1994a). Cuntaciliktan sivil topluma. Y. Yaman (Yay. haz.). Istanbul: Baglam Yaymncilik.
Marx, K. (1976). Kapitalist iretim 6ncesi bigimler (formen) (Z. Dicleli, Cev.). Istanbul: May Yayinlari.

Marx, K. (1995). Marx’tan Manchester’deki Engels’e (Y. Fincanci, Cev.). Se¢gme Yazigmalar 1 i¢inde (s. 88-90).
Ankara: Sol Yayinlari.

1462



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Mehmet, O. (1990). Alternative concepts of developments: a critique of euro-centric theorizing. Humanomics,
6(3), 55-67. doi: 10.1108/eb006108

Nisancioglu, K. (2013). The Ottoman origins capitalism: uneven and combined development and
eurocentrism. Review of International Studies. 40(2), 325-347. doi: 10.1017/50260210513000181

Oztiirk, N. (2015). Kalkinma kuramlarina elestirel bir yaklagim. Bursa: Ekin Yayinevi.

Plaatjie, S. R. (2013). Beyond western - centric and eurocentric development: a case for decolonizing
development. Africanus, 43(2), 118-130. doi: 10.25159/0304-615X/2306

Sarikaya, D. (2018). Sencer Divitcioglu ve Asya tipi iiretim tarz: (Yiiksek lisans tezi). Hitit Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Corum.

Sayar, A. G. (1998). Bir iktisat¢inin entelektiiel portresi: Sabri F. Ulgener. Istanbul: Eren Yayimncilik.

Scholte, J. A. ve Soderbaum, F. (2017). A changing global development agenda?. Forum for Development
Studies, 44(1), 1-12. doi: 10.1080/08039410.2017.1275843

Sen, A. (2004). Ozgiirliikle kalkinma (Y. Alogan, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Seyit, G. (2019). Dogan Avcioglu: bagimsizlik, kalkinma ve sosyalizm. H. Erbas (Yay. haz.). Tirkiye’de
gelisme/kalkinma yazinindan bir segki iginde (s. 200-233). Ankara: Palme Yayinevi.

Subirats, E. (2010). Mariategui, latin american socialism and asia. World Review Political Economy, 1(3), 517-
530. doi: 10.2307/41931886

Sahin, H. ve Erbas, H. (2018). Korkut Boratav: insanli ve sinifl1 bir iktisat anlayisina adanmais bir yasam. H.
Erbas (Yay. haz.). Tirkiye’de gelisme/kalkinma yazinindan bir se¢ki i¢inde (s. 236-268). Ankara: Palme
Yayinevi.

Takas, T. (2011). Degerler levhasinin tersine cevriligi: Hilmi Ziya Ulken. Dogu Bati, 3(12), 87-110.

Temiz, N. (2008). 1952-1962 yillar1 arasinda Hilmi Ziya Ulken ve diisiinceleri (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Ulgener, S. F. (1981). Iktisadi ¢6ziilmenin ahlak ve zihniyet diinyas. Istanbul: DER Yayinlar:.
Ulgener, S. F. (1983). Zihniyet aydinlar ve izm’ler. Ankara: Mayas Yayinlari.

Ulgener, S. F. (1991). Milli gelir, istihdam ve biiyiime (7. bs.). Istanbul: DER Yayinlar:.

Ulgener, S. F. (2016). Tktisadi hayatta zihniyetin rolii ve tezahiirleri. A. G. Sayar (Yay. haz.). Makaleler iginde
(s. 19-54). Istanbul: Derin Yayinlari.

Ulken, H. Z. (1960). Tiirkiye’de batililagma hareketi. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8(1-4), 1-
7. https://dergipark.org.tr/tr/pub/auifd/issue/68648/1078125

Ulken, H. Z. (1963). Tarihi maddecilige reddiye (2. bs.). Istanbul Kitabevi.
Ulken, H. Z. (2007). Uyanis devirlerinde terciimenin rolii. Istanbul: Ulken Yayinlari.

Ulken, H. Z. (2016). Millet ve tarih guuru (3. bs.). E. Yal¢in (Yay. haz.). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlar1.

1463



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Yilmaz, S. H. (2007). Idris Kiigiikomer’in siyasal tezleri baglaminda AKP ve CHP parti programlarinin analizi.
Journal of Selguk Communication, 5(11), 156-173. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/josc/issue/19015/200729

Yiicel, C. (1994). Idris’in su isi. Y. Yaman (Yay. haz.). Anilar ve diisiinceler icinde (s. 13). Istanbul: Baglam
Yayincilik.

Ziai, A. (2017). Post-development 25 years after the development dictionary. Third World Quaterly, 38(12),
2547-2558. doi: 10.1080/01436597.2017.1383853

Sayar, A. G. (1998). Bir iktisatginin entelektiiel portresi: Sabri F. Ulgener. Istanbul: Eren Yaymcilik.

Scholte, J. A. ve S6derbaum, F. (2017). A changing global development agenda?. Forum for Development
Studies, 44(1), 1-12. doi: 10.1080/08039410.2017.1275843

Sen, A. (2004). Ozgiirliikle kalkinma (Y. Alogan, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Seyit, G. (2019). Dogan Avcioglu: bagimsizlik, kalkinma ve sosyalizm. H. Erbas (Yay. haz.). Tiirkiye'de
gelisme/kalkinma yazimindan bir secki iginde (s. 200-233). Ankara: Palme Yayinevi.

Subirats, E. (2010). Mariategui, latin american socialism and asia. World Review Political Economy, 1(3), 517-
530. doi: 10.2307/41931886

Sahin, H. ve Erbas, H. (2018). Korkut Boratav: insanli ve sinifl1 bir iktisat anlayisina adanmais bir yasam. H.
Erbas (Yay. haz.). Tiirkiye'de gelisme/kalkinma yazimindan bir segki iginde (s. 236-268). Ankara: Palme
Yayinevi.

Takas, T. (2011). Degerler levhasinin tersine cevrilisi: Hilmi Ziya Ulken. Dogu Bat1, 3(12), 87-110.

Temiz, N. (2008). 1952-1962 yillar: arasinda Hilmi Ziya Ulken ve diisiinceleri (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Ulgener, S. F. (1981). Iktisadi ¢6ziilmenin ahlak ve zihniyet diinyasi. Istanbul: DER Yayinlari.
Ulgener, S. F. (1983). Zihniyet aydinlar ve izm’ler. Ankara: Mayas Yayinlari.

Ulgener, S. F. (1991). Milli gelir, istihdam ve biiyiime (7.bs.). Istanbul: DER Yayinlar1.

Ulgener, S. F. (2016). Tktisadi hayatta zihniyetin rolii ve tezahiirleri. A. G. Sayar (Yay. haz.). Makaleler iginde
(s. 19-54). Istanbul: Derin Yayinlari.

Ulken, H. Z. (1960). Tiirkiye’de batililasma hareketi. Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8(1-4), 1-
7. https://dergipark.org.tr/tr/pub/auifd/issue/68648/1078125

Ulken, H. Z. (1963). Tarihi maddecilige reddiye (2. bs.). Istanbul Kitabevi.
Ulken, H. Z. (2007). Uyanis devirlerinde terciimenin rolii. Istanbul: Ulken Yayinlari.

Ulken, H. Z. (2016). Millet ve tarih suuru (3. bs.). E. Yalgin (Yay. haz.). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlar1.

Yilmaz, S. H. (2007). Idris Kiigiikomer’in siyasal tezleri baglaminda AKP ve CHP parti programlarinin analizi.
Journal of Selcuk Communication, 5(11), 156-173. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/josc/issue/19015/200729

1464



AUSBD, 2023; 23(4): 1439-1462

Yiicel, C. (1994). idris’in su isi. Y. Yaman (Yay. haz.). Amilar ve diisiinceler iginde (s. 13). Istanbul: Baglam
Yayincilik.

Ziai, A. (2017). Post-development 25 years after the development dictionary. Third World Quaterly, 38(12),
2547-2558. doi: 10.1080/01436597.2017.1383853

Extended Abstract

Purpose

This study aims to examine the thoughts of Turkish thinkers in the Republican era on the development of
Turkey instead of focusing on the mainstream approach that claims to be universal in the development
literature. In the study, firstly, it is examined why development should be sought locally, and then a theoretical
basis for Turkey's national development is tried to be put forward. Finally, the similarities and differences in
the thoughts of the thinkers about the development process are discussed, and the building blocks of the
country-specific development path are tried to be determined in line with these thoughts.

Design and Methodology

In this study, Turkey's economic development and modernization process are evaluated based on the works of
Republican period thinkers. In this context, within the framework of economic development, the views of
thinkers who deal with the development process in sociological, cultural, and economic terms were examined
by scanning the national literature.

Findings
It has been understood that the approach that Turkey's development problems can be solved with policies that
take into account their own uniqueness has been adopted by the thinkers of the Republican period.

Research Limitations

It was not possible to mention all of the Republican thinkers in the study, and not every thinker could be
included in the scope of the study. On the other hand, in order to reveal the development path of Turkey arising
from its own conditions and the obstacles encountered on this path, attention was paid to the selection of
thinkers who put forward different views on the development process.

Implications (Theoretical, Practical and Social)

To solve the development problems that Turkey has experienced in the last 100 years and to present a
perspective for the next 100 years, it will be possible to discuss the development perspectives of Republican
thinkers. With this view, past experiences and policies will shed light on shaping the future national
development path. As a result, the main suggestion of the study is that Turkey's development policies should
be designed by taking into account the specificities of the country.

Originality/Value
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In the study, the development perspectives of Turkish thinkers were examined through their own works, and
their thoughts on the development process were directly mentioned. Due to the scarcity of comprehensive
studies examining the development views of Republican thinkers in the literature, it tries to understand and
explain the development problem from a Eurocentric perspective, based on the perspective of local thinkers
who have grown up in national socio-economic and political conditions and dynamics and have experienced
it in the historical process. In this respect, it is thought that this study will fill an important gap in the literature.

Arastirmaci Katkisi: Talha KUTAY (%50), Munise Tuba AKTAS (%50).
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