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islamf ilimler manzdmesi icinde yer alan ilmi disiplinlerin ikinci kaynagi
siinnettir. Bu nedenle siinnet verilerinin (hadislerin) sihhatli bir sekilde nak-
ledilmesi ve muhtevasi olan metnin dogru anlasilmasi énemlidir. Muhakkik
islam alimleri asirlar boyunca bunun lizerinde durmus, nemine isaret etmis-
lerdir. Zira siinnetin sihhatli bir sekilde nakledilip dogru anlasiimasi, dayanagi
siinnet ve/veya hadis olan mevzularin hikmini tespit etme bakimindan
zar(riyet arz eder. Bu zorunlulugu géren Abdulhayy el-Leknevi slinnet verile-
rinin saglikh bir sekilde aktarilmasinin ve dogru anlasilmasinin geregi ve yon-
temi hakkinda doyurucu bilgiler veren bir ¢alismaya imza atmistir.

Calisma, Abdulhayy el-Leknevi’'nin kendisine sorulan on (10) soruya
verdigi cevaplari ihtiva etmektedir. Bu nedenle de kitabin adi; “el-Ecvibetii’l-
féziletii li’l-es’ileti’l-asarati’l-kdmileti” olmustur. Bu kitap Gizerine Abdulfettah
Eb( Gudde bir takim eklemelerde (ta’ltk) bulunarak kitabi daha da verimli
hale getirmistir. Selman Abdulfettah Eb( Gudde ise bazi tashihler yaparak,
¢alismanin ortaya konmasini ve yayinlanmasini saglamistir.

Eb( Gudde’ye gore siinnet hakkinda daha énce kimsenin dikkat ¢ek-
medigi konulara bu kitapta yer verilmistir. Eser Leknevi Haydarabat’ta ikamet
ettigi yillarda onun muasiri olan allame Muhammed Hiseyin el-Lahori’'nin
kendisine yazili olarak sordugu on soruya verilen cevaplari ihtiva eder. Soru-
lari soran zatin muayyen bir mezhebe baglanmaya karsi oldugu ve nasslarin
zahiriyle amel etme konusunda israrci oldugu bilinmektedir.
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Kitapta sorulan on soru sunlardir:
1. isnad dinde matlup (gerekli) mudur, degil midir?

2. Dért siinen kitabinda (Beyhaki, Darekutni, Hakim, ibn Ebi Seybe)
gecen hadislerin hepsi sahih veya hasen midir?

3. Hadis kitaplarinda yer alan rivayetlerin hepsiyle amel etmek, is-
tidlalde bulunmak caiz midir? Degilse bunun yéntemi nedir?

4. Muhaddislerin gorusleri arasindaki tearuzu gidermenin yollari
nelerdir?

iki sahih hadis arasindaki tedruz nasil giderilmelidir?
Cem’ ve tercihten hangisi digerine mukaddemdir?

Sahihayn’da ge¢mesi, bircok tarikten gelmesi ve ravisinin fakih
olmasi bir hadis i¢in tercih sebebi midir?

Cem’ ictihatla mimkiin m{ yoksa nass gerekli mi bu konuda?

Ravinin rivayet ettigi hadisle amel etmeyi terk etmesi o hadisle
istidlalde bulunmamayi gerektirir mi?

10. Bir sahabinin kavli ya da fiili sahih bir hadisle celisirse hangisiyle
amel edilir?

Maellifin mukaddimede belirttigine gore, kendisi bu sorulara ezberden
cevap vermis, verdigi cevaplarda soylenmesi elzem olanlari ifade etmis ama
gerekli gérmedigi yerlerde de s6zl uzatmaktan kacinmistir. Sorulan sorular
on tane ama her biri kendi icerisinde bircok soruyu ve meseleyi barindirmak-
tadir. Mesela birinci soruyu ele alacak olursak, bircok konuya cevap istendi-
gini gorebiliriz.

Soru su sekilde sorulmustur: isnad dinde gerekli midir degil midir? Sa-
yet ikinci sik tercih edilecek olursa ibn Miibarek’in “isnad dindendir, isnad
olmasaydi dileyen diledigini séylerdi” s6ziiniin manasi ne olur? Sayet cevap
birinci sik olursa, isnad gerekliyse dinden sayilan her konuda zar(ri midir?
Yoksa bazi konularda mi gereklidir? Sayet belirli konular igin gerekliyse, o za-
man isnada ihtiya¢ duymayan konularin agiklanmasi gerekir. Ayrica bu konu-
larin isnada ihtiya¢ duymadigina dair delil nedir?

Muellif sorulan sorulara cevap mahiyetinde konuyu izah ederken se-
lef ve halef ulemasindan nakiller getirir. Bununla birlikte varsa sahabe kavli
ve ilgili rivayetleri de zikreder.
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Bu sorulara doyurucu cevaplar ve yeterli olacak sekilde 6rnekler veril-
dikten sonra Eb( Gudde (r.a)'nin insanlarin amel etme konusunda kabul go-
ren (telakki bi’l-kabul) zayif hadisle amel etmenin vacip olduguna dair bir tas-
hihe yer vermistir.

Kitabin ydntemi sadedinde Ebu Gudde’nin ta’likine de yer vermek isti-
yoruz. Kendisinin de ifade ettigi gibi, kitapta muellife ait kapal climlelerin iza-
hini yapmis, kaynaklari gosterilmeyen rivayetlerin kaynagina yer vermis, kita-
bin sonuna da bir ta’lik ve fihrist eklemistir. Ayrica miellifin hayatina dair kisa
bilgi de Eb( Gudde tarafindan kaleme alinmistir.

Birinci soruya cevaben miuellif, isnadin islam alimleri tarafindan tesvik
edilen bir yontem oldugu, bunun immete ait Gistlin bir meziyyet oldugu ve
dinin bir stinneti olarak telakki edildigine yer verdikten sonra soruya, “isnad
dinde gereklidir.” seklinde cevap verir. Daha sonra konuyla ilgili ibnu’l-Miiba-
rek, Sevri ve Safif gibi alimlerin sézlerini nakleder. Bu ciimleden olarak ibnu’l-
Miibarek’in, “isnad dindendir, sayet isnad olmasaydi dileyen diledigini séy-
lerdi” s6zlinli nakleder.

Leknevi isnadin konusu ve alani ne olursa olsun dini konularin tama-
minda gerekli olduguna dikkat ¢ceker. Bunu da sahabe ve tabilin dénemlerin-
den sonra uydurma hadis faaliyetlerinin baslayacagini konu edinen rivayet-
lerle temellendirmektedir.

Calismanin bu boliminde ge¢ donemlerde kaleme alinan fikih kitapla-
rinin —muellifi ne kadar blyuk bir fakth olursa olsun- ihtiva ettigi hadislerin
senedi veya hadis alimlerinin onunla amel ettikleri bilinmeden muteber ol-
madigina yer verilir. Burada Merginani’nin el-Hidayesi’'nde ve Rafii’'nin
Fethu’l-aziz’'inde gecen bazi hadislere yer verilir. Nihayetinde fikih kitapla-
rinda gecen hadislerin kabuli icin Ug sarttan bahseder. Rivayetin senetli ol-
masi, miellifin muhaddis olmasi veya sahih bir kitaba nispet edilmesi.

Miuellif ahkam ve itikad ile ilgili rivayetlerde senedin sahih olmasi ge-
rektigine yer verir. Ancak fezailde zayif hadislerle amel edilebilecegini ifade
ederek, seleften bazi nakillerde bulunur. Bununla birlikte zayif hadisle amel
edilmesi icin Suy(ti’den nakille (¢ sarttan s6z eder. Hadis asiri zayif olmamali,
muteber olan genel bir ashn altina girebilmeli ve siibGtuna inanmadan amel
edilmeli.

Leknevi, fezailde zayif hadisle amel konusunun gerekcesini Hey-
tem?’den nakille su sekilde izah eder: Fezaille amel helali haram, harami helal
kilma sonucu dogurmaz. Ayrica baskalarinin hakkinin ihlal edilmesi de s6z ko-
nusu degildir. Konuyla ilgili miellif, Ahmed b. Hanbel’e gére zayif hadisle
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amel etmenin re’y ile amel etmekten daha iyi oldugu gériisiinii nakleder. ibn
Hazm’in konuyla ilgili baska rivayet bulunmadiginda Eb( Hanife’nin de ayni
goriste olduguna dair icmadan bahsettigini zikreder.

Netice itibariyle muhaddislerden nakille zayif hadisle amel etme konu-
sunda (g farkli yaklasim olduguna isaret eder. Mutlak olarak amel edilir, mut-
lak sekilde amel edilmez ve bir takim sartlarla amel edilir.

Eserde zayif hadisin ahkama delil olup olmayacagl hususunda dikkat
cekici tespitler yer almaktadir. Buna gore, zayif hadis fikhi bir hiikiim bildiri-
yor ve bu immet (mugtehitler) tarafindan kabul gérmis ise bununla istid-
lalde bulunulabilecegi belirtiimektedir. Hatta immetin telakki bi’l-kabuliiniin
zayif hadisi tevatir derecesine gikardigi zikredilmektedir. Bu nedenle kat‘l de-
lili tahsis edebilecegi de aktarilmaktadir. Ornek olarak “Vdrise vasiyet yok-
tur.” hadisine yer verilmektedir. Ayrica zayif hadis ihtiyat konumundaysa da
onunla ahkdam konularinda amel edilebilecegine yer verilmektedir. Bazi s6z-
lesme tirlerinin yasak oldugunu bildiren zayif hadisler gibi.

Fezaili konu edinen zayif hadislerin hiikiim bildirip bildirmedigi hususu
da muellifin ele aldig1 6nemli bir konudur. Clinki genel kural; hiikiim bildiren
zayIf hadisle amel etmemektir. Ancak fezailden sayilan amellerin hiikminin
en azindan mendub oldugu bilinmektedir. Leknevi bazi nakillerde bulunarak
konuyu su sekilde izah eder: Zayif hadisle amel etmenin sartlarindan biri ge-
nel bir aslin kapsaminda olmasidir. Dolayisiyla hiikiim bu asla istinaden sabit
olur, zayif hadis de bunu sadece desteklemis olur. Farkli bir tabirle zayif hadi-
sin konu edindigi amelin hiikmi haram ve mekruh degilse en azindan mibah
olur. Miibah olmasi da ibahay-1 asliyye prensibi geregidir. Konuyla ilgili gelen
zayIf hadis ise istihbab sliphesi olusturmaktadir. Bu nedenle amel edilir.

Leknevi isnadin her alanda gerekli oldugu vurgusunu yaptiktan sonra
bu bahsin sonlarina dogru, 6zellikle son asirlarda glivenilir muhaddislerin be-
yanlarinin isnadin yerini tutacagindan bahseder. Bu ylizden ge¢ devirlerde
glvenilir hadis kaynaklarinda gecen hadislerle amel edilebilecegini savunur.
Ayni sekilde mezhebin asillarinda gecgen fikhi konular icin de sened aranma-
yacagl, konun muteber kitaplardan nakledilmesinin yeterli olacagindan bah-
seder.

ikinci soruya cevap sadedinde mezkur siinen kitaplarinda gecen hadis-
lerin hepsinin sahih ve hasen olmadigini belirten muellif, sahih, hasen, zayif
ve hatta uydurma hadislerin de yer alabilecegine dikkat ¢eker. Bu iddiasini
kaynaklarda gegen hadis alimlerinin degerlendirmeleriyle temellendirir.
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Daha sonra adi gecgen siinenlerle ilgili tafsilatli izahlara, muhaddislerin ve di-
ger ilim ehlinin degerlendirmelerine yer vererek, glivenirlilik bakimindan ki-
taplara dair bir hiyerarsi sunar.

Muellif Gglinct soruya “ahkam konularinda hadis mecmualarinda ge-
¢en hadislerin hepsiyle amel edilemez” seklinde cevap vermektedir. Amel et-
meden Once hiiccet olabilecekleri digerlerinden ayiracak bir arastirma yapil-
masi gerektigine dikkat ceker. Buna gore kisi muhaddis ise kendisi bu islemi
yapar, degilse givenilir bir hadis aliminin degerlendirmelerine gére hareket
eder. Her iki durumun miimkin olmadigi durumlarda ise tevakkuf edilir. Bu-
rada da ayni sekilde hadis ulemasinin konuyla ilgili yaklasimlarina dair uzun
nakiller yapmakta, ayrintili agiklamalara yer verir. Leknevi bu bélimde son-
raki donemlerde rivayetlerin tashih ve taz‘if imkanini da ele alarak uzunca
tartisir.

Dordiinct sorunun cevabinda mdellif sunlar kaydeder: Muhaddisler
arasinda hadislerin sihhati konusunda tearuz s6z konusu olursa tercih yoluna
gidilir. Mesela bir hadis hakkinda farkl hikim veren iki muhaddisten biri mi-
tesahil digeri boyle degilse, ikincisinin gorisi tercih edilir. Miellif calismanin
bu boliminde hadislere sahih ve/veya zayif hilkm verirken mutesahil olup
olmamasina gore hadis alimlerini tasnif eder, buna dair 6rnekler verir.

Besinci soruya cevap olarak; sihhat derecesi ayni olan iki hadisin tearuz
etmesi durumunda izlenecek yol Hanefi alimlere gére, nesih, cem’ ve terk
seklindedir. Hadis usulciilerinin cogunluguna goére ise cem’ miimkiin olmadigi
durumda tearuz nesih ile giderilir. Nesih imkani da yoksa tercih yoluna gidilir.
Maellif bu boliimde cem’ ve nesih yollarindan hangisinin 6ncelikli oldugu me-
selesini ele alir, uzunca tartisir ve seleften nakiller yapar.

Altinci bélimde, tearuzu giderme yollarindan cem’ ile tercihten 6nce
hangisine basvurulacagl sorusuna “cem’ tercihten éncedir” seklinde cevap
verir. Bunun gerekcesini de su sekilde izah eder: Cem’ yoluna gitmeden ter-
cihte bulunmak belki de gerekli olmadigl halde hadislerden biriyle amel et-
meme sonucunu dogurmaktadir. Cem’ yapmak ise her iki delille de amel
etme imkani verdiginden tercihten dncedir.

Miellif yedinci béliimdeki soruya cevaben; bir hadisin Buhari ve/veya
Muslim tarafindan rivayet edilmis olmasi, birgok tarikten nakledilmesi ve
ravisinin fakih olmasinin tercihte rol oynadigina isaret eder. Bunlardan birin-
cisi ve Uc¢lincist hakkinda alimler ittifak halindeyken, ikincisi konusunda yak-
lasimlarinin farkli olduguna isaret eder. Leknevi daha sonra bu bolimde islam
alimlerinin konuyla ilgili gorislerine yer vererek, tafsilatli izahlar getirir.
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Sekizinci soruya cevap sadedinde muellif, mahza re’y (igitihat) ile cem’
yapilamayacagina dikkat ¢eker. Ona gore, iki rivayet arasini em’ etmek icin
seri bir nassa ya da naslardan ¢ikarilan kalli bir ilkeye dayanmak gerekir.

Leknevi, dokuzuncu bolimdeki soruya cevap olarak; hadisin sahabi
ravisinin rivayetin zahir manasiyla amel etmeyi terk etmesi konusunda iki
farkli yaklasimdan bahseder. Maliki ve Safitler bu durumda zahir manasinin
muteber oldugunu savunur. Hanefi ve Hanbeliler ise sahabinin ylkledigi ma-
naya itibar ederek, zahiri terk ederler. Ancak rivayet zahir olmayip farkh an-
lamlara gelecek nitelikte olursa, Hanefiler sahabinin te’viliyle amel etme zo-
runlulugu olmadigini savunurlar. Digerlerine gore ise sahabinin ylkledigi an-
lama itibar edilir ve zahir terkedilir.

Son boliimde miellif soruya cevaben; sahabe kavlinin bir hadisle tea-
ruz etmesi durumunda hadisle amel edilmesinin daha isabetli olduguna dik-
kat ¢ceker. Daha sonra hadisin muttasil, merf( olup olmamasina, hadise mu-
halefet eden sahabinin o hadisin ravisi olup olmadigi yonlerine bakilarak
alimlerin degerlendirmelerine ve aralarindaki goris ayriliklarina yer verir.

Son olarak eserin sonunda Abdulfettah Eb( Gudde on sayfalik bir ekle-
mede bulunarak, migctehit imamlarin amel ettikleri zayif hadisle amel etme-
nin vacip oldugundan bahseder. Hatta iimmetin bir hadisi amel edilir gér-
mesi, s6z konusu rivayeti tevatir derecesine ¢ikaracagini savunur. Lek-
nevi’nin birinci bélimde kisaca degindigi bu 6nemli meseleyi Eb( Gudde bu-
rada genisce ele alir ve baska yerde gecmeyen 6nemli tespitlerde bulunur.

Netice itibariyle bu eser hadis arastirmacilarini ilgilendirdigi kadar is-
lam hukukcularini dailgilendiren konulara yer vermesi bakimindan énemlidir.
Hadislerin kaynak degerini temellendirme sorununa yonelik faydali bir ¢a-
sma olmustur. Calismanin ciddi bir emegin GriinG oldugu aciktir. Ancak
uzunca dipnotlara yer verilmis olmasi okuyucunun kitaptan en iyi sekilde fay-
dalanmasini engellemektedir. Ayrica bu ¢alismanin lisansiistl seviyesindeki
ilim talebelerine hitap ettigini belirtmeliyiz.



