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oz
Siileyman Demirel, Tiirkive Cumhuriyeti’'ne ve Tiirk Milleti’ne fiilen 50 sene hizmet ederek Tiirk
siyasal yagami uzun yillar yonlendiren bir liderdir. En iyi soz tistatlarindan olan Siileyman Demirel
soylem inceleme alaminda efsane orneklerden birisidir. Soylemlerinde “Sessiz Milyonlarin Sézciisii”
oldugunu yinelemektedir. Bu c¢alismada Siileyman Demirel’in siyasal séylemlerini ele alarak
kitlelerle kurdugu iletisim tarzimi Edward Hall'un Yiiksek-Diisiik baglaml iletisim agisindan
degerlendirilmesi amaglanmaktadwr. Séylem analizine gére Demirel’in kapali imali iletisim kurmasi,
pek ¢ok atasozii ve deyimlerden yararlanmasi, halkla yakin etkili iletisim kurmasi sebebiyle Tiirk
toplumunun tercih ettigi yiiksek baglamly iletisimde bulundugu sonucuna ulasgiimustir.

Anahtar Kelimeler: Siileyman Demirel, Siyasi Lider, Soylem, Yiiksek-Diisiik Baglam Iletisim.
Jel Kodlari: MOO.
ABSTRACT

Stileyman Demirel was a leader who drived Turkish political life too many years by making politicy
actually for Turkish Republic and Turkish people actually for 50 years. Siileyman Demirel who was
one of the best wordsmith, was one of the best samples in the field of discourse studies. He repeat
“He was spokesman of the silent millions” on his discourses. In this study is aimed to evaluate
Siileyman Demirel’s success in communicating with the masses by considering political discourses in
terms of Edward Hall’s High-Low Context Communication. According to discourse analysis, it is
concluded that Demirel ensured high-context communication which preferred by Turkish society due
to communicate by closed suggestive communication, to use many proverbs and idioms, to
communicate close effectively with public.

Keywords: Siileyman Demirel, Political Leader, Discourse, High-Low Context Communication.
Jel Codes: MO0

1. GIRIS

Tiirk siyasetinin vazgegilmez isimlerinden biri olan Siileyman Demirel 1924 yilinda
Isparta’nin Atabey ilgesine bagl Islamkoy’de diinyaya gelmistir. Siyasi yasamina 1962
yilinda Adalet Partisi Genel Idare Kurulu iiyeligi ile baglamis, 16 Mayis 1993°te, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Tirkiye’nin 9. Cumhurbaskani secilmis ve 16 Mayis
2000’de gorev siiresini tamamlayarak Cumhurbaskanlhigi’ndan ayrilmustir (Tirkiye
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Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi, 2015). Tiirk siyasi yasaminda hiikiimet bagkani, muhalefet
lideri, parti bagkani sifatlariyla ve Cumhurbaskani tinvaniyla anilmigtir. Bununla beraber
Siileyman Demirel’in halkin icinden gelme, halkin gereksinimleriyle ilgili bilgilerle
bicimlenme, zaman mekan ve insani ayrigmaz bir aydin narsizmi yerine, onlarin i¢inden
gelen ayrilmaz bir pargasi olma anlayisini her makama tagimis olma 6zellikleriyle kendine
0zgli yanlar1 bulunmaktadir (Ergen, 2009: XXXV).

Bu calismada Siilleyman Demirel’in siyasal sGylemleri, iletisim bigimlerini inceleme
acgisindan farkli kiiltiirleri karsilastirmada en ¢ok kullanilan yontemlerden biri olan Edward
Hall (1987)’un  Yiksek-Diisiik baglamli iletisim acgisindan  degerlendirilmesi
amaglanmaktadir. Hall (1987) yliksek-diisiik baglam iletisim kategorilerini su sekilde
tammlamistir: Insanlarm iletisimde agik ve net olmay1 tercih ettigi, mesajlarmi alicilara
dogrudan gonderdigi kiiltiirlerde iletilmek istenen duygu ve diisiinceler mesaja oldugu gibi
aktarilmakta, alict da saglikli bir iletisim i¢in mesaj disindaki faktorlere ihtiyag
duymamaktadir. Hall (1987) bu kiiltiirlerin bu egilimlerini “diigiikk baglamli iletigim”
kategorisinde degerlendirmektedir. Insanlarin kapali, imali ve dolayl bir iletisimi tercih
ettigi gercekte sdylenmek istenen ile sdylenenlerin tam olarak ortiigmedigi kiiltiirlerde alic
sadece sOylenenlerle yetinmeyip, ne sdylenmek istendigini ge¢cmis tecriibeler, ses tonu, yiiz
ifadesi, imalar vb. farkli baglamlara bakarak anlamak durumundadir. Hall (1987) bu
kiiltiirlerin bu egilimlerini “yiiksek baglamli iletisim” kategorisinde degerlendirmektedir
(Erdem, 2006: 18; Hall, 1987: 8). Dolayisiyla bu c¢alismada Siileyman Demirel’in
soylemlerinden yola ¢ikarak kitlelerle kurdugu iletisim tarzinin hangi baglamda yer aldig1
tespit edilmeye calisilmistir.

2. SULEYMAN DEMIREL VE SiYASI LIDERLIK

Her toplulukta bir lider oldugu gibi, siyasal topluluklarda da bir siyasi lider bulunmaktadir.
Siyasal topluluklarin basinda bulunarak takipgileri amaglar1 gerceklestirme konusunda
biraraya getiren, bireysel amaglarla toplulugun amaglarimi uyumlastiran ve ortak bir
farkindalik yaratarak siyasal toplulugu yliceltme g¢abasinda olan kisi siyasi lider olarak
tanimlanmaktadir (Arklan, 2004:29). Siyasi lider ayn1 zamanda olaylar1 ve sartlar1 en iyi
sekilde degerlendiren, gelecegi ongdren ve bu dogrultuda yon belirleyen kisidir. Siyasi
liderde bulunmasi gereken en temel Ozellik liderin girisken olmasidir. Demokrasinin
yasandig1 tlkelerde basarili bir siyasi lider olmak olay ve kosullara gore farklilik
gostermektedir. Ozellikle toplumun bunalim yasadigi dénemlerde siyasi lider mantiksal,
yapict, biitiinlestirici, sabirli, kararli ve girisimci 6zelliklerini halka yansitmalidir (Akdemir,
2008:95). Bunun i¢in de toplumu her yoniiyle ¢ok iyi tanimali, onlarin beklentilerine cevap
verebilecek sekilde kendisini tanitmali, onlara gliven vermeli ve kendisini siirekli
gelistirmelidir. Se¢menin kitle iletisim araciligryla izledigi goriintiilerde giyimine 6nem
vermeli ve onlart ikna etmek i¢in retorigi iyi kullanmalidir. Siyasi liderler ¢aliskan, zeki,
uzlagmaci, toplumun ¢ikarlarin1 gézeten, insanlarla iletisim halinde olup onlarin duygu ve
diisiincelerine 6nem veren, kararlarini izleyicilerine danisan ve birlestirici bir rol iistlenen
ozelliklerine sahip olmalidir. Onlar1 baska liderlerden ayiran en 6nemli Ozellikler ise
inandiklar1 vazgegilmez degerleri, kendilerini siyasete adamisliklar1 ve olaylar1 genis bir
bakis agisiyla ele almalaridir (Erzen, 2008:72-74).

Stileyman Demirel’in siyasi kimliginin olugma siirecinde ¢ocukluk yillari, yetistigi gevre ve
ailesinin etkisi olmustur. Liderlik roliiniin olugsmasinda hafiz olan dedesi ve dindar olan
anne ve babasi katki saglamigtir. Muhtar olan babasi sayesinde koylilye yakinlagsmis ve
ilerde onlarin sorunlarini daha iyi anlama firsati elde etmistir. Tarim ve hayvancilikla
ugrasilan bir kdyde cocuklugunu gegiren Demirel’in “Coban Siili” lakabmi almasinin
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nedeni ise bazen tatillerde ailenin hayvanlarina g¢obanlik yapmasidir (Arat, 2008: 101).
Hayatinin ¢ocukluk déneminde yasadigi tecriibelerden ilerde istifade etmis oldugu, 10
Ekim 1965°te Sanliurfa’daki se¢im kampanyasindaki konusmasindan anlasilmaktadir:

“Asirlardir ne senin, ne ¢ocugunun, ne de hayvammn karni suya doymustur. Onun igin
senin bu meseleni en buiyiik siyasi bir mesele olarak addediyorum. En biiyiik medeni mesele
addediyorum. Ve senden, gelmis ge¢mis hiikiimetler adina, bitun Tirk aydinlar: adina,
meslektaslarim adina 6zur diliyorum. Ben yagmur duasi yapan bir bolgenin cocuguyum.
Sararan, kuruyan ekinin yagmur gelmedigi zaman ¢olugunu, ¢ocugunu, hayvammni nasil
perisan ettigini bilirim. Bu cografyada insan, ekinden once kurumus. Ben senin haline
dayanamam kardesim. Ben sizin istirabinizin ¢ocuguyum. Sizi bu istiraptan kurtarmay bir
seref ve namus meselesi sayarim”. Bu sozleriye Demirel koyliiniin sorunlarini iyi anladigim
gostermistir. Koyliiniin sorunlarini bu denli anlamasinda yetistigi ¢evrenin etkisi biiyiiktiir
(Toros, 2011:46). Bu konugmasinda halkin anlayacagi dilden konusma, halktan kopmadan
sorunlarin farkinda olarak hareket etme ve halk adina miicadele etme kavramlari 6ne
ctkmaktadir (Karabakkal, 2014:12). Ayrica konusmasinda Siileyman Demirel’in hatiplik ve
kendini ifade etme konusunda hayli basarili oldugu dikkat cekmektedir. Demirel’in kendini
ifade etme konusundaki bu basarisini karsisindaki kitleyi yakindan tanimasiyla ilgili oldugu
diisiiniilmektedir. Babasinin, kaympederinin ve kayinbiraderinin ard ardma islamkdy
Belediye Baskanlhigi gorevlerinde bulunmasi ve kardesinin Demokrat Parti Isparta il
teskilatinda yoneticilik gorevi yapmasinin da Demirel’in hatiplik ve siyasi sdylem
ozelliklerini gelistirmede olumlu katkilar1 olmustur (inel, 2014:60). Demirel’e gore siyasi
lider ne istedigini iyi bilmeli, engeller karsisinda gii¢lii durmali, miicadele etmeli, hitap
ettigi kitle ile biitlinlesmelidir (Karabakkal, 2014:5).

Stleyman Demirel’i lider yapan ve siyasette basarili olmasini saglayan o6zelliklerinin
basinda insan sevgisi, ictenligi, zekasi ve ¢ok kuvvetli bir hafizaya sahip olmasi
gelmektedir (Oral, 1973:40). 150 bin kisiye ismen hitap ettigi ve biiylk ¢ogunlugunu
simalarindan ve seslerinden tamidigi bilinmektedir (Kogak, 1991:163). Demirel, siyasi
liderin halkla birebir iletisim kurmasimin Onemine dikkat cekmistir. Bdylece halk
“iclerinden biri” olarak gordiigli Demirel ile iletisim kurmaktan gurur duymaktadir
(Karabakkal, 2014:5). Demirel’e gore iyi bir devlet adami hem halkla i¢ i¢e ve halk
kiiltiiriine asina hem de iyi bir hatip olmalidir. Bu sebeple akici ve dikkat ¢ekici tiirde
sOylemlerde bulunmaktadir. Karsisindaki dinleyici kitle, adeta Siileyman Demirel ile sohbet
edasinda ekonomiden tarihe, egitimden sosyal devlet anlayigina kadar iilke konulart ve
sorunlar1 tlizerine hi¢ farkina varmadan O’ndan ders almaktadir. Bu da Siileyman
Demirel’in didaktikligini halk adamliliginin arkasina gizlemedeki becerisinden kaynakli
olup Siileyman Demirel’i Siileyman Demirel yapan unsurlarin en 6nemlilerinden biridir
(Akgiin ve Polat, 2010: 10-11).

3. SULEYMAN DEMIREL VE iLETIiSiM

Yeni bir ¢agda tiim diinya olumlu bir yaklasim pesinde ve kendilerini mutluluga tagiyacak
bir 151k aramaktadir. Insanlar 6zellikle belirsizliklerle dolu dénemde Sorunlarin ¢oziilmesi,
gelecek korkularmin azalmasi hususunda diinyay: yoneten siyasi liderlerden kendilerini
umutlandiracak bir s6z bir davramis beklentisi icerisindedir (Ozkalp, 2009:491). Bu
baglamda siyasi liderin iletisim yetenegi 6nem arz etmekte olup aslinda liderin sahip olmasi
gereken tim Ozelliklerinin  temelinde basarili  bir iletisimei  olmasi  gerekliligi
vurgulanmaktadir (Ozgen, 2003:116). Baska bir deyisle liderligi gelistirmek igin en 6nemli
unsurlardan biri iletisim olup iletisimin 6niindeki tiim engeller ortadan kaldirilarak her
seviyede katilimin 6zgiirce gelismesi saglanmalidir (Owen vd., 2011:300).
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Gelmis gecmis en iyi soz istatlarindan biri olan Siileyman Demirel'in konusmasi ve
cevaplama sekli dil biliminde sOylem inceleme alanina efsane Orneklerden biridir.
Demirel’in liderlige adayligini koydugu ilk giinden itibaren séylemlerinde halkin giictinii
one ¢ikaran konusmalar yapmasi, halkin yonetimde s6z sahibi olmasi iddiasin1 savunmasi
ve merkez ile ¢evre arasindaki iletisimsizlikte ¢evrenin sozciisii olmasi dikkat cekmektedir
(Karabakkal, 2014:15). 1960’lardan giiniimiize kadar farkli dénemlerde farkli agirliklarda
da olsa Demirel konusmalarinda “sessiz milyonlarin s6zciisii” oldugunu yinelemektedir.
Séyleminde “sessiz milyonlar1” halkla 6zdeslestirmekte ve “halk” ile “elit” arasinda ayrim
yapmaktadir (Komsuoglu, 2007: 1937). Bagka bir deyisle “Sessiz milyonlarin sesi olma”
durumunun Demirel’in halkla etkili iletisim kurmasi, halkin taleplerini 6nemsemesi, halka
moral vermesi, halka tepeden bakmamasi ve halkin iradesine saygi gostermesiyle ilgili
oldugu one siiriilebilir (Karabakkal, 2014:16).

Demirel heniiz tiniversite yillarinda millet ve memleket meseleri iizerinde goriisler ileri
siiriip sanki o donem sbz sahibiymis gibi ¢oziimler iiretmektedir (Oral, 1973:92). ileriki
yillarda da halkin sorunlarini iyi anlayarak meydanlarda bu sorunlari mahalli diizeye kadar
inerek aktarmasi sebebiyle halk tarafindan ¢ok iyi karsilandigimi ve “siyasetin lisan”
degistirmesini gindeme getirdigini belirtmektedir. Demirel’e gore kendisinin kitlelerle
konugurken gelistirdigi iislup “daha cok nutuk verir gibi degil de konusur gibi bir
diyalog”dur (Komsuoglu, 2007: 1937). Bu sebeple halk, i¢lerinden biri olarak konusan
Demirel’i bagrina basmstir (Karabakkal, 2014:16).

Egitimin bir tilkenin toplumsal kalkinmasinin ve ¢agdaslasmasinin temeli olduguna inanan
Siileyman Demirel, ¢agdas Tiirkiye’nin ¢ok 6nemli bir kurumu olan iiniversitelerin yeni
Ogretim yilina baglamasi dolayisiyla diizenlenen torenlerde gencglige ve topluma mesajlar
vermistir. “Barika-i hakikat, miisademe-i efkardan dogar” gibi kapali ifadeler kullanmasi
dikkat cekmektedir (Ergen, 2009:429). Demirel, 1992 yilinda kendi adimn1 tagiyan Siileyman
Demirel Universitesi'nin kuruldugu yildan itibaren gesitli nedenlerle gerceklestirdigi
ziyaretlerde toplam 22 konugma yapmistir. Cumhuriyet’in siirekliligi i¢in bir rehber niteligi
tagtyan bu konusmalarinda iilke ve diinya giindemini ele almis, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin diinya milletleri arasindaki olmasi gereken yerini belirtmis ve her Tiirk
Genci’ne Atatiirk’lin vasiyetini yerine getirme miicadelesini anlatmistir. Ayrica hem
Tiirk¢e’ye olan hakimiyeti hem de halk kiiltiiriinlin yatkinliginin bir kaniti olarak konusma
metinlerinde “gé¢ yolda diiziilir”, “babasindan ev kalan damin diregi orada bitti sanir”,
“hifza-1 beser nisyan ile maluldiir”, “attigin tas, iirkiittiigiin kurbagaya degmelidir”, “kegiyi
ke¢inin ayagindan, koyunu koyunun ayagindan asarlar” gibi pek ¢ok atasozii deyim ve séz
Obeginden yararlanarak anlatima zenginlik katmigir (Akgin ve Polat, 2010:9-10).
“Konusan Tiirkiye” sloganinin sahibi olan Siilleyman Demirel kitle iletisimini ¢agin en
o6nemli alanlarindan biri olarak degerlendirmekte ve demokratiklesme ve basin 6zgiirliigi
konularmi birbirinden ayrilmaz pargalar olarak gormektedir (Ergen, 2009:464-465).

Tiirk siyasetinde "Binaenaleyh" denildiginde akla gelen tek isim olan Siileyman Demirel’in

unutulmaz soézlerine asagida yer verilmistir (Siileyman Demirel’in Unutulmaz Sézleri,
2015a ve 2015b):

“Diin diindiir, bugiin bugiindiir”.

"Bir takim yiiriiyiigler oluyor diye asabiniz bozulmasin, yiirimekle sokaklar eskimez"
"Memlekette benzin vardi da biz mi igtik"

"GAP"1 gaptirmam”

"Ege bir Yunan golii degildir, Ege bir Tiirk g6lii de degildir, binaenaleyh Ege bir gol
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degildir"
"Diinkii giinesle bugiinkii ¢gamagir kurutulmaz"
“Mizah bir yumruktur, ne zaman kime vuracagi belli olmaz.”

“Binaenaleyh Tiirkiye'nin alt1 ¢iiriiktiir, Tiirkiye'nin alt1 ¢iiriiktiir diye birakip gidecek
degiliz, bununla yagamasini 6grenecegiz”. (17 Agustos deprem sabahu).

“Meseleleri mesele etmezseniz ortada mesele kalmaz”
“Yagmur yagarken ben 1slanmam diyemezsin”
“Aksini diyenin alnin1 gariglarim”

Siileyman Demirel’in s6zleri O’nun zekasini ortaya koymakta ve acik, net direkt ifadeler
kullanmak yerine kapali imali anlatimi tercih ettigini ve halk dilini kullandigim
gostermektedir. Baska bir deyisle halkin Demirel’i kendinden biri olarak
degerlendirmesinde Demirel’in temsil ettigini iddia ettigi sessiz milyonlarin kendisiyle
kurdugu bagn giiglii olmasinin etkili oldugu sdylenebilmektedir (Karabakkal, 2014:18).

3.1. Edward Hall’un Yiiksek Baglamh ve Diisiik Baglamh Kiiltiir Ayrimi

Kiiltiir ile iletisim arasindaki iligki, aktorlerin iletisim araciligiyla ortaya ¢ikardigi yerlesmis
kaliplar1 devam ettirmek icin kullanilan bir yontemdir (Tiifekeci ve Tiifekei, 2013: 139).
Iletisim bigimlerini inceleme agisindan farkli kiiltiirleri karsilastirmada en ¢ok kullanilan
yontemlerden birisi Edward Hall (1987)’un Yiiksek Baglam-Diisiik Baglam ayrimidir. Hall
(1987) iletisim bigimleri agisindan kiiltiirleri, dogrusal diizlemin bir tarafinda yiiksek
baglam ve diger tarafinda diisiik baglam olarak degerlendirmektedir (Erdem ve Giinlii,
2006:180; Hall, 1987:8).

Baglam, diger kisilerin degerleri hakkinda varsayimlari, duraklama ve sessizlik kullanimini,
bilgisi ve tecriibesini iceren mesaji kapsayan gevre ve kosullarla ilgili bir kavramdir (Dozier
vd., 1998:112). Hall (1990) baglam1 su sekilde tanimlamistir: Baglam bir olayin anlami ile
ayrilmaz bagl olan olay1 ¢evreleyen bilgidir. Kiiltiirlerine bagli olarak olaylar ve baglam,
anlam iiretmek igin birlestirilmis olup bdylece diinyadaki kiiltiirler yiiksek baglamdan
diisiik baglama kadar 6l¢ek iizerinde karsilastirilma imkanina sahip olmaktadir (Hall, 1990:
6). Yiksek baglam ve disiik baglam kavramlarimi ise Hall (1987) su sekilde
degerlendirmektedir. Insanlarin iletisimde agik ve net olmay1 tercih ettigi, mesajlarini
alicilara dogrudan gonderdigi kiiltiirlerde, iletilmek istenen duygu ve diislinceler mesaja
oldugu gibi aktarilmakta, alict da saglikli bir iletisim i¢in mesaj disindaki faktorlere ihtiyag
duymamaktadir. Hall (1987), bu kiiltiirlerin bu egilimlerini “diisik baglamli iletigim”
kategorisinde degerlendirmektedir. Diisiik baglamli iletisim kuran kiiltiirler arasinda 6rnek
olarak genellikle bireyci Bat1 {ilkelerinin yer aldigini s6ylemek miimkiindiir (Erdem, 2006:
18; Hall, 1987: 8). Insanlarin kapali, imali ve dolayh bir iletisimi tercih ettigi, gercekte
soylenmek istenen ile sOylenenlerin tam olarak oOrtiismedigi kiiltiirlerde, alict sadece
sOylenenlerle yetinmeyip, ne sdylenmek istendigini ge¢mis tecriibeler, ses tonu, yiiz ifadesi,
imalar vb. farkli baglamlara bakarak anlamak durumundadir. Hall (1987), bu kiiltiirlerin bu
egilimlerini “yiiksek baglamli iletisim” kategorisinde degerlendirmektedir. Yiiksek
baglaml iletisim kuran kiiltlirler arasinda topluluk¢u yonii 6ne ¢ikan Cin, Hindistan,
Japonya vb. iilkeler 6rnek olarak gosterilmektedir (Erdem, 2006: 18; Hall, 1987: 8).

Tiirkiye’nin toplumsal kiiltiirel 6zelliklerinin hangi baglamda yer aldigini tespit etmeye
yonelik yapilan birgok c¢aligmada Tiirk toplumunun kolektivist egilimlerinin ve gii¢
mesafesinin yiiksek oldugu ve yiiksek baglamli iletisimi daha fazla tercih ettigi
belirtilmektedir (Erdem ve Giinlii, 2006: 182, Hofstede, 1980: 52).
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4. ARASTIRMANIN YONTEMI VE BULGULAR

Bu ¢alismada Siileyman Demirel’in sdylemleri, nitel bir arastirma yontemi olan sdylem
analizi yontemine gore analiz edilmistir. S6ylem analizi, sosyal hayatin 6nemli bir bileseni
olan dilin, sosyal hayata dair diger tiim bilesenler ile diyalektik bir iliski i¢erisinde oldugu
varsayimina dayanmaktadir. Bu analiz yonteminde yazili metinler detaylandirilarak bir
dilbilimsel analize tabi tutulmaktadir (Fairclough, 2003). Dolayisiyla séylem analizi sosyal
hayata dair bir bakis agis1 olup sdylem tizerine diisinme (teorik ve meta-teorik 6geler) ve
sOylemi datalastirma yolu olarak karakterize edilmektedir (Wood ve Kroger, 2000).

Biiyiik oranda Foucault’nun katkilar1 sayesinde sdylem analizi sosyal bilimlerde yayginlik
kazanmisgtir (Wickham ve Kendall, 2008). Dolayisiyla Foucault’'nun sdylem tizerindeki
goriislerini temel alan sdylem analizinde, kiiltiirel yap1 i¢inde politik ve ideolojik amaglara
ulagmada geleneksel diiginme ve yazma pratiklerinin nasil hizmet ettigine yonelik
aciklamalar getirmek amaglanmaktadir. Benzer sekilde séylem analizinin amaglarindan biri
de sosyal bir varlik olan insanlarin diisinme bigimlerinin ve eylemlerinin nasil
siirlandirildigin ve kisitlandirldigint belirlemektir (Wooffitt, 2005). Séylem analizinde
onemli olan kisi sayis1 degil, bunun yerine dil, dil kullanim bigimleri ve amaglaridir (Elliot,
1996).

Soylem ¢oziimlemesinde sdylemin o6zellikleri gz Oniinde bulundurularak sdylem farkli
boyutlara ve gesitli 6zelliklere gore siiflandirilmaktadir. Bas ve Akturan séylemi, igerik
ozellikleri, gramatik 6zellikler, etkilesimsel 6zellikler, sunum ozellikleri ve diger yapisal
Ozellikler olmak iizere bes baglik altinda toplamaktadir (Bas ve Akturan, 2008: 34-35). Bu
calismada Siileyman Demirel’in séylemleri bu 6zellikler agisindan analiz edildiginde su
bulgulara ulagilmustir:

Icerik ozelliklerine gére hem Tiirkge’ye olan hakimiyeti hem de halk kiiltiiriiniin
yatkinligmin bir kaniti1 olarak Siileyman Demirel’in sdylemleri Tiirk kiiltiiriine ait olup
Demirel’in niyeti halkla yakin ve etkili iletisim kurmaktir. Gramatik 6zellikler agisindan
Tiirk siyasetinde "Binaenaleyh" denildiginde akla gelen tek isim olan Siileyman Demirel’in
soylem ¢6ziimlemesinde standart bir dile sahip olmadigi bolgesel/yerel diyalektler
kullandig1 dikkat ¢ekmektedir. S6ylemlerinin amaci “Sessiz Milyonlarin Sozciisi” olarak
halkin taleplerini 6nemsemesi, halka moral vermesi, halka tepeden bakmamasi ve halkin
iradesine saygi gostermesidir. Ayrica Demirel konusma metinlerinde “gd¢ yolda diiziiliir”,
“babasindan ev kalan damin diregi orada bitti sanir”, “hifza-1 beser nisyan ile maluldiir”,
“attigin tas, urkittiglin kurbagaya degmelidir”, “keciyi keginin ayagindan, koyunu
koyunun ayagindan asarlar” gibi pek ¢ok atasozii deyim ve s6z Obeginden yararlanarak
anlatima zenginlik katmigir. Etkilesimsel 6zellikleri agisindan Demirel hitap ettigi kitle ile
biitinlegsmektedir. Sunum o6zellikleri acisindan halkla sicak samimi iletisim kurmakta,
halkin anlayacagi dilden konugmakta ve sorun ¢dzmektedir. Bu da 10 Ekim 1965’te
Sanliurfa’daki se¢im kampanyasindaki konugmasindaki (Toros, 2011) “Ben senin haline
dayanamam kardesim. Ben sizin istirabinizin ¢ocuguyum. Sizi bu istiraptan kurtarmay bir
seref ve namus meselesi sayarim” sdzlerinden anlasilmaktadir. Demirel’in séylemleri diger
yapisal ozellikler agisindan degerlendirildiginde “Aksini diyenin alnini gariglarim” "GAP"t
gaptirmam" gibi Demirel’in unutulmaz soézlerinin telaffuzunun halk agzindan oldugu
goriilmektedir.

Bu caligmada Siilleyman Demirel’in sdylemleri sdylem analizine gére Edward Hall’un
Yiiksek-Diisiik Baglamli iletisim agisindan hangi baglamda yer aldigini tespit etmek
amaciyla yorumlanmistir. Siileyman Demirel’in sdylemleri Edward Hall’un “Yiiksek-
Diisiik Baglamli {letisim” acisindan degerlendirildiginde agik, net direkt ifadeler kullanmak
yerine kapali imali anlatimi tercih ettigi yani yiiksek baglamli iletisim kurdugu dikkat
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cekmektedir. Bu da Demirel’in pek ¢ok atasdzii deyim ve s6z dbeginden yararlanmasindan
anlasilmaktadir. Ayrica Demirel’in Sessiz Milyonlarin Sozciisii olmasi, halkla etkili yakin
samimi iletisim kurmasi, hitap ettigi kitle ile biitlinlesmesi sebebiyle ve dolayisiyla Tiirk
toplumunun tercih ettigi yiiksek baglamli iletisim kurdugunu sdylemek miimkiindiir.

5. SONUC

Bu c¢aligmada Siileyman Demirel’in siyasi liderligi, kitlelerle kurdugu iletisim tarzi ve
sOylemleri ele alinmigtir. Liderliginin olusmasinda 6zellikle ¢ocukluk doneminin, yasadigi
cevrenin ve ailesinin etkili oldugu o6ne siiriilebilir. Calismada sdylem analizi araciligtyla
Demirel’in sdylemleri icerik, gramatik, etkilesimsel, sunum ve diger yapisal ozellikleri
acisindan smiflandirilmistir. Yapilan siniflandirmaya gore sdylemin igerik ozelliklerinde
Demirel’in Tiirkge’ye olan hakimiyeti ve sdylemlerinin Tirk kiiltiiriine ait olmasi
bulunmaktadir. Gramatik 6zellikler agisindan "Binaenaleyh” gibi Demirel ile 6zdeslesen
bolgesel/yerel diyalektler kullanmakta ve sdylemlerinde “Sessiz Milyonlarin Sozciisii”
oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica pek ¢ok atasozii deyim ve sdz dbeginden yararlanarak
anlatima zenginlik katmisir. Etkilesimsel Ozellikleri agisindan hitap ettigi kitle ile
butiinlesen Demirel, sunum o6zellikleri agisindan halkla yakin samimi iletisim kurarak
halkin anlayacagi dilden konusarak onlar1 daha iyi anlamakta ve sorunlarini ¢ézmektedir.

Calismada Siileyman Demirel’in sdylemleri Edward Hall’un Yiiksek-Diisiik baglamli
iletisim tarzina gore hangi baglamda yer aldigi sdylem analizine gore tespit edilmistir.
Soylem analizi sonucuna gore, Demirel’in sGylemlerinde gerek pek ¢ok atasézii deyim ve
s0z dbeginden yararlanmasi gerekse de Sessiz Milyonlarin Sozciisii olmasi sebebiyle Tiirk
toplumunun tercih ettigi yiiksek baglamli iletisim tarzini kullandigindan bahsetmek
miimkiindiir. Baska bir deyisle Demirel sdylemlerinde agik net direkt ifadeler kullanmak
yerine kapali imali dolayli anlatimlarda bulunmakta bdylece halkin tercih ettigi iletisim
tarzini kullanarak halkla i¢ ige olabilmektedir.

Calismada one ¢ikan diger bilgiler sunlardir: Demirel’in hitap ettigi kitle ile butinlestigi,
halkin anlayacagi dilden konugmasi, halktan kopmadan sorunlarin farkinda olarak hareket
etmesi, halk adina miicadele etmesi, hatiplik ve kendini ifade etme konusunda hayli basarili
olmasi, halkla birebir iletisim kurmasinin onemine dikkat ¢ekmesi, halkla etkili iletisim
kurmasi, halkin taleplerini onemsemesi, halka moral vermesi, halka tepeden bakmamasi ve
halkin iradesine saygi gostermesi, ¢ok kuvvetli bir hafizaya sahip olmasi, “siyasetin lisan”
degistirmesini giindeme getirmesi, “daha ¢ok nutuk verir gibi degil de konusur gibi bir
diyalog” kurmasidir.

Sessiz milyonlarin sesi olma iddiasiyla Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ve Tiirk Milleti’ne fiilen 50
sene hizmet eden Siilleyman Demirel’in hem Kitleyle kurdugu etkili iletisimin anlagilmasi
hem de bugiinkii Tirkiye siyasetinin degerlendirilmesine yardimci olacak bir 6rneklem
ortaya konulmasi a¢isindan bu ¢alismanin 6nem tasidigi diisiniilmektedir.
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