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Tefsir Hagiye Edebiyatinin Karakteristik Bir Ozelligi
Olarak Elestiri: Sa‘di Celebi’nin ibn Kemil Paga’ya
Yonelik Bazi Elestirilerinin Tahlili

Sukria Maden

Oz

Konu ve Amag¢: Muhassilerin yaklagimina gére farklihik arz etse de ‘elestiri’ tefsir hasiye
literatiiriiniin hemen hepsinde az veya cok bir yer iggal eder. Bu eserlerde takip edilen
miifessire, 6nceki sarih ve muhagsilere ya da ilgili konuda gériis serdeden herhangi bir
miiellife elegtiriler yoneltilir. Sa‘di Celebi tarafindan Beyzavinin Envdru’t-tenzil'i tizerine
yazilan hagiye literatiirii arasinda etkili olmus eseri, bu hususun énemli 6rneklerinden
addedilebilir. Sa‘di Celebinin bu eserinde miifessir Beyzavi ile diger mifessir ve
mubhagsilere pek ¢ok konuda itirazlari olmugtur. Onun yogun bir sekilde elegtirdigi
miifessirlerden biri seyhilislamlik makamindan selefi olan ibn Kemal Paga’dir. Ibn
Kemal'in tefsirinde Beyzavi'ye agtktan veya zimnen yonelttigi tenkitler, Sa‘di Celebi
tarafindan tartigitlmigtir. Caligmanin amac tefsir hagiyelerindeki elestirilerin bu eserlere
nasil bir iglev kazandirdigina dair tespitlere ulagmaktir.

Yontem: Calismada deskriptif yéntem ile metinler analiz edilmis, miifessir ve
mubhaggilerin gorigleri kargilagtinilarak 6ne surilen fikirlerin sebep ve keyfiyetleri
aragtinlmistir.

Bulgular: Sa‘di Celebinin Ibn Kemale yonelik bu elestirileri belirli bir alana
yogunlagmaktan ziyade Ibn Kemal'in tefsir tevcihleriyle ilgilidir. Sa‘di Celebi ayetin
muhatabinin kimler oldugu, bazi lafizlarin kavramsal icerigi ve kelami bir meselenin izahi
gibi hususlarda Ibn Kemal'in bir takim a¢iklamalarini isabetli bulmamistir. Kanaatimizce
Sa‘di Celebi, Ibn Kemal'i elestirirken bazi durumlarda hakli olmakla birlikte bazen de Ibn
Kemal'in maksad: tam anlagilamamugtir.

Sonug: Son tahlilde tefsir hagiyelerindeki elestiri olgusunun, bu eserlere hem ayetlerin
kastinin hem de tefsirle iligkili olarak diger ilimlerin ¢esitli meselelerinin derinligine
incelenmesine yonelik bir iglev kazandirdig séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hagiye, Elestiri, Sadi Celebi, Ibn Kemal Paga
(Kemalpagazade).

Criticism as a Characteristic Feature of The Exegetical Hashiya
Literature: An Analysis of Some Criticims Levelled by Sadi Chalabi
at Ibn Kamal Pasha

Abstract

Subject and Purpose: Although it differs according to the approach of the annotator
(muhashshi), criticism may be more or less found in almost the entire exegetical hashiya
literature. In these works, criticisms are directed against the exegete (mufassir), the
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previous commentators and annotators or any author who has expressed an opinion on
the matter. Being influential among the hashiya literature on al-Baidawi’s tafsir, Anwar al-
Tanzil, the work of Sadi Chalabi can be considered as an important example in this regard.
On numerous issues, Sadi Chalabi disagrees with al-Baidawi, other exegetes and
annotators. One of the exegetes he criticizes heavily in that work is Ibn Kemal Pasha, his
predecessor as Sheikh al-Islam. Criticisms explicitly or implicitly directed to al-Baidawi in
Ibn Kemal Pasha’s tafsir are discussed by Sadi Chalabi. The aim of the study is to reach the
definitions of how the criticisms in exegetical hashiya literature give these works a
function.

Method: In the study, texts were analyzed by deskriptive method, the opinions of
mufessir and muhashshis were compared and the reasons for the ideas put forward were
investigated.

Results: Sadi Chalabi's criticisms of Ibn Kemal are, rather than concentrating on a specific
point, pertinent to Ibn Kemal exegetical connotations. Explanations offered by Ibn Kemal
in various instances including identifying the addressees of the verses, specifying the
conceptual content of some wordcs and interpreting a theological issue are deemed
inaccurate by Sadi Chalabi. It may be said that while Sadi Chalabi is in some cases right in
criticizing Ibn Kemal, at times what Ibn Kemal means is not fully understood.
Conclusions: In the final analysis the phenomenon of criticism in the exegetical hashiya
literature provides these works with a function oriented towards in-depth study of the
miscellaneous issues of other sciences in relation to tafsir as well as the meanings of the
verses.

Key Words: Tafsir, Hashiya, Criticism, Sadi Chalabi, Ibn Kemal Pasha (Kemal-pasha-zada)

Giris

Tefsirde elestiri kultirunin zengin érneklerini serh ve hasiye formunda yazilan eserler
icinde gérmek mumkiindir. Muhassiler yaptiklar: agiklamalarla tefsirlerin daha dogru ve
kolayca anlagilmasini hedeflerken bir yandan da gerek takip ettikleri tefsirin miiellifine
ve gerekse diger miifessir ve muhagsilere cesitli aclardan tenkitler yoneltmiglerdir.
Bazilarinda yogun bazilarinda kismi de olsa itiraz ve tenkit olgusu tefsir hagiye
literatriintin ayrilmaz bir parcasi olarak degerlendirilebilir. Bilhassa el-Kessdf muellifi
Zemahgeri (6l. 538/1144)," i‘tizali fikirlerinden dolay: tefsirine yazilan serh, hagiye ve
taliklerde yogun elestirilere ugramistir. Tefsir hasiyelerinin buyiik ¢ogunlugunu ise
Beyzavi'nin (6l. 691/1291-1292)? Envdru't-tenzil'i tizerine yazilanlar olusturur.® Bu genis
literatir icinde de tenkitlerin 6nemli bir yer istigal ettigi séylenebilir. Pek ¢ok muhasgsi
Beyzavi'ye Zemahseri'den yararlanirken onun baz1 i‘tizali fikirlerini fark edememesi, zayif
hadislerle istishad etmesi, felsefi gérislere yer vermesi ve baz: tefsir tercihlerinin isabetli
olmamas: gibi elegtiriler getirmiglerdir.*

Caligma icinde yer verilen mielliflerin vefat tarihlerinde genel itibariyle Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi'nden yararlamlmigtir.

Beyzavi'nin vefat tarihi i¢in bk. Mustakim Arici, “Bir Biyografinin Yeniden Insasi: Kadi Beyzavi, iligki
Aglan ve Eserleri”, Islam Ilim ve Diistince Geleneginde Kadi Beyzdvi (istanbul: ISAM Yayinlar, 2017), 65.
Sikrii Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Seyhzdde'nin Envarii’'t-Tenzil Hasiyesi (Istanbul {ISAM Yayinlan,
2015), 58-59.

Tefsir hagiyelerindeki elestiri olgusuna vurgu yapan ¢aligmalar i¢in bk. Fethi Ahmet Polat, Islam Tefsir
Geleneginde Akilct Soyleme Yoneltilen Elestiriler: Mu'tezili Zemahseri’ye Es‘ari [bnii'l-Miineyyir'in Elestirileri
(Istanbul: Iz Yayinahk, 2007), 123-465; Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Seyhzdade’nin Envari’'t-Tenzil
Hagiyesi, 112-116; a.mlf., “Seyhzade Muhyiddin Kocevi'nin Beyzavi'ye Elestirilerinin Degerlendirilmesi”,
Tirkiye Iahiyat Aragtirmalan Dergisi 4/1 (2020), 33-55; Mesut Kaya, Serh ve Hégiyeleri Baglaminda el-
Kessafin Tefsirlere Etkileri -Tefsir Tarihine Bibliyografik Bir Katki- (Ankara: ﬂahiyat Yayinlan, 2015), 77;
Nihat Uzun, Islam Tefsir Geleneginde Muhalefet ve Elestiri: Sihabuddin el-Hafdci'nin el-Beydavi’ye Elestirileri
(Ankara: Ankara Okulu, 2016), 99-229; Mehmet Kaya, “Muellifi ve Kendisinde Hata Edilen Bir Eser
Olarak Cemaleddin Aksarayi (6. 791/188)’nin Hasiye Ale’l-Kegsaf1 ve Mutezili Dugiince sistemi ile
Zemahseri'ye Elestirileri”, I. Uluslararas: Aksaray Sempozyumu (Aksaray: Aksaray Universitesi Somuncu
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Tefsir Hasiye Edebiyatinin Karakteristik Bir Ozelligi Olarak Elestiri: Sa‘di Celebi’nin ibn
Kemal Paga’ya Yonelik Bazi Elegtirilerinin Tahlili

Seyhiilislam Sa‘di Celebinin (6l. 945/1539) Envdru’t-tenzil tizerine yazdigi hasiye bu
elestiri olgusunun 6nemli 6rneklerinden biridir. Sa‘di Celebi hagiyesinde Envdru’t-tenzil'in
daha iyi anlagilmas: i¢in Beyzavinin maksadini izah etmeye yogunlagsa da diger muhassi,
miifessir ve miuelliflere yonelik elestiriler yoneltmekten geri durmamistir. Onlara gerek
tefsir tercihleri ve gerekse diger ilimlerin cesitli meselelerine dair itirazlar yéneltmigtir.®
Sa‘di Celebi'nin bu eserinde kendisine sik sik atif yapip elestirdigi miifessirlerden biri
seyhiilislamlik makamindaki selefi Ibn Kemal Paga’dir (6. 940/1534). Zira Beyzavinin
Envéru’t-tenzil'i Ibn Kemal Pasa’nin tefsirindeki en 6nemli kaynaklarindan biridir.® Sa‘di
Gelebi de bu durumun ¢ok iyi farkinda olarak Envdru’t-tenzil'e yazdig1 hasiyede pek ¢ok
kez Ibn Kemal Pasa’nin tefsirinden iktibaslarda bulunmustur. Bununla birlikte ibn Kemal
Pasa tefsirinde, Beyzavi'den sadece yararlanmamakta, pek ¢ok kez isim vermeden onu
tenkit etmektedir.” Sa‘di Celebi ise Ibn Kemal'in Beyzavi'ye yonelik bu itirazlarini
hisiyesine tagiyarak, miifessirin iddialarini tartigmaya ag¢mistir. Bu yoniyle Sa‘di
Celebi'nin hasiyesi Ibn Kemal'in isim vermeden Beyzavi'ye miiracaat ettigi yerlerin takip
edilebilmesi agisindan da énemli bir kaynaktir. Bu minasebetle ¢calismamizda bir kisim
ornekle smirli olarak Sa‘di Celebinin fbn Kemal Paga’'ya yonelttigi elestirileri
incelenecektir. Makalede konu edinilen elestiriler ibn Kemal Pasa'nin baz1 tefsir tercihleri
ile lugavi ve kelami meselelerle ilgili aciklamalar: hakkindadir. Esasinda Sa‘di Celebi'nin
hasiyesinde Ibn Kemal'e cok daha fazla elestirisi bulunmaktadir. Zira Sa‘di Celebi, bir iki
sayfada bir Ibn Kemal'e atif yapar ve bunlarin ¢ogunda da muhalif bir tutum sergiler.
Ancak bunlarin hepsinin degerlendirilmesinin tez veya kitap hacminde bir ¢alismaya
ihtiya¢ duydugunu belirtmek isteriz. Gorebildigimiz kadariyla akademik caligmalarda
Sa‘di Celebinin ibn Kemal'e yénelik bu elestirileri heniiz giindeme gelmemistir.
Incelemede her iki muellifin gorisleri baz1 6nemli Envdru't-tenzil hasiyeleri ve genel tefsir
literatiriic ile karsilagtinlarak ele alinacaktir. Caligmanin amaa tefsir héasiye
literatiiriindeki elegtiri kiiltiiriine isaret etmenin yaninda bu eserlerin esasinda Kur’an'in
anlagilmasi ve diger dini ilimlerin cesitli meselelerinin tartigilmasi noktasinda da
dogrudan islev gordiiklerine dikkat cekmektir.

1. ibn Kemal Pasa ve Tefsiri

Ibn Kemal Pasa (Kemalpasazade) 873/1469’da dogmus olup Osmanli padisahlarindan II.
Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Silleyman dénemlerini idrak etmigtir.

Baba Tarih ve Kiltiir Aragtirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayini, 2017), 507-531; Celil Kiraz,
“Envari’t-Tenzil Elestirileri ve Tahlili”, Islam Ilim ve Diisiince Geleneginde Kadi Beyzavi, ed. Mustakim Arici
(Istanbul: ISAM Yayinlar, 2017), 659-705; a.mlf., “Sagaklizade Mehmed Efendi'nin Beyzavi'ye Yonelik
Elestirileri”, Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/1 (2006), 319-367; Muhammet Sacit Kurt,
Mu'tezile’ye Karst Bir Ehl-i Siinnet Miidafi'i -et Tibi'nin (743/1343) Futihu'l-Gayb’ Adh el-Kessaf Hagiyesi ve
Eserinde ez-Zemahgeri’ye (538/1144) Yonelttigi Elegtiriler- (Ankara: ﬂahiyat Yayinlari, 2018), 101-108;
Sultan Ummiigilsim Gindizalp, “AtGfinin Miratia’t-Te'vil Adli Envari’t-Tenzil Hasiyesinde Beyzavi'ye
Yonelik Elestirileri”, Osmanli'da [lm-i Tefsir, ed. M. Taha Boyalik - Harun Abac (Istanbul: ISAR Yaymlar,
2019), 283-316; Taha Boyalik, el-Kessdf Literatiirii -Zemahgeri'nin Tefsir Klasiginin Etki Tarihi- (istanbul:
ISAM Yaymlar, 2019), 52, 59, 67, 71, 79, 83-84; Yusuf Memiik, Taskoprizade'nin Kemalpasazide'ye
Yonelttigi Elestiriler: Hagsiye ‘ala Serhi'l-Kessaf Iil-Ciircani Baglaminda (Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitusii, 2019), 77-164.
®  Ersin Celik, Seyhu’l-Islim Sa'di Celebi ve ‘el-Fevaidii'l-behiyye: Hasiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi’ Adh Eserinin Tahlili
(Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2015), 17, 57, 95-96, 101, 134-135.
6 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihive Tabakatii'l-Miifessirin (istanbul: Ravza Yayinlari, 2008), 2/637.
fbn Kemal'in tefsiri tizerine bir doktora tezi hazirlayan Mustafa Kili¢ bu elegtirilerinin cogu zaman zimni
oldugu tespitini yapmis, Ibn Kemal'in bu itirazlarini baz1 6rneklerle izah etmigtir. (Mustafa Kilig, fbn-i
Kemal Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve Tefsirindeki Metodu (Erzurum: Atatiirk Universitesi Islami ilimler
Fakiltesi, Doktora Tezi, 1981), 276-284.)
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Yetigkinliginin ilk zamanlarinda askeri simifta sipahi olarak seferlere katilirken daha
sonra ilmiye sinifina ge¢mistir. Sultan Yavuz Selim ile birlikte Misir seferine katilmigtir.
Edirne, Uskiip ve Istanbul medreselerinde miiderrislik yapmistir. Edirne kadiligi ve
Anadolu kazaskerligi gorevlerini ifa ettikten sonra 932/1526 yilinda seyhilislamlik
makamina getirilmigtir. Bu gérevde iken 940/1534 yilinda vefat etmigtir. Tefsir, fikih,
hadis, tarih, felsefe, dil ve edebiyat gibi alanlarda ¢ok sayida eser ortaya koymustur.
Yiiksek ilmi giicii ile Osmanli déneminin en miimtaz limlerinden biri sayillmigtir.®

Ibn Kemal Paga’nin tefsiri Kur'an-1 Kerim'in Fatiha’dan Saffat stresine kadarki bélimini
kapsamaktadir. TagkopriilizdAde Ahmed Efendi (6l. 999/1591), miifessirin émrii izin
vermedigi icin bu eserin eksik kaldigini belirtmigtir.? Eser muifessirin Miilk, Nebe’, Naziat
ve Tank strelerinin tefsirleriyle ilgili risaleleri de ilave edilerek yakin dénemde 9 cilt
halinde basilmistir.”® Ibn Kemal Pasa’nin bu tefsiri liigat, nahiv ve belagat konularindaki
gugli tahlilleri, dyetlerin muhtasar bir Gslupla tefsir edilmesi, 6zgiin yorumlari, meseleler
uzerinde miifessirin derin tetkiklerini ve dikkate deger tasarruflarini icermesi, Zemahgeri
ve Beyzavi'ye elestirileri, ayetler arasindaki irtibata vurgusu gibi 6zellikleriyle 6ne ¢ikar.
En 6nemli kaynaklar1 Zemahgeri, Beyzavi ve Nesefi'nin (6l. 710/1310) tefsirleridir.
Uslubu ve degindigi meseleler itibariyle bu ti¢ tefsirle benzerligi s6z konusudur. Bunlarn
yaninda Imam Matiiridi (61. 333/944), Ragib el-Isfehani (8l. V./XI. yiizyilin ilk ceyregi),
Vahidi (6. 468/1076), Necmeddin en-Nesefi'nin (6l. 537/1142), ibn Atiyye el-Endeldsi
(6l. 541/1147), Fahreddin er-Razi (6l. 606/1210), Kurtubi (6l. 671/1273), Kevasi (6l.
680/1281), Ebt Hayyan el-Endelisi (6l. 745/1344), Teftazani (6l. 792/1390) ve Sealibi
(6. 875/1470) gibi mifessirlerin tefsirlerinden istifade edilmistir. Ayetler tefsir edilirken
Kur'anin diger ayetlerine, hadis-i seriflere, sahibe ve tabiinin goriislerine miiracaat
edilmigtir. Akidevi konularda Mu‘tezile, Hagviyye, Muattila, Dehriyye ve Cebriyye gibi
firkalar elestirilmis, Ehl-i Siinnet'in gortsleri tercih edilmistir. Ibn Kemal Paga fikhi
konularda ise ¢ogunlukla Hanefi ve $afiilerin goriiglerine yer vermis, bazi durumlarda
Hanefilerin gériisiini tercih etmigtir.™

8

Hakkinda bk. Tagkopriluzade Ahmed Efendi, es-Sekdiku'n-nu‘maniyye fi ‘ulemai’d-devleti’l-Osmdniyye, haz.
Muhammet Hekimoglu, ed. Derya Ors (Istanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg, 2019), 509-
601; Mustakimzade Silleyman Sa‘deddin Efendi, Devhatiil-mesayih (istanbul, ts.), 16-18; Cevdet Bey,
Tefsir Tarihi (Istanbul: Ahmed Kamil Matbaast, 1927), 139-140; Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakatii'l-
Miifessirin, 635-639; Kilig, Ibn-i Kemal Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve Tefsirindeki Metodu, 1-88; Ahmed b.
Muhammed el-Edirnevi, Tabakdtii'l-miifessirin, thk. Stileyman b. Salih Hazzi (Medine: Mektebeti’l-ulim
ve'l-hikem, 1997/1417), 373-374; Adil Niveyhiz, Mu'cemii’l-miifessirin min sadri’l-Islam hattaT-asri’l-hadir
(Beyrut: Miiessesetii Nuveyhizi's-Sekafiyye, 1403/1983), 1/39-40; Abdiilhay el-Leknevi el-Hindi, el-
Fevaidi'l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, tashih ve ta’lik: Muhammed Bedreddin Ebd Firds en-Na’sani
(Kahire: Matbaati’s-saade, 1324), 21-22; Serafettin Turan, “Kemalpasazade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/238-240.
Tagkoprulizade, es-Sekdiku'n-nu‘mdniyye, 601.
10 Semseddin Ahmed b. Siileyman b. Kemal Pasa er-Rami el-Hanefi, Tefsiru [bn Kemal Pagsa, tahkik ve ta‘lik:
Mahir Edib Habbis (istanbul: Mektebetii'l-irgad, 1439/2018).
1 Tefsir hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Mustafa b. Abdullah Hac1 Halife Katib Celebi, Kesfii'z-ziintn an
esami’l-kiitiibi ve'l-finin (Beyrut: Dari ihyai't-tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/439; Cevdet Bey, Tefsir Tarihi, 140;
Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakati'l-Miifessirin, 637; Kilig, [bn-i Kemal Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve
Tefsirindeki Metodu, 114-296; Ziya Demir, XIIL.-XVI. y.y. Arast Osmanli Miifessirleri (istanbul: Ensar
Negriyat, 2006), 245-246; Enver Arpa, “Seyhiilislam Kemal Pagazade ve Tefsir Anlayis1”, Tokat’ta Kur'an
Giinleri X. Kur'an Sempozyumu: Kur’'an ve Egitim, 12-13 Mayis 2007 (Ankara: Fecr Yayinlari, 2008), 206-214;
Mahir Edib Habbas, “Mukaddime”, Tefsiru Ibn Kemal Paga, mlf. ibn Kemal (istanbul: Mektebetii'l-irgad,
1439/2018), 1/18-111.
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Bu caligmanin konusuyla ilgisi dolayisiyla tekrar belirtmekte yarar vardir ki; ibn Kemal
Pasa’nin Zemahserinin el-Kessdf1 ile Beyzavinin Envdru't-tenzil'ine bazi noktalarda acik
veya zimni olarak elestiriler getirmesi dikkate deger bir durumdur. Ibn Kemal Paga bu
tefsirlere miuracaat ederken mufessirlerin goériglerini tahkik etmis, ¢ogu yerde de
seleflerine itirazlar yneltmigtir.'?

2. Sa‘di Celebi ve Envaru’t-Tenzil Hasiyesi

Kastamonu’da dogan Sa‘di Celebi, kiiciik yasta babasiyla beraber Istanbul’a gelmis, ilim
tahsilini burada tamamlamstir. Bursa, Edirne ve Istanbul medreselerinde miiderrislik
yapmigtir. Seman medreseleri miiderrisi iken 930/1524’te Istanbul'a kadi tayin
edilmistir. Bu gorevini on bir yil sirdirdikten sonra 940/1533’te azledilerek Seman
medreselerinden birine geri gonderilmistir. Ibn Kemal Pasamin vefati iizerine
940/1534’te geyhiilislamlik makamina getirilmistir. Vefat edinceye kadar beg yil stireyle
bu gorevi ifa etmigtir. Seyhulislim Sa‘di Efendi, 945/1539 yilinda vefat etmistir.
Istanbul'un Fatih ilcesinde bir Daru’l-Kurra yaptirmistir. Sa‘di Celebi'nin Beyzavi'nin
Envaru't-tenzil'ine yazdig: hasiyesi, fetvalari ve ¢ogunlugu fikihla ilgili olmak tizere dini
ilimlerle ilgili pek cok serh, hasiye ve ta‘lik formunda eseri bulunmaktadir.™

Sa‘di Celebi'nin ulemainin itimad ile miiracaat ettigi en meghur eseri Beyzavinin Envdru’t-
tenziline yazdigy héagiyesidir." Hdagsiye'nin tefsirin ne kadarimi kapsadigi konusu

YA

ihtilaflidir. Mevcut niishalarin bazilar1 tam, bazilar1 da Had stiresinden Kur’an’in sonuna
kadardir. Katip Celebi, eserin aslinin Had siresinin bagindan Kur'an'in sonuna kadar
oldugunu, bas kisminin ise oglu Pir Muhammed tarafindan cesitli eserlerden cem’
edilerek kendi ilaveleriyle birlikte metne dahil edildigi gériisindedir.” Sonradan metne
eklendigi belirtilen bu kismin Had stresi ve devamindaki kisma gére daha muhtasar

oldugu dikkat cekmektedir.

Eserde Teftazani, Seyyid Serif el-Ciircani (6l. 816/1413), Tibi (6l. 743/1343) ve Baberti
(6l. 786/1384) gibi el-Kessaf muhassilerinden istifade edilmis;'® Taberi (61. 310/923),
Matiiridi, Salebi (6l. 427/1035), Maverdi (6l. 450/1058), Vahidi (6l. 468/1076),
Necmeddin en-Nesefi, Zemahseri, Ibn Atiyye (6l. 541/1147), Fahreddin er-Razi (6l.
606/1210), Kurtubi, Kevasi (6l. 680/1281), Nesefi, Eba Hayyan, Bikai (6l. 885/1480),

12 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakatii'l-Miifessirin, 637; Kili, Ibn-i Kemal Hayat: Tefsire Dair Eserleri ve
Tefsirindeki Metodu, 276; Rabia Hacer Bahceci, [bn Kemal Tefsirinin el-Kessaf Gelenegindeki Yeri: Dil ve
Belagat flimleri Cercevesinde Mukayeseli Bir Inceleme (Istanbul: Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 112, 115.

13 Hakkinda bk. Tagképriilizade Ahmed Efendi, eg-Sekdiku'n-nu‘maniyye, 701-703; Katib Celebi, Kesfii'’z-
ziindn, 1/191; Necmiiddin Muhammed b. Muhammed el-Gazzi, el-Kevakibii’s-sdira bi-a‘yani’l-mieti’l-‘Gsira
(Beyrut: Darul-kitiibil-ilmiye, 1418/1997), 2/233-235; Edirnevi, Tabakdtil-miifessirin, 377,
Miistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, 18-19; Hayreddin Zirikli, el-A'lam (Beyrut: Darul-ilm 1i'l-melayin,
2002), 3/88; Nuveyhiz, Mu'cemii’l-miifessirin, 206; Leknevi, el-Fevdidiil-behiyye, 78; Bilmen, Biiyiik Tefsir
Tarihi ve Tabakatiil-Miifessirin, 641-642; Recep Akkus, “Seyhiilislam Sa‘dl Celebi ve Daru’l-Kurrasy”,
Diyénet Dergisi 25/2 (1989), 95-108; Mehmet Ipsirli - Ziya Demir, “Sadi Celebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/404-405.

1 Katib Celebi, Kesfii'’z-ziinin, 1/191; Edirnevi, Tabakdtii'l-miifessirin, 377; Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve
Tabakatii’l-Miifessirin, 642.

15 Katib Celebi, Kesfii'z-ziinin, 1/191.

16 Katib Celebi, Kesfii'z-ziinun, 1/191; Demir, Osmanli Miifessirleri, 329-330; Ersin Celik, “Seyhiilislam Sa’di
Celebi ve Kadi Beyzavi Hasiyesinin Degerlendirilmesi”, Kastamonu Universitesi II. Uluslararasi Seyh Sa’ban-
1 Veli Sempozyumu -Kastamonu’nun Manevi Mimarlar- 4-6 Mayis 2014 (Kastamonu: Kastamonu
Universitesi, 2014), 648-649.
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Siyati (6l. 911/1505) ve Ibn Kemal Paga gibi miifessirlere atiflar yapilmigtir.'” Sa‘di
Celebi, Beyzavi metninin dogru ve kolay anlasilmas: icin yaptig1 aciklamalar yaninda
mifessirin eksik biraktifi noktalara igaret etmis, yer yer miifessire itirazlar dile
getirmigtir.'’® Kendi 6zgiin miitalaalarini ortaya koymustur.” Sa‘di Celebinin hagiyesi
Envdru’t-tenzil hasiyeleri arasinda daha kapsamli, derinlikli ve genis kitlelerce okunmusg
olmasi gibi yénleriyle 6ne ¢ikar.”® Ayrica bu hagiye tizerine Abdullah b. Muhammed (61.
1064/1654), Mustafa b. Silleyméan (6l. 1073/1663), Muhammed b. Hasan el-Kevakibi (61.
1096/1685), Burhaniiddin Ibrahim b. Hasan el-Giirani (61. 1101/1690), Kara Halil b.
Hasan el-Boyabadi (1. 1123/1711), Debbag Muftii Ahmed el-Mar‘agi (61. 1165/1751),
Balizade Mustafa ve Mahmid b. Hasan el-Magnisavi gibi miielliflerce hasiye ve ta‘likler®
yazilmig olmasi Sa‘di Celebinin Envdru't-tenzil hagiye literatiiriine 6nemli etkisinin
gostergesidir.

Hasiye'nin dikkat ceken bir bagka yoni Beyzavi ve diger miielliflere yoneltilen elestirilerin
yogunlugudur. Sa‘di Celebi, Beyzavi'yi Zemahserinin etkisinde kalarak yer yer i‘tizali
fikirlere yer vermekle elestirmis, onun bazi tefsir, fikth ve dil tercihlerini isabetli
bulmamigtir.?” Yine Eba Hayyan’a da benzer elegtiriler getirmistir.?

Sa‘di Celebinin hagiyesinde ¢ok sayida elestiri yonelttigi diger bir miellif ise
seyhiilislamhik makamindan selefi Ibn Kemal Pasa’dir. Sa‘di Celebi, ismini tasrih
etmeksizin “Mevlana el-Allame” diye hitap ederek Ibn Kemal Paga’nin tefsirinden alintilar
yapmis, cogu kez de ona itirazlar getirmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Ibn Kemal Paga
tefsirinde a¢ik veya zimni olarak Beyzavi tefsirinden iktibaslarda bulunmus, ona tenkitler
yoneltmigtir. Sa‘di Celebi'nin de hagiyesini kaleme alirken bu durumun farkinda olarak
fbn Kemal Paga'nin tefsirini siki bir sekilde takip ettigi anlagilmaktadir. Bununla birlikte
Sa‘di Celebinin Ibn Kemal'e itirazlar1 cevapsiz kalmamistir. Bilhassa Muhammed b.
Hasan el-Kevakibi, Sa‘di Celebi'nin higiyesi uzerine kaleme aldigi higiyede Sa‘di
Gelebi'nin itirazlarimi cevaplamig, basta Beyzavi olmak uzere elestirdigi miifessirleri
savunmugtur.” Kevakibinin bu c¢aligmasi, Sa‘di Celebinin hasiyesinde yer verdigi
elegtirilerin takibi acisindan énem arz eder.

3. Sa‘di Celebi’nin ibn Kemil Paga’ya Bazi Elestirileri ve Tahlili

Asagida Seyhiilislam Sa‘di Celebi'nin selefi ibn Kemal Pasa’ya Hac stresinin 49 ve 53.
ayetlerindeki bazi ifadelerin kasti, Nar stresinin 11 ve Meryem saresinin 23.
ayetlerindeki baz lafizlarin liigavi icerigi ile Furkan stiresinin 20 ve Enbiya stiresinin 30.
ayetlerindeki iki kelami miilahazasina dair itirazlar: tahlil edilmistir. Konuyla ilgili diger

17 Sikric Maden, “Osmanh Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi -Seyhiilislam Sa’di Gelebinin (6.

945/1539) Hagiye-i Stire-i Miilk ‘ale’l-Kadi el-Beyzavi Isimli Hagsiyesi Orneginde Bir Degerlendirme-”,

Osmanh Toplumunda Kur'an Kiltiri ve Tefsir Calismalan, ed. Bilal Gokkir v.dgr. (Istanbul: Ilim Yayma Vakfi

Kur'an ve Tefsir Akademisi, 2013), 2/84; Gelik, Seyhu'I-Islam Sa‘di Celebi ve ‘el-Fevaidii’l-behiyye: Hasiye ‘ald

Tefsiri’l-Beyzavt’ Adl Eserinin Tahlili, 57-59.

Maden, “Osmanh Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi”, 2/74-84.

19 Katib Celebi, Kesfii'z-ziintin, 1/191.

20 Maden, Tefsirde Hagiye Gelenegi, 50.

2 Eserler icin bk. Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi, 372.

22 Celik, Seyhu’l-Islim Sa'di Celebi ve ‘el-Fevaidiil-behiyye: Hagiye ‘ald Tefsiri'l-Beyzavi’ Adh Eserinin Tahlili, 101,
134.

% Celik, Seyhu’l-Islam Sa‘di Celebi ve ‘el-FevaidiiT-behiyye: Hasiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi’ Adh Eserinin Tahlili, 17,

57, 95-96, 135.

Muhammed b. Hasan el-Kevakibi, Hésiye ‘ald Hésiyeti Sa‘di Efendi (Istanbul: Beyazit Kiitiiphanesi,

Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, 80), 1b.

18

24
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mifessir ve muhassilerin goérusleri ile karsilagtirmalar yapilmis, kendi kanaatimiz
paylagilmigtir.

3.1. Tefsir Tercihlerine Dair Elestiriler

3.1.1. Resilullih’in Hac Siiresinin 49. Ayetinde ifade edilen “Uyaria1” (Nezir)
Olma Vasfi Kimlere Yoneliktir?

Hac stiresindeki “z, S éjgj §5aka ("‘J SLIlal e s 14l u.h).ju et V‘Q Gl L) a0 i g 87
(Deki: “Ey insanlar! Ben sizin icin sadece apacik bir uyariciyim.” iman edip diinya ve ahiret
icin yararli igler yapanlara bagislanma ve ¢ok degerli nimetler vardir.)?® ayetlerinin
tefsiriyle ilgili olarak Beyzavi, 49. 4yetin hitabinin mi’'min ve kafirleri kapsayacak sekilde
genel olmasina ragmen Aayette Restlullih’in uyarici (nezir) oldugunun belirtilmesi ile
yetinilmesinin sebebini sdyle aciklar: “Ciinkii kelamin bagi1?” ve baglami miigriklere aittir.
Allah mi’'minleri ve sevaplarini ise kafirlerin 6fkesini artirmak i¢in zikretmigtir.”?® Bu
ifadelerinden Beyzavimnin 49. ayette asil uyarilan kimseler ile mugriklerin kastedildigi
kanaatinde oldugu anlagilmaktadir.

Bu ayeti Envaru't-tenzili dikkate alarak tefsir ettigi anlagilan fbn Kemal Paga ise
Beyzavi'den farkli dusinmektedir. Ona gore hitap mi'mini de kafiri de kapsamaktadir.
Gunki yapilan uyar1 kiyametin kopacagina yoneliktir. Nitekim Hz. Peygamber (as), hem
hal diliyle hem de sozleriyle kiyametin bir alameti olarak génderilmis apacik bir uyarict

s s

olmustur. Ayetteki “}.4 54 ‘._'Q U” (Ben sizin i¢in apacik bir uyariciyim) ifadesi,
Resalullah’in “o433l 5451 (7% (Ben ciplak bir uyariciyim) hadisi gibidir. ibn Kemal Pasa

ayrica sézin devaminda® her iki kesimin (mi'minler ve kafirler) kiyametle uyarilmig
olmalarini da ayetin manasinin umami olduguna delil géstermektedir.*

Sa‘di Celebi ise Envéaru't-tenzil'e yazdigi hasiyede Ibn Kemal Pasa’nin bu agiklamalarini
iktibas ettikten sonra ona itiraz etmistir. Sa‘di Celebi’ye gore ayetin baglami, hitab: acik
bir sekilde miisriklere mahsus kilmaktadir. Ayrica burada mi’'minler Ibn Kemal Paga'nin

% el-Hac 22/49-50.

2% Calisma icinde yer verilen ayet meallerinde Hayrettin Karaman - Mustafa Cagrici - [brahim Kafi Dénmez
- Sadrettin Gumiusg'tin kaleme aldiklar1 Kur'an Yolu tefsirinden alinarak hazirlanan Kur'an-1 Kerim Medli
(Ankara: DIB Yayinlari, 2015) adl eserden yararlamlmistir.

27 Beyzavi burada Hac stiresinin 47. ayetini kastediyor olmalidir: Gy o1 s385 &) Gy 515 ldalt :,L)L._,.m,}
S50 L i s &5 i “Onlar senden azabmn cabuk gelmesini istiyorlar. Allah vaadinden asla dénmez.
Bilinmeli ki, rabbinin katindaki bir giin sizin saymakta olduklarimizin bin yili gibidir.”

% Kadi Nasiruddin Ebt Said Abdullah b. Omer b. Muhammed eg-Sirazi es-Safii el-Beyzavi, Envaru’t-tenzil ve
esrdru’t-te'vil, thk. Subhi Hasan Halldk - Muhammed Ahmed el-Atrag (Dimegk-Beyrut: Daru’r-resid,
1421/2000), 2/452.

2 Ebt Abdillih Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahth, ngr. Muhibbiiddin el-Hatib - Muhammed
Fuad Abdulbaki - Kusay Muhibbiiddin el-Hatib (Kahire: Mektebetii’s-selefiyye, 1400), “Rikak”, 26 (No.
6117).

30 ibn Kemal Pasa, strenin devamindaki =EE o5 Slle (,.PL 3 & L (,.PL, e e 155 _,J.Ul 5 Y3

“Inkar edenler ise, kiyamet kendilerine ansizin gelinceye veya sonu olmayan giintin azabi kendilerini

yakalayincaya kadar Kur’an hakkinda hep siiphe icinde kalacaklardir.” (Hac 22/55) ayetini kastediyor

olmalidur.

31 jbn Kemal Paga, Tefsiru Ibn Kemal Paga, 7/137; Sa‘di Celebi, Hdsiye ale’l-Beydavi (istanbul: Siileymaniye
Kituphanesi, Silleymaniye, 168), 131a.
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dedigi gibi kiyamet ile uyarilmis da degildir. Yine devam eden ifadelerde mi'minlerin ve
kafirlerin hallerinin agiklanmig olmasi buradaki hitabin umami olduguna delalet etmez.*

Ibn Kemal Paga'nin elestirisine Sa‘di Celebi'nin verdigi tepki boyle olmakla beraber,
esasinda Beyzavi'nin bu ayetin tefsirine dair yaptig: aciklamanin kaynag: Zemahseri'nin
el-Keggaf1dir.*® Yine burada miisriklere hitap edildigi Zemahsgeri digindaki miifessirlerce
de ifade edilmigtir.** Ornegin Fahreddin er-Razi'ye gére ayetteki “Ben apacik bir
uyariciyim” ifadesi “Ben uyarmak i¢in génderildim. Sizin bununla alay etmeniz bana bu
konuda engel olmaz.” anlaminda Hz. Peygamber'in miigriklere bir tepkisidir.*® Yine
Nesefi, Eba Hayyan ve Ebussutd Efendi (61. 982/1574) de el-Kegssdf a tabi olarak ayetin
miigriklere hitaben sevk edildigini belirtmislerdir.*® ibn Kesir de bu ayette kafirlerin azap
ile korkutulduklar: kanaatindedir.?” el-Kegsaf sarihi Tibi ise ayete kismen farkli mana
vermektedir. Ona gore ayet, uyariyr kabul edenlerin bunun faydasini géreceklerini,
reddedenlerin ise helak olacaklarini anlatmaktadir.®® Ancak Tibi'nin bu agiklamasina gore
de hitap yine mugriklere yénelik olmaktadur.

Bu hususta Ibn Kemal Paga’ya en agik destek Beyzivi muhasgsii Ismail Konevi (6l.
1195/1781) ve Sa‘di Celebi'nin Envdru't-tenzil hagiyesi tizerine elegtirel icerikli bir hagiye
kaleme alan Muhammed b. Hasan el-Kevékibi'den gelmigtir. Konevi, ayetin hitabinin acik

bir sekilde hem mi'minleri hem kafirleri kapsadigini soylerken® Kevakibi de “ 54 &Jf L)

letds 57% (Sen ancak ondan korkanlar uyarirsin.), /5351 865,22 54574 (Yakin akrabam

uyar) ayetlerini ve Hz. Peygamber’'in Hz. Aige, kiz1 Fatima, halas1 Safiyye gibi ehl-i beytine
cehennem atesinden kendilerini sakinmalari konusunda uyarilarda bulundugunu delil
getirerek yetin anlaminin genel oldugunu séylemigtir.*?

32 Sa‘di Celebi, Hasiye ale’l-Beydavi (Sileymaniye, 168), 131a.

3 Ebw'l-Kasim Carullih Mahmtd b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessaf an hakdiki't-tenzil ve
‘uyini’l-ekavil fi viicahi't-tevil, thk. Muhammed Abdisseldm S$ahin (Beyrut: Daru’l-kiitiibil-ilmiyye,
1424/2003), 3/160.

3 Ornegin bk. Ebti Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘uT-beydn an te’vili dyi'l-Kur'an, thk. Abdullah
b. Abdilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Hecr, 1422/2001), 16/600.

%  Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Hasan b. Hiiseyin Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru'l-kebir: Mefatihu'l-
gayb (Beyrut: Darul-fikr, 1401/1981), 23/47-48. Ayrica bk. Sihabiiddin es-Seyyid el-Bagdadi el-Alasi,
Ruhu’l-me‘ani fi tefsiri'-Kur'ani’l-‘azim ve’s-seb7l-mesani (Beyrut: Daru ihyai't-turasi’l-Arabi, ts.), 17/171.

% Ebi'l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Meddrikii't-tenzil ve hakdiku't-te'vil (Beyrut:
Daru’l-kelimi’t-tayyib, 1419/1998), 2/447; Ebt Hayyan el-Endelasi, el-Bahrul-muhit, nsr. Adil Ahmed
Abdulmevcad-Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Daru’l-kitibil-ilmiyye, 1993), 6/351; Ebussuad b.
Muhammed el-imadi, Irsadii’l-akli’s-selim ild mezdya'l-Kitabi'l-kerim (Beyrut: Daru ihyai’'t-tiirasi’l-Arab,
ts.), 6/112.

37 Ebiw’'l-Fida Ismail b. Kesir ed-Dimeski, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘azim, thk. Mustafa es-Seyyid Muhammed v.dgr.
(Kahire: Muessesetit Kurtuba, 1421/2000), 10/82-83. Ayrica bk. Muhammed et-T4hir b. A§ﬁr, Tefstru’t-
Tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tunisiyye lin-nesr, 1984), 17/293-294; Hayrettin Karaman -
Mustafa Cagrici - [brahim Kafi Donmez - Sadrettin Giimis, Kur'an Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir (Ankara: DiB
Yayinlari, 2017), 3/741.

3% Serefiiddin el-Hiseyn b. Abdillah et-Tibi, Futihu'l-gayb fi'l-kesf an kindi'r-rayb, thk. lyad Ahmed el-Gavc

v.dgr. (Dubey: Caizetii Diibey ed-devliyye 1i'l-Kur'ani’l-Kerim, 2013/1434), 10/156.

fsamiddin Ismail b. Muhammed el-Hanefi el-Konevi, Hasiyetii'l-Konevi ‘ala Tefsiril-imami’l-Beydavi ve

me‘ahit Hasiyetii Ibni’t-Temcid, nsr. Abdullah Mahmtid Muhammed Omer (Beyrut: Dari’l-kiitiibil-ilmiyye,

1422/2001), 13/89.

40 en-Naziat 79/45.

41 eg-Suara 26/214.

42 Kevakibi, Hasiye ‘ald Hasiyeti Sa‘di Efendi (Merzifonlu Kara Mustafa Paga, 80), 171a.

39
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Anlagildig: tzere iki seyhulislam arasindaki ihtilaf, delil farkliligina dayanmaktadir. Sa‘di
Celebi daha husisi olarak ayetin siyak ve sibak baglamini esas almig ve dyette musriklerin
uyarildiklarini belirtmistir. Ibn Kemal Pasa ise ayetin mii'min ve kafir herkese hitap
ettigini séylerken Kur'an ve stinnetin genelini dikkate alan bir yorum yapmigtir. Onun
“nezir’in (uyaric1) Hz. Peygamber'in kafir ve mi’'min herkes i¢in 6ne ¢ikan bir vasfi
olmasimi gozettigi anlagilmaktadir. Kanaatimizce bu tartismada Sa‘di Celebi haklidir.
Mifessirlerin ¢ogunlugunun belirttigi tzere Hac stresinin 49. ayetindeki hitabin
mugriklerle ilgili olmasi bize gore daha kuvvetli bir ihtimaldir. Cunki sGrenin 48. dyetinde
mugriklerin Restlulldh’in onlari uyardigi azabin acele olarak baslarina getirilmesini
isteyerek Restlullah’ns alaya aldiklari anlatilmaktadir. 49. 4yette de Restlulldh’tan
kendisinin sadece apagik bir uyarici oldugunu bu inkarcilara ifade etmesi istenmistir.
Ayetin bu baglami, hitabin misriklere olmasini gerektiren énemli bir karinedir. Ayrica bu
ayetteki “%.4 5,40 V"Q U1 1" ifadesi kismi farkliliklarla bagka ayetlerde® de yer almistir. Bu
ayetlerin de siyaklar itibariyle inkar ehline yénelik oldugu anlagilmaktadir. Bununla
beraber bu ayette uyarmnin miigriklere tahsis edilmesi durumunda lafzin mefhtm-1
muhalifi dugstniilerek mi'minlerin hi¢bir uyar: ile muhatap olmadiklarina dair bir
mananin dogacagina dair bir itiraz isabetli olmayacaktir. Zira Kur’an'in butini buna agik
bir gekilde karsidir.** Son tahlilde ise Hz. Peygamber’in “nezir” vasfinin kafir, mi’min
herkese genel oldugu, bununla birlikte bu Aayette miusriklere hitaben yer aldig:
sOylenebilir.

3.1.2. Hac Siresinin 53. Ayetindeki “Kalplerinde Hastalik Bulunanlar” ve
“Kalpleri Kaskat1 Kesilenler” ifadeleri ile Kimler Kastedilmektedir?

Hac stresinin 52. ayetinde seytanin peygamberlerin temennilerine bir seyler karigtirma
cabasii¢inde oldugu, lakin Allah’in onun kattig1 seyi iptal edip ayetlerini saglam bir sekilde
yerlestirdigi ifade edilir. 53. dyette de 6nceki dyette bahsedilen bu durumun kalplerinde
hastalik bulunanlar ve kalpleri kaskat: kesilmis kimseler i¢in bir imtihan oldugu belirtilir.

Beyzavi bu ayetteki “_5 4 S & umlj” (Kalplerinde hastalik bulunanlar) ifadesindeki
hastaligin “sek ve nifak” oldugunu, “:& S5 &.W” (kalpleri kaskati kesilenler) ile de

“mugrikler’in kastedildigini ifade etmigtir.*

Ibn Kemal Pasa ise bu ayetin tefsirinde kalbin hastaligimi sek ve tereddid, kalbi
katilagsanlar: da gizlice veya acgiktan batil bir itikada kesin olarak baglananlar olarak tefsir
etmigtir. Bununla beraber o, kalplerinde hastalik bulunanlarin munafiklar oldugunu iddia
edenleri miinafiklarin, inkarini agikca ortaya koyan kafirlerden daha kat: bir kalbe sahip
olduklarindan habersiz olmakla elegtirmigtir.*®

4 el-Ankebit 29/50; Sad 38/70; el-Miilk 67/26. Ayrica bk. el-A‘raf 7/184; Had 11/25; es-Suara 26/115; Sad
38/65; Ahkaf 46/9.

4 Bk. el-A‘raf 7/188; Had 11/2; Furkan 25/1; Ahzab 33/45; Sebe’ 34/28; Fatir 35/24; Fetih 48/8.

45 Beyzavi, Envaru't-tenzil, 2/454.

4 {bn Kemal Pasa, Tefsiru Ibn Kemal Pasa, 7/140. Benzer bir a¢iklama Hafaci'nin (61. 1069/1659) hasiyesinde
de yer almaktadir. Burada miinafiklarin mi'minlerle beraber yasayarak Islam dinin hakikatlerini
yakindan tanima imkanina sahip olduklar1 halde iman etmemelerinin, musriklerden daha kati bir kalbe
sahip olduklarini gésteren bir durum oldugu ifade edilmistir. (Sihabiuddin el-Hafaci, Hasiyetii’s-Sihdb:
Inayetii'l-kadi ve kifayeti'r-radi ‘ala Tefsiril-Beydavi (Beyrut: Daru sadr, ts.), 6/307).
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Sa‘di Celebi, Envaru't-tenzil'in bu kismina diistagi hasiyede Bakara stresinin 10. ayetine®’
isaret ederek Beyzivinin hastalik i¢cin zikrettigi “nifak” kelimesinin minafiklar icin
kullanilmasinin uygun olacagini belirttikten sonra Ibn Kemal'in bu elestirisini giindeme
tagimis ama ona katilmamistir. Zira ona goére Ibn Kemal'in dedigi gibi minafiklarin
mugriklerden daha kati kalpli olduklar1 kabul edilse bile Beyzavi'nin tefsirinde bu manay:
engelleyecek bir sey yoktur. Cunkii kalbin hastalikli olmasi, yumusak kalpli olmay:
gerektirecek degildir. Yani Beyzavi burada kalplerinde hastalik bulunanlar: sek ve nifak
ehli olarak agiklarken onlarin kalplerinin yumusak oldugunu, kalplerinin katilagmadigini
kastetmis degildir.*®

Kanaatimizce Sa‘di Celebi, her ne kadar Beyzavinin Ibn Kemal'in itiraz ettigi manay1
kastetmemis oldugunu séylese de her iki taraf arasinda dikkate deger bir ihtilaf
bulunmaktadir. Beyzavi ve onun yaninda yer alan Sa‘dl Celebi kalplerinde hastalik
bulunanlar1 “munafiklar”, kalpleri kaskati kesilenleri ise “miusrikler” olarak yorumlama
taraftaridir. Ibn Kemal ise bu tahsise kargi ¢ikmistir. Ona gére ilkinde siiphe ve tereddiit
icinde olanlar, ikincisinde ise ister musrik gibi agciktan inkar yolunu tutsun ister munafik
gibi gizliden gizliye inkdr se¢sin genel olarak kufturde israra olan bitun kafirler
kastedilmigtir. Nitekim Kevakibi de hakli olarak, fbn Kemal'in itirazinin iyi
anlagilamadigina dikkat ¢ekmistir. Ibn Kemal'i savundugu anlagilan Kevakibi'ye gore
burada miinafiklar da kalbi katilaganlarin arasina dahil etmek ve kalbi hastalikli olanlar
siiphe icinde olanlarla aciklamak daha evladir.*

Beyzavi oncesi tefsir literatiriinde bu ayette kalplerinde hastalik bulunmakla nitelenen
kimselerin ekseriyetle miinafiklar olarak aciklandigi séylenebilir.®® Bununla beraber

miifessirler 4yetin ikinci kismindaki “4¢ 6 2L (kalpleri kaskat: kesilenler) ifadesini

daha genel manada Allah’in emirlerine kars: kalpleri yumusamayan, inkarda 1srar eden
kafirler olarak agiklamiglardir.”" Bize gére de ayetin ikinci kismindaki kalpleri katilagan
kimselerden kastin migriklere tahsis edilmeksizin kufiirde israr edenler olarak
actklanmasi daha uygundur. Zira ntzal déneminin migrikleri de munafiklar1 da
¢ogunlukla Islam dinine kars1 biyiik bir diigmanlik i¢inde olmuslardir. Ayni sekilde
kalplerinde hastalik bulunanlarin “siiphe i¢inde olanlar” diye agiklanmasi kanaatimizce
ayetin siyaki agisindan bu kisilerin Restlulldh’a ve mi'minlere karg: digmanca tavirlarini

yansitmak bakimindan yumusak bir ifade olacaktir. Nitekim Kur'an'da “_5 - S
ifadesi pek cok ayette yer almistir. Ayetlerin baglamlarina bakildiginda ilgili ifadenin

SR PAt N G (,J\ Shle (..;S 5 Lo @l (i.fm\,e oo - ;l; ¢ “Kalplerinde bir hastahk vardir, Allah da onlardaki
hastalig arttirmigtir. Yalan séylemeleri yuiziinden, onlar i¢in ac1 veren bir azap da vardir.” (el-Bakara 2/10)

4 Sa‘di Celebi, Hagiye ale’l-Beydavi (Stileymaniye, 168), 131b.

49 Kevakibi, Hasiye ‘ald Hasiyeti Sa‘di Efendi (Merzifonlu Kara Mustafa Paga, 80), 172b.

50 Bk. Taberi, Cami‘u’l-beydn, 16/612; Ebti Manstir Muhammed b. Muhammed el-Matiiridi es-Semerkandsi,
Te'vilatii'l-Kur’dn, thk. Murat Silin, miricaa: Bekir Topaloglu (istanbul: Daru’l-mizan, 2005), 9/397;
Ebil-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Niiket vel-‘uyin, nsr. es-Seyyid Abdiilmaksad b.
Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-katiibi’l-ilmiyye, ts.), 4/36; Eba Muhammed el-Hiseyin b. Mes‘ad el-Begavi,
Me‘alimii’t-tenzil, thk. Muhammed Abdulldh en-Nemr - Osman Cum‘a Damiriyye - Stileyman Miislim el-
Hars (Riyad: Daru Taybe, 1411), 5/395; Zemahseri, el-Kegsdf, 3/162; Ebi'l-Ferec Celaleddin Abdurrahmén
b. Ali b. Muhammed b. el-Cevzi el-Kurasi el-Bagdadi, Zadii'l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir (Beyrut - Dimegk: el-
Mektebivl-Islami, 1404/1984), 5/443; ibn Kesir, Tefsirul-Kur'ani’l-‘azim, 10/87; Fahreddin er-Razi, et-
Tefsiru’l-kebir, 23/56.

1 Bk. Mukatil b. Stleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdurrahman Mahmad Sehhate (Beyrut:
Miiessesetii’'t-tarihi’l-Arabi, 1423/2002), 3/133; Matiiridi, Tevilatil-Kur'dn, 9/397-398; ibnii’l-Cevzi,
Zadii'l-mesir, 5/443.
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mi'minlere ve Islam dinine karsi diismanca duygu ve tavirlar icinde olanlar icin
kullanildig anlagilmaktadir.®® Dolayisi ile burada bahsedilen manevi hastaligin sadece sek
veya nifaka tahsis edilmeksizin kafirlerin bir inan¢ bozuklugu olarak ifade edilebilecek
inkér, sek, nifak, inananlara kars: kin, 6fke ve diigmanlik gibi durumlarini anlatmas: bize
gore daha uygundur. Yine bu noktada Altisi'nin tefsirinde yer verdigi bir gériise de isaret
edilebilir. Bu yoruma gére kalplerinde hastalik bulunanlardan kasit kafirlerin geneli,
kalpleri katilasmis olanlar ise Islam’a kars1 daha fazla diismanlik icinde olan kafirlerdir.*®

3.2. Dilbilimsel Konulardaki Elestiriler

3.2.1. Nar Siresinin 11. Ayetindeki “Usbe” Kelimesi Ka¢ Kigiden Olusan
Topluluklar i¢in Kullanilir?

Nar stresinin 11. ayetinde “:SCs i.22” ifadesi ile Hz. Aige’ye zina iftiras1 atanlarin o

toplum i¢indeki “bir topluluk” oldugu ifade edilmistir. Beyzavi ilgili ifadenin tefsirinde

«. 2 »

izze” kelimesinin 10’dan 40’a kadar kisiden olusan topluluklar icin kullanildigini

belirtmis ve burada Abdullah b. Ubey, Zeyd b. Rifaa, Hassan b. Sabit, Mistah b. Usase,
Hamne bint. Cahs ve onlara katilanlarin murad edildigini ifade etmistir.>* Ibn Kemal Pasa

da tefsirinde “iuzt” kelimesinin 10°dan 40’a kadar kisiden olustugunun séylendigini,

ancak Hafsa Mushafr'ndaki®® “ix3l 24" ifadesinin bu bilgiye kars1 oldugunu belirtmistir.

Bununla birlikte fbn Kemal bu kimselerin Abdullah b. Ubey, Zeyd b. Rifaa, Hassan b. Sabit,
Mistah b. Usase, Hamne bint. Cahs ve onlara yardim edenler olugunu ifade eder.* Sa‘di
Celebi ise Envaru't-tenzil'in bu kismiyla ilgili yaptig1 agiklamada Ibn Kemal'in bu ifadesini
hasiyesine tagimis ve onu elestirmistir. Sa‘di Celebi’ye gére “izzt"nin 10’dan 40'a kadar
kisiden olusan toplulugu ifade etmek icin Arap diline konulmug bir kelime oldugu dil
alimlerinin 6nde gelenlerince sabittir, bunun inkdr1 mumkin degildir. Hz. Hafsa
Mushafi'ndaki bilgi ise mecaza hamledilmelidir. Sa‘di Celebi'nin bu noktada Ibn Kemal’e
bir de celigki elestirisi bulunmaktadir. Zira Ibn Kemal Pasa da aslinda Hz. Aise’ye iftira
atanlarin “Abdullah b. Ubey, Zeyd b. Rifaa, Hassan b. Sabit, Mistah b. Usase, Hamne bint.
Cahs ve onlara yardim edenler’den olustugunu séylerken bunu itiraf etmigtir.®” Ancak
Kevakibi'nin de dikkat ¢ektigi iizere Ibn Kemal'in kastinin Sa‘di Celebi tarafindan yanls

anlagildigy goriilmektedir. Ibn Kemal bu kiraati “izé” kelimesini 4 kisiden olusan

topluluklara tahsis etmek niyetiyle zikretmemistir. O burada usbe denilen grubun 10’dan
40’a kadar kisilerle sinirlanamayacagini kastetmektedir. Dolayisi ile Ibn Kemal'in bu
kiraati delil olarak zikretmesi ile ifk hadisesine katilanlar i¢in 4’ten fazla kisiyi zikretmesi
bir celigki degildir.*®

52 el-Bakara 2/10; el-Maide 5/52; el-Enfal 8/49; et-Tevbe 9/125; el-Hac 22/53; en-Nir 24/50; el-Ahzab
33/12, 60; Muhammed 47/20, 29; el-Middessir 74/31.

53 Alasi, Rahu'l-me'ani, 17/174.

> Beyzavi, Envaru't-tenzil, 2/488

5 Hz. Omer'in kiz1 ve Peygamber Efendimizin de hanimi olan Hz. Hafsa, niizul doneminde kendine mahsus
bir mushaf olugturmus sahabilerden biridir. S6z konusu mushaf hakkindaki bir ¢calisma i¢in bk. Nesrigsah
Saylan, “Hz. Hafsa’ya Nispet Edilen Kiraat Vecihlerinin Matiiridi Tefsiri Baglaminda Incelenmesi”, Din
Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 20/1 (2020), 397-420.

% Tbn Kemal Pasa, Tefstru Ibn Kemdl Pasa, 7/247. Bu kiraat i¢in ayrica bk. Ebtt Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. Ebi Bekir el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’'l-Kur'dn, thk. Abdulldh b. Abdilmuhsin et-Tiirki v.dgr. (Beyrut:
Miiessesetii'r-risale, 1427/2006), 15/166.

57 Sa‘di Celebi, Hdsiye ale’l-Beydavi (Stileymaniye, 168), 141a.

%8 Kevakibi, Hdasiye ‘ald Hasiyeti Sa'di Efendi (Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, 80), 185a-185b
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Goriildugt tizere burada Ibn Kemal Paga'nin Beyzavi'ye elestirisi ve Sa‘di Celebi'nin de
Beyzavi'yi savunusu s6z konusu olmakla birlikte her iki seyhiilislamin ac¢iklamalarinda

bazi problemler bulunmaktadir. Oncelikle ibn Kemal'in zikrettigi “ix;3l izé” kiraatine dair

rivayet yayginlik kazanmamistir. ibn Kemal’den 6nceki miifessirler de nadiren bu kiraatle
istidlal etmislerdir.> Sonraki siirecte de bu rivayet yine istidlal i¢in pek kullanilmamus,
Altsi ve Tbn Astr gibi az sayidaki miifessirin dikkatini ¢ekmistir.® Sa‘di Celebi’nin
aciklamalarindaki sorun ise “izzt” kelimesinin anlamina dair kullandign kesin dildir. O,

Arap dili dlimlerinin 6nde gelenlerince bu kelimenin 10’dan 40’a kadar kisiden olugan
cemaatler i¢cin kullanildiginin inkar1 miimkin olmayan kesin bir bilgi oldugunu ifade
etmigtir. Sa‘di Celebi'nin dedigi gibi baz1 6nemli dil 4limleri kelimenin anlamini sadece
10’dan 40’a kadar kisilerden olugan topluluk ile aciklasalar® da bu kelimenin anlaminda

ciddi bir ihtilaf oldugu gériilmektedir. ibn Abbas (61. 68/688) “izat” kelimesinin 10’dan

fazla, Said b. Cubeyr (61. 94/713) 6 veya 7, Miicahid (6l. 103/721) 10’dan 15’e kadar,
Katade (6l. 117/735) 10’dan 40’a kadar, Mukatil (61. 150/767) ve Zeccac (61. 311/923) 10
kisiden olusan topluluklar i¢cin kullanildigini ifade etmisgtir. Yine bu kelimenin 1’den 10’a
kadar, 1’den 15’e kadar, 3’ten 10’a kadar, 10’dan 15’e kadar kisileri ya da belli bir sayiy1
degil nefer ve rahd kelimeleri gibi genel manada bir cemaati anlattigi da belirtilmigtir.®?
Dolayis: ile bu kavramin icerigine dair Sa‘di Celebinin dedigi gibi bir gorus birligi
bulunmamaktadir. Kanaatimizce boyle genis bir ihtilaf karsisinda bu kelimenin anlamini
belli bir sayidaki kisilerden olusan gruplara indirgemek yerine usbe’yi Ragib el-
Isfehani'nin belirttigi gibi kendi icinde dayanigma icinde olan bir topluluk® manasina
hamletmek daha uygundur.

3.2.2. Meryem Siiresinin 23. Ayetinde Yer Alan “en-Nahle” Kelimesindeki Harf-
i Tarif Ahd i¢in Olabilir mi?

Meryem siiresinin 23. ayetindeki “4i)| CJ’ u.'![ sl 2567 ifadesi ile Hz. Isa’ya hamile
olan Hz. Meryem’i dogum sancisinin bir hurma agacinin gévdesine dayanmaya yénelttigi
anlatilir. Beyzavi ayetteki “4i3)” (hurma agacinin) kelimesinin bagindaki harf-i tarifin

cins veya ahd i¢in oldugunu ifade etmigtir. Ahd i¢in olmasi durumunda daha 6nceden bu
agacin bilinen bir hurma agaci olmasi gereklidir. Beyzavi, bu hususta ise orada bagka bir

59 Kurtubi, el-Cami" li-ahkami’l-Kur’'dn, 15/166.

60 Altisi, Rahu'l-me‘ani, 18/114; ibn Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, 12/222, 18/171.

61 Ebti Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, Garibii'l-Kur'an, thk. es-Seyyid Ahmed Sakar (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1978), 335; Ebti Bekir Muhammed b. Aziz es-Sicistani, Garibii'I-Kur’an: Niizhetii'I-
kulab (Kahire: Mektebetii ve matbaaatii Muhammed Ali Sabih ve evladihi, ts.), 145; ismail b. Hammad el-
Cevherl, es-Sthah: Tacii'l-liiga ve sthahu'l-‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdilgafir Attadr (Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-
melayin, 1404/1984), 1/182; Mecdiuddin Muhammed b. Yakab el-Firazabadi, el-Kamisi'l-muhit (Beyrut:
Miiessesetii'r-risale), 1426/2005, 115.

62 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabiil-‘ayn, thk. Abdilhamid Hindavi (Beyrut: Daru’l-kiitiibil-ilmiyye,
1424/2003), 3/167; Begavi, Medlimii't-tenzil, 4/217; Maverdi, en-Niiket ve’l-uyin, 3/10; Eba Muhammed
Abdiilhak b. Atiyye el-Endelasi, el-Muharreriil-veciz fi tefsiri’l-Kur’'dnil-aziz (Doha: Vizaretii'l-evkafi ve’s-
§u‘ﬁni’l—islﬁmiyye, 1428/2007), 5/44; ibni'l-Cevzi, Zadii'l-mesir, 4/183; Ebt Hayyan, el-Bahru'l-muhit,
5/283-284; Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkdami’l-Kur'dn, 11/261, 15/163-164; Ahmed b. Yiisuf es-Semin el-Halebi,
ed-Diirrul-mesin fi ‘ulimi’l-Kitabi'l-meknin, thk. Ahmed Muhammed Harrdd (Dimegk: Daru’l-kalem,
1406/1986), 6/443; Hafadi, Hasiyetii's-Sihab, 6/362; Altsi, Rihu’l-me‘ani, 18/114; ibn Asar, et-Tahrir ve'r-
tenvir, 12/222,18/171.

6 Ebi’'l-Kasim el-Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi garibi'l-Kur’an, thk. Muhammed
Seyyid Geylani (Beyrut: Daru’l-ma'ife, ts.), 336.
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aga¢ olmadigi i¢in s6z konusu hurma agacinin insanlar tarafindan bilindigini veya Allah’in
Hz. Meryem’e bunu ilham etmis olabilecegini séylemistir.**

Ibn Kemal Pasa da tefsirinde kelimenin marife olmasi hususuna deginerek harf-i tarif'in
cins i¢in oldugunu ifade etmigtir. Bununla beraber o, ahd i¢in olmasini mumkin
gbérmemistir. Ciinkd ona gore ahd i¢in olursa muhatap tarafindan agacin bilinen bir aga¢
olmasi garttir, bu ise bilinen bir aga¢ degildir.®® Sa‘di Celebi ise selefine bu hususta elegtiri
yoneltmektedir. Zira ona gore Allah'in Mi‘rac’da Restlullah’a bu agaci gostermesi veya
bilgisini haber vermis olmasi mumkindiir. Yine Beyzavi'nin isaret ettigi gibi oradaki tek
agacin bu hurma agaa olmasindan dolayr da bu aga¢ halk¢a malum olabilir.* Bu
tartigmada Sa‘di Celebi'nin sonraki muhagsilerce de hakli bulundugu gériilmektedir.
Kazertni (61. 945/1539), Hafaci (6. 1069/1659), Kevakibi ve Konevi de genel itibariyle
Beyzavi ve Sa‘di Celebi'nin sunduklar izahlar1 naklederek kelimenin “ma‘htd” (bilinen)
olabilecegini soéylemiglerdir.®” Bu noktada Konevinin aciklamasindaki bir ayrinti
6nemlidir. Zira onun dikkat cektigi tizere Beyzavinin burada asil benimsedigi goriis,

“UE” kelimesinin bagindaki harf-i tarifin cins i¢in olmasidir. Beyzavi éncelikle bunu

zikretmis, ahd’i ondan sonra bir ihtimal olarak belirtmistir.%® Konevi'nin de belirttigi gibi
buradaki marifeligin cins ifade ettigi yani diger aga¢ tiirleri degil, 6zellikle bu aga¢ tiirinin
zikredildigi hususunda hem her iki miifessir hem de Beyzavi muhassileri hemfikirdir.
Diger taraftan bu mana esas alindiginda dogum sancsi ¢eken Hz. Meryem’in bu agaca
yonlendirilmesindeki 6zel fayda da aqiga c¢ikmaktadir. Zira sonraki ayetlerde Hz.
Meryem’e bu agacin hurmalarindan yemesi icin seslenildigi ifade edilmigtir.®® Nitekim
lohusa kadinlar i¢in 6zellikle hurma meyvesinin faydali bir yiyecek oldugu
belirtilmektedir.”

3.3. Kelami Konulardaki Elestiriler

3.3.1. Furkan Siiresinin 20. Ayeti Kaza ve Kader’e Delil Olur mu?

Beyzavi, s ,asd (Kasg Was 515291 b Ohass sl 00810 280 V1 slasall 5o S s U
1as S5 085 O5525" ™ (Senden énce gonderdigimiz peygamberler de hic siiphesiz yemek
yerler, carsida pazarda dolasirlardi. Biz kiminizi kiminiz i¢in imtihan vesilesi yaptik ki

bakalim sabredecek misiniz! Rabbin her seyi goriip gozetlemektedir.) ayetindeki “ Clas ;
Ol B85 s (;_'iéjuj" ifadesinin kaza ve kadere delil oldugunu ifade etmistir.” ibn Kemal

Paga ise -Beyzivi'den bahsetmeksizin- burada kaza ve kadere delalet olmadigim

64 Beyzavi, Envdru't-tenzil, 2/364.

65 Ibn Kemal Pasa, Tefsiru Ibn Kemal Pagsa, 7/256.

6 Sa‘di Celebi, Hasiye ale’l-Beydavi (Silleymaniye, 168), 99b.

67 Ebii'l-Fazl el-Kurasi es-Siddiki el-Kazerini, Hésiye ‘ald Envari't-tenzil, Kahire: Daru’l-kiitiibi'l-Arabiyyeti’l-
kiibra, ts., 4/5; Hafacl, Hasiyetii’s-Sihdb, 6/152; Kevakibi, Hasiye ‘ald Hagsiyeti Sa'di Efendi (Merzifonlu Kara
Mustafa Paga, 80), 116a-116b; Konevi, Hasiyetii'l-Konevi ‘ald Tefsiri’l-Beydavi, 12/215.

6 Konevi, Hagiyetii'l-Konevi ‘ald Tefsiri’l-Beydavi, 12/215. Beyzavi'inin ilgili ibaresi s6yledir: “ .ol Ll iy 2l
e IS @ilS 5 e b o5 S5 o 3] agal) s\ (Beyzavi, Envaru't-tenzil, 2/364.)

69 Bk. Meryem 19/24-26.

7 Zemahgeri, el-Kessdf, 3/11; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru'l-kebir, 21/204; EbG Hayyan, el-Bahru'l-muhit,
6/172; Burhaneddin Ebi’'l-Hasan Ibrahim b. Omer el-Bikai, Nazmii'd-diirer fi tendsiibil-dydti ve's-siver
(Kahire: Daru’l-kitabi'l-islami, ts.), 12/187.

"1 el-Furkan 25/20.

"2 Beyzavi, Envdru't-tenzil, 2/518.
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AL

soylemektedir. Ciinkii ona gore ayetteki “j;4.25" (sabredecek misiniz?) ifadesi “takdir
icin degil, “cal” i¢in bir illettir.”

Sa‘di Celebi, fbn Kemal Paga'nin bu agiklamasinin bir izahinin olmadigimi diisiinmektedir.
Gunkt o, konuyu kullarin fiilleri ile iligkilendirmektedir. Mu‘tezile kullarin ihtiyari
fiillerindeki kaza ve kaderi reddetmekte ama Allah'in bu fiillere dair ilmini kabul
etmektedir. Bununla birlikte bu fiillerin varligini bu ilme isnad etmemekte, aksine
kullarin se¢imine ve kudretlerine baglamaktadir. Sa‘di Celebi'ye gore iste bu 4yet onlarin
aleyhine bir delildir. Ayette insanlarn Allah tarafindan birbiri icin imtihan vesilesi
kilindiklarinin belirtilmis olmasi, kafirlerin peygamberlere digsmanliklari ve eziyetleri gibi
fiillerin Allah tarafindan yaratildigini (ca‘l) géstermektedir.”

Kevakibi ise Sa‘di Celebi’nin bu itirazina katilmamaktadir. Ciinkii ona gore ibn Kemal Paga
burada “0,;.%51" ifadesinin ezeli olan “takdir” icin degil, hadis olan “ca’l” icin bir illet

oldugunu séylemistir. Ayette de “Clas3” denildigi icin bu, kaza ve kadere delil olmaz.™

Diger baz1 Beyzavi muhassileri de Beyzavi ile ayni kanaate sahiptir. S6z gelimi Beyzavinin
ilgili ifadesini serh eden Seyhzade’ye gore ayetteki “Clas;” ifadesi kainattaki her seyin
Allah’m kaza ve kaderi iizere olduguna delildir. Insanlarin birbirleri i¢in imtihan olmas1
ezelde verilmig bir hukiumdir. Yuce Allah buna hikmetmis ve bu, O'nun bilgisi
dahilindedir, Levh-i Mahftz'da da sabittir. Ger¢eklesme vakti gelince meleklerini onu

ezell ilmindekine gére yerine getirmeleri i¢cin bu bilgiye muttali kilmaktadir.”

Konevi de kafirlerin m@’minlere eziyetlerinin Yiice Allah'in ezeldeki kaza ve kaderi
cercevesinde oldugunu séylemistir. O da burada kaza ve kaderi inkar eden Mu'‘tezile’ye bir
kars: ¢ikis olduguna deginmis, s6z konusu ayetin onlarin aleyhine bir hiiccet oldugunu
belirtmistir.””

Mubhassiler tarafindan konunun i‘tizal boyutu giindeme getirildigi icin Zemahseri'nin de
ilgili yeti nasil tefsir ettigi 6nem arz etmektedir. Zemahseri ise ayeti mezhebi gorusiyle
celismeyecek bir anlam icinde yorumlamamigtir. Ayette bahsedilen imtihani ne kaza ve
kader ne de Allah'in irade ve mesieti ile iligkilendirmistir. Allah'in peygamberlerini,
gonderildikleri insanlarin digmanca tavirlar1 ve eziyetleri ile imtihan ettigini ve bunlara
sabretmelerini istedigini haber verdigini séylemistir.”® Ciinkii Mu‘tezile sadece dinen
sorumluluk dogurmayan rizik ve hastalik gibi durumlann Allah’in iradesi ile
iliskilendirmekte, beseri fiilleri kader ve kazanin disinda tutmaktadir.”

Sonuc olarak Beyzavi ve muhassiler ayette “Ciss” kelimesinde failin Allah olmasina vurgu

yapmaktadirlar. Zira ayette insanlarin bazilarini digerleri ile imtihan edenin Allah oldugu
acikca anlagilmaktadir. Halbuki Mu'tezile beseri fiilleri kaza ve kaderin disinda

8 ibn Kemal Pasa, Tefsiru Ibn Kemal Pasa, 7/323.

" Sa‘di Celebi, Hdsiye ale’l-Beydavi (Stileymaniye, 168), 150a.

"5 Kevakibi, Hasiye ‘ald Hasiyeti Sa'di Efendi (Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, 80), 207b.

76 Seyhzdde Muhammed b. Muslihiddin Mustafa el-Kocevi el-Hanefi, Hésiyetii Muhyiddin Seyhzdde ‘ald
Tefsiri'l-Kadi el-Beydavi, nsr. Muhammed Abdilkadir $ahin (Beyrut: Daril-kitibi’l-ilmiyye, 1419/1999),
6/279.

" Konevi, Hagiyetii'l-Konevi ‘ala Tefsiri'l-Beydavi, 14/58-59.

78 Zemahseri, el-Kegssdf, 3/264.

" Yusuf Sevki Yavuz, “Kader”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlar, 2001),
24/58, 61.
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degerlendirmektedir. Ibn Kemal'in ise burada meseleye daha dakik yaklagsmaya ¢alistig
soylenebilir. O, Mu'tezile’ye yéneltilen bu elegtirinin dil (caTin delaleti) bakimindan
saglam bir temele oturmadigi kanaatindedir. ibn Kemal'in gerekgesi ona gore “cal’in
ezelde takdir etme anlami tagimamasidir. Ancak kanaatimizce her haliikarda bu ayet
Mu'tezile'nin gorisuniin aksine begeri fiillerin tamamen kullarin tasarrufunda olmadigim
gosteren 6nemli bir delildir. Diger taraftan ayetteki “ce‘alnd” ifadesi; ister “ihdas” ister
“takdir” anlaminda olsun Allah’in kudretini anlatmaktadir. Zira Allah’in kullarim
birbiriyle imtihan etmesi onun kudretinin bir eseridir. Allah’in kudreti ise iradesine,
iradesi de ezeli ilmine baghdir.*

3.3.2. Akil, Sadece Goklerin ve Yerin Bitisikken Birbirinden Ayrilmig Olmasina
Bakarak Allah’in Varhigina Ulagabilir mi?

Beyzavi “0 1 & Sl e JS el e e s LALES G5 B 55N15 wlsalll O 1538 UJ.LS\ % szj”’ﬂ
(inkar edenler, gokler ve yer bitisik iken onlari aywrdigimizi ve her canly: sudan
yarattigimizi gérmezler mi? Hald inanmayacaklar mi1?) ayetinin tefsirinde kafirlerin
bitisik haldeki gokleri ve yeri birbirinden koparanin Allah oldugunu bakip anlayarak
bilmelerinin mumkiin oldugunu ifade etmigtir. Ciinkii ona gore “birbirinden koparmak”

(%) anzi olup dogrudan veya dolayli olarak varligi zorunlu bir miessire muhtactir. Yine

kafirler bunu alimlerden sorarak veya kitaplar1 okuyarak bilebilirler.®

fbn Kemal ise Beyzavi'nin aciklamasimi “kile” tariki ile naklettikten sonra bunun goklerin
ve yerin bitigik olmasinin asil, birbirlerinden koparilmasinin ise arizi olmas: anlamina
geldigini séyleyerek, aklin sadece goklerin ve yerytizinin bu durumuna bakarak Allah’in
varligina ulagamayacagini ifade etmigtir.®

Sa‘di Celebi ise fbn Kemal Paga’nin bu ifadelerini Beyzavi'ye itiraz olarak anlamis ve ona
cevap vermigtir. Ona gore -bitisik iken sonradan ayrilmis olsalar bile- gok ve yerin
neticede bir cisim olmalar hasebiyle bir yaraticiya muhtag olduklarini akil tek basina
idrak edebilir. Akil bu konuda sem% bir delilin yardimina ihtiya¢ duymaz. Nitekim
felsefeciler de kdinati yaratanin varhigim akli delillerle agiklamiglardir. Kelam ilminde de
bu istidlal kullamlmaktadir. Bundan dolay1 Sadi Celebi, Ibn Kemal Paga’nin itirazini
yadirgamistir.®* Ancak burada Sa‘di Celebinin Ibn Kemal Pasanin kastimi tam
anlayamadig1 séylenebilir. Zira Ibn Kemal -Kevakibi'nin de dikkat ¢ektigi gibi-*° gok ve
yerin 6nceden bitigik olup sonradan yaratilmasinin bir zamansal tertibe bagl olmasindan
dolay: aklin bu hidiseye dayanarak tek bagina Allah’in varligina ulagsmasini mumkin
gérmemektedir. Ciinki 6ncelikle yer ve gogun bitigik hallerini bilmeye ihtiyag¢ vardir.

Ibn Kemal'in itirazina Konevi de hasiyesinde yer vermis ama bu itiraz1 reddetmistir.
Gunkii Konevi'ye gore Beyzavi, “fetk’in (koparma, ayirma) arizi bir durum olmas: ile
“hadis” (sonradan yaratilmig) olmay1 kastetmistir. Beyzavinin kasti, yer ve gégiin bitisik
olmasinin asil, ayrilmalarimin ise arizi olmasi degildir. Cunki alem butiun cizleriyle
birlikte hadistir. Yok iken sonradan yaratilmistir. Bu ise miimkin ve hadis varliklarin

80 Allah’in kudreti, iradesi ve ilmi arasindaki iligki icin bk. Tagkoprizade Ahme Efendi, Siiretu’l-Halés fi tefsiri

streti’l-Iplas, thk. ve terc. Ahmet Stiruri - Ahmet Faruk Giney (Ankara: DIB Yayinlari, 2014), 85, 87.
81 el-Enbiya 21/30.
82 Beyzavi, Envaru't-tenzil, 2/418-419.
8 {bn Kemal Pasa, Tefsiru Ibn Kemal Pasa, 7/30.
84 Sa‘di Celebi, Hagiye ale’l-Beydavi (Stileymaniye, 168), 119b.
85 Kevakibi, Hasiye ‘ald Hasiyeti Sa‘di Efendi (Merzifonlu Kara Mustafa Paga, 80), 153b-154a.
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varligi zorunlu bir varliga muhta¢ olduklar1 konusunda akil yuritilebilecek bir
durumdur.®

Bu noktada ibn Kemal'in dakik itirazinin tam olarak cevaplanamadig goriilmektedir.
Nitekim Beyzavinin de aslinda bu ihtimali gézettigi séylenebilir. Canki o, insanlarin
bunu gok ve yerin durumuna bakarak bilebileceklerini soyledikten sonra “veya alimlerden
sormak ve kitaplari incelemekle” de bilinebilecegini belirtmistir.®’

Sonuc¢

Allah’in muradina delalet etmesi itibariyle Kelamulldh’t konu edinen bir faaliyet alam
olarak islev géren tefsir literatuirii gerek yararlanmak ve gerekse elestiri yoneltmek
suretiyle birbirleriyle irtibatlanmigtir. Sonraki miifessirler bu alanda kendilerinden
onceki birikimden istifade ederek, meseleleri bir ust noktaya c¢ikarmaya gayret
etmiglerdir. Bu noktada eserler arasindaki ihtilaf, tenkit ve itiraz iligkileri kaginilmaz
olmustur. Bu hususun zengin ve dikkate deger 6rnekleri ise tefsir hasiye literaturiinde
gozlemlenmektedir. Zira muhagsiler eserlerini dogrudan bir tefsir eseri tizerine kaleme
aldiklan i¢in ana metnin ibarelerini her acidan tetkike tabi tutmusglar, kendilerince
gordikleri eksiklik veya hatalar elegtirmiglerdir.

ibn Kemal Pasa Kur'in-1 Kerim'in basindan Saffit stresinin sonuna kadar ulasan
tefsirinde Tefsir serh, hagiye ve ta'lik edebiyatinin ¢ogunlugunun ana metnini olugturan
el-Kegsdf ve Envdru't-tenzilden hem istifade etmis hem de bu eserlerdeki cesitli
aciklamalara itiraz etmistir. Ibn Kemal Pasa'nin tefsirinin bu iki tefsirle siki irtibati,
Envdru’t-tenzil izerine 6nemli bir hisiye kaleme alan Sa‘di Celebi'nin dikkatini ¢ekmisgtir.
Bu miunasebetle Sa‘di Celebi, hasiyesinde “Mevlana Allame” diye andig: seyhiilislamlik
makamindan selefi {bn Kemal Pasa’ya sik sik atif yapmistir.

Sa‘di Celebi, fbn Kemal Paga’nin tefsirinden hem yararlanmig hem de onun goriislerine
pek cok defa itiraz etmistir. Sa‘di Celebi'nin bu itirazlari ise genellikle Ibn Kemal Paga’nin
tefsir tevcihleriyle ilgilidir. Sa‘di Celebi'nin bu ¢aligmada 6érnek olarak tahlil ettigimiz
tefsir elestirilerinin bir kismi dyetin muhatabinin kimler oldugu noktasindaki ihtilafa
dayanir. Sa‘di Celebi, Ibn Kemal'in agiklamalarini ayetin sibakiyla uyumsuz olmak ve
Beyzavinin kastini dogru anlamamak gibi gerekgcelerle elestirmigtir. Sa‘di Celebi'nin
dilbilimsel konulardaki itirazlari ise dyetlerdeki bazi lafizlarin ilm-i vaz‘ ve meani ilimleri
cercevesindeki incelemesi olarak degerlendirilebilir. Bu noktada Sa‘di Celebinin bazi

iddialarini ok keskin ifadelerle ortaya koydugu gériiliir. Soz gelimi o, “iz:” kelimesinin

10’dan 40’a kadar kisiden olusan bir toplulugu ifade ettiginin inkarinin mimkin
olmadigini belirtir. Ancak durum, onun dedigi gibi degildir. Kavramin kapsami
konusunda dil ve tefsir alimleri arasinda ciddi bir ihtilaf sé6z konusudur. Sa‘di Celebi ve
Ibn Kemal Pasa kelami konularda ise ayette bahsedilen bir durumun itikadi bir esasa delil
olup olmayacag: konusunda ihtilaf etmiglerdir. Konularin ayrintis1 makale iceriginde
bulunmakla birlikte, bu noktada mielliflerin ayetteki ilgili ifadeleri kelami bir mesele
olarak daha derin bir sekilde tartisma taraftari olduklar: belirtilebilir.

Sa‘di Celebi'nin higiyesinin elestiri bakimindan zengin olmasi, Envdrii't-tenzil hisiye
literattiriine yeni eserlerin katilmasina vesile olmugtur. Zira onun hagiyesi tizerine de
hasiye veya ta‘lik caligmalar1 yapilmistir. Ozellikle Kevakibi, Sa‘di Celebi'nin hasiyesine

8 Konevi, Hésiyetii'l-Konevi ‘ald Tefsiri’l-Beydavi, 12/510.
87 Beyzavi, Envaru't-tenzil, 2/419.
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yogun itirazlar iceren kapsaml bir hagiye yazmisg, Sa‘di Celebi’ye kars: diger mufessirleri
savunmustur. Son tahlilde tefsir hasiye edebiyatinin bu icerikleri itibariyle ayetlerin
anlamlarini ve yine tefsirle iligkileri baglaminda cesitli ilmi meseleleri derinligine
incelemeye caligtiklar1 soylenebilir. Son olarak belirtmek isteriz ki; Sa‘di Celebinin
hasiyesinde selefi Ibn Kemal Pasa’ya yaptigi itirazlar, bu makalede zikredilenlerden ¢ok
daha fazladir. Genis bir akademik ¢aligmada incelenmesi faydal olacaktir.
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