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0z: Osmanlilarin Kur'an-1 Kerim’i anlama ve yorumlama siireglerinde en fazla
etkili olmus tefsirin Kadi Beyzavi'min Enviru't-tenzil'i oldugu soylenebilir.
Osmanli ilmiyesi, tefsir egitimlerini bu eser iizerinden yiiriitmiis, onun {izerine
pek cok hasiye kaleme almistir. Bununla birlikte miifessir Beyzavinin bu
eserindeki tefsir tercihleri bazi alimlerce tenkitlere ugramistir. Ona ¢ok sayida
elestiri yoneltenlerden biri Osmanl alimlerinin en miimtazlarindan kabul edilen
Seyhiilislam Ibn Kemal Pasa’dir. Ornegin ibn Kemal Paga, Bakara sfiresinin
inkarcilara diinya hayatinin siislendigini (ziiyyine) anlatan 212. ayetinin
tefsirinde bu siisleme isini yapanin hakiki failinin “seytan” oldugunu belirtmis,
“Allah” oldugunu sdyleyen Beyzavi'nin hatali oldugunu iddia etmistir. Ancak
onun Beyzavi'ye yonelttigi bu elestirisi cevapsiz kalmamuistir. Sahaflar Seyhizade
Es‘ad Efendi, ibn Kemal'e itirazlarini iceren miistakil bir risale telif etmistir.
Es'ad Efendi bu risalesinde oncelikle goriislerini temellendirecegi esaslari
agikladig1 bir giris yazmis, ardindan da Ibn Kemal’in yorumunun beg agidan
isabetli olmadigini ortaya koymaya caligmistir. Bu makalede ise Es’ad Efendi’'nin
s0z konusu risalesine dair bir inceleme yazisi ve yazma halindeki metnin
transkripsiyonu yer almaktadir. Bu makale ile Osmanli dénemi tefsir literatiirii
igindeki elestiri kiiltiirtine isaret edilerek Osmanlilarin Kur'ant yorumlama
faaliyetlerine dair tespitlerin derinlestirilmesine katk: saglamak amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Osmanli, Beyzavi, ibn Kemal Pasa/Kemalpasazade,
Sahaflar Seyhizade Esad Efendi, el-Bakara 2/212.
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Sahaflar Sheikhizada As’ad Effendi's Defense of al-Baidawi:
Analysis and Text

Abstract: It may be said that the most influential work in the Ottomans'
understanding and interpretation of the Qur'an is Anwar al-Tanzil by Qadi al-
Baidawi. The ilmiya (Ottoman scholars) built their exegetical education around
this work and authored numerous hashiyas (marginal notes) on it. However,
mufassir al-Baidawi’s interpretative preferences in his tafsir were criticised by
some scholars. One of those who levelled a great deal of criticisms at him was
Sheikh al-Islam Ibn Kamal Pasha, regarded among the most distinguished
Ottoman scholars. For instance, Ibn Kamal Pasha, while interpreting al-Baqara:
2/212, which states that the worldly life is adorned (zuyyina) for those who
disbelieve, expresses that the real perpetrator of this adornment was the Satan,
and alleges that al-Baidawi, who says that it is Allah, is wrong. However, his
criticisms of al-Baidawi have not gone unanswered. Sahaflar Sheikhizada As'ad
Effendi authored a separate treatise containing his objections to Ibn Kamal. As'ad
Effendi begins his treatise with an introduction in which he explains the
principles on which he would base his views, and then endeavors to reveal that
Ibn Kamal's interpretation is not correct in five aspects. This study comprises of
a review article dealing with the treatise in question and a transcription of the
text in manuscript. This paper aims to contribute to the deepening of the
evaluations about the activities of the Ottomans to interpret the Qur'an by
pointing out the tradition of criticism in the Ottoman exegetical literature.

Keywords: Tafsir, Ottoman, Baydawi, Ibn Kamal Pasha/Kamalpashazada,
Sahaflar Sheikizada Asad Effendi, al-Baqara 2/212.
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Miifessir Kadi Beyzavinin (6l. 691/1291-1292) Envdru’t-tenzil isimli eseri

Osmanli donemi tefsir tedrisatinin basat eserlerinden biri olmustur.! Osmanli ulemasi
hem bu eseri okuyarak yetismis hem Ogrencilerine okutmus hem de bu esere

1 ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti'nin [lmiye Teskilat: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1988), 23, 42-43.
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yazdiklari serh, hasiye ve ta’likalarla Kur'an-1 Kerim'in anlasilip yorumlanma
siirecine katilmiglardir.? Bununla beraber s6z konusu alimler Beyzavi'nin Kur'an't
tefsir ederken ortaya koydugu aciklamalarin bir kismina elestiriler yoneltmislerdir.
Onlardan biri ise gerek dini ve akli ilimlerdeki ¢ok sayida telifi ve gerekse ilmiye
biirokrasisindeki tist diizey gorevleri ile Osmanlilarin etkili alimlerinden biri olarak
kabul edilen Seyhiilislam Ibn Kemal Pagsa’dir (61. 940/1534).3 Ibn Kemal Pasa tefsirinde
Enviaru’t-tenzil’den bazi ibareleri alintilayarak elestirmistir.* Ne var ki onun bu
elestirileri de bagka bir alim tarafindan cevaplanmig, Beyzavi savunulmustur. Nitekim
Sahaflar Seyhizade olarak anilan Mehmed Es‘ad Efendi (61. 1265/1848), Ibn Kemal
Pasa’'min Bakara stresinin 212. ayetinin tefsirine dair Beyzavi'ye yonelttigi bir
elestirisine itirazlarini iceren Tiirk¢e (Osmanli Tiirkgesi) bir risale telif etmistir.
Uslubu itibariyle bir Beyzavi savunusu olarak degerlendirilebilecek bu risale,
oncelikle Kur’an-1 Kerim'in bir ayet-i celilesinin tefsirine dair ayrintili miitalaalar
icermesi, diger taraftan da Osmanli alimlerinin Beyzavi hakkindaki tartismalarini
gostermesi agisindan 6nemlidir.

Bu makalede oncelikle risalenin yazari1 Es‘ad Efendi hakkinda bilgi verilecek,
ardindan da bahsi gecen risale genel tefsir literatiirii ve Beyzavi hasiyeleri merkezinde
incelenecektir. Makalede ayrica; halen yazma halinde bulunan risalenin
transkripsiyon metnine yer verilecektir. Gorebildigimiz kadariyla Es’ad Efendi'nin bu
risalesinden Osmanli donemi miifessirlerinin tanitildig1 iki akademik c¢alismada
bahsedilmistir. Abay, Es‘ad Efendi'nin Bakara sfiresinin 212. ayetini tefsir eden bir
risalesinin oldugunu ifade etmis,5 Alpaydin da bu risaleyi kisaca tanitmigtir.” Risale
hentiz detayl1 olarak incelenmis ve nesredilmis degildir. Bu makalenin kaleme alinma
amaci, Osmanli dénemi tefsir literatiirii i¢indeki elestiri kiiltiirtine isaret etmektir.

2 Siikrii Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Seyhzide'nin Envérii't-Tenzil Hagiyesi (Istanbul: ISAM
Yaynlari, 2015), 66-67.

3 ibn Kemal Pasa'nin hayati ve eserleri hakkinda bk. Ahmed Efendi Taskopriiliizade, es-Sekdiku n-
nu‘maniyye fi ‘ulemdi’d-devleti’l-Osméniyye, thk. Muhammet Hekimoglu (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagskanligi, 2019); Siileyman Sa’deddin Efendi Miistakimzade, Devhatii’l-mesiyih
(Istanbul, ts.), 16-18; Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakatii’l-Miifessirin (Istanbul:
Ravza Yaymlari, 2008), 635-639; Mustafa Kilig, Ton-i Kemdl Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve Tefsirindeki
Metodu (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Islam1 flimler Fakiiltesi, Doktora Tezi, 1981), 1-88; Serafettin
Turan, “Kemalpasazade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
2002), 25/238-240.

4 Kilig, Ibn-i Kemal Hayat: Tefsire Dair Eserleri ve Tefsirindeki Metodu, 276-284.

5 Sahhaflar Seyhizdde Mehmed Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Kefersi Ayetinin Tefsiri (Istanbul:
Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 30b-33a.

¢ Muhammet Abay, Osmanli Dénemi Miifessirleri (Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 1992), 175).

7 Mehmet Akif Alpaydin, Osmanlilarda Tiirkce Tefsir Gelenegi (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat
Fakdiltesi Vakf1 Yayinlari, 2016), 194.
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1. Es’ad Efendi

Es'ad Efendi 1204/1789 yilinda Istanbul’da dogmustur. Ailesi Malatya'nin
Arapkir ilcesindendir. Babast Ahmed Efendj, Istanbul’a geldikten sonra kitap satis1 ile
kazancini saglamis ve bir siire sonra sahaflar seyhi olmustur. Bu sebeple Es’ad Efendi,
babasina nispetle “Sahaflar Seyhizade” ve “Seyhzade” lakaplari ile anilmistir. Babas:
Ahmed Efendi, Osmanli ilmiye biirokrasisinde {iist gorevlere kadar yiikselmis bir
alimdir. Stileymaniye medresesi miiderrisligi ve Kudiis kadilig1 yapmistir. Yine
Medine kadili§ina da gorevlendirilmis, ancak goérev yerine giderken bindigi geminin
Siiveys’te batmasi sonucu 1804 yilinda vefat etmistir. Bu sirada babasi ile beraber
gemide bulunan Es’ad Efendi, kazadan sag kurtulmustur.?

Es‘ad Efendi, babasmin gorevleri sebebiyle bulundugu Arap cografyasi
alimlerinden ve babasindan Arap dili ve dini ilimler {izerine dersler almistir. Gemi
kazasmin ardindan Istanbul’a dénmiis ve burada devlet adami ve ayni1 zamanda bir
mevlevi olan Halet Efendi'nin (61. 1238/1822) himayesinde egitimine devam etmistir.°
Seyhiilislam Cerkez Halil Efendi (6l. 1236/1821), ders aldig1 hocalardandir.?

1808 yilindan itibaren miiderrislik, naiblik, katiplik gibi cesitli gorevler ifa
etmistir. Sultan II. Mahmud doneminde Osmanli vakaniivisi olmug (m. 1825) ve
vefatina kadar bu gorevini stirdiirmiistiir. 1828 yilinda bu gorevine ilaveten kisa
siirelerle ordu ve Uskiidar kadiliklari gorevlerinde bulunmustur. 1831 yilinda
Takvim-i Vekayi’ ve Matbaa-i Amire nazirligia getirilmistir. 1833 senesinde istanbul
kadis1 olarak atanmis ve iki seneyi agkin bir siire bu vazifede kalmistir. 1841’de
nakibiilesraf, 1843’te de Rumeli kazaskeri olmustur. 1264/1848 yilinda vefat etmigtir.""

Es’ad Efendi bazi miithim hadiselerde de 6n planda yer almistir. II. Mahmud'un
Yeniceri Ocag1i'nin ilgasindan dnce kurdugu Eskinci Ocagi’'nin tegkilatina dair hiicceti
kaleme almis, Yenigeri Ocagi'min kaldirilmasi hakkindaki ferman: Sultan Ahmed
Camii'nde o, okumustur.2

8 Ahmed Rif'ad Efendi, Devhatii’'n-niikabé (Istanbul: Karahisari Esad Efendi Litografya Destgahi,
1283), 57; M. Miinir Aktepe, “Es’ad Efendi”, Islam Ansiklopedisi (Ankara: Milli Egitim Bakanlig;,
1977), 4/363; Ziya Yilmazer, “Esad Efendi, Sahaflar Seyhizade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1995), 11/341.

9 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmini: Tezkire-i Megahir-i Osmaniyye (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1308),
339; Yilmazer, “Esad Efendi, Sahaflar Seyhizade”, 11/341.

10 Mehmed Ipsirli, “Halil Efendi, Gerkez”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 1997), 15/312.

11" Ahmed Rif’ad Efendi, Devhatii'n-niikabd, 58-59; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmini: Tezkire-i Megihir-i
Osminiyye, 339-340; Mehmed Tahir Bursali, Osmanli Miiellifleri (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1342),
3/25; Aktepe, “Es’ad Efendi”, 4/363-364; Yilmazer, “Esad Efendi, Sahaflar Seyhizade”, 11/341-342.

12 Aktepe, “Es’ad Efendi”, 4/363.
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Kendisine intisap ettigi Halet Efendi'® ve sahaflar seyhi olan babasi Ahmed
Efendi gibi kitaplara 6zel ilgisi olan Es’ad Efendi, vefatindan kisa bir siire 6nce
Istanbul Sultanahmet-Yerebatan mevkiinde bir kiitiiphane yaptirmistir. Kendi
teliflerinin miiellif hatlar1 yaninda topladig1 pek ¢ok degerli eseri bu kiitiiphaneye
vakfetmistir. Yazmalarin ¢ogunda kendi miihrii, hasiyeleri ve notlar: bulunmaktadir.
Glniimiizde ise bu kitaplar Siileymaniye Kiitiiphanesi'ne intikal etmistir.’* Es’ad
Efendi'nin bir vak’aniivis olarak basta tarih olmak {izere edebiyat, siir ve dini
ilimlerde pek c¢ok telifi ve terciimeleri bulunmaktadir. Yenigeri Ocagi'nin
kaldirilmasindan bahseden Uss-i Zafer adli eseri Fransizcaya gevrilmistir.!s

2. Ziiyyine lillezine Keferit Ayetinin Tefsiri isimli Risalenin Tahlili
2.1. Risalenin Tavsifi ve Genel Ozellikleri

Es’ad Efendi'nin, Ibn Kemal Pasa’nin Beyzavi'ye itirazlarim cevaplandirdig
risalesinin tespit edebildigimiz kadariyla tek niishasi Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kiitiiphanesi NEKTY10137/03 numarada bulunmaktadir.’® Risale, icinde
bulundugu mecmuanin 30b-33a sayfalar1 arasindadir. Biiyiik oranda okunakl: talik
kirmast bir hatla yazilmigtir. Yer yer hatali yazimlar igermektedir. Ik ve son sayfa
hari¢ diger sayfalar 23 satirdan olugsmaktadir.

Mecmuanin zahriyesinde (vr. la) iki farkli temelliik kaydi yer alir. Birincisi
Mehmed Arif Hikmeti adina 1265 (1849) tarihli bir kayittir. Bu zatin Es‘ad Efendi ile
ayni1 donemde yasamis olan Seyhiilislam Arif Hikmet Bey (6l. 1275/1859) olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Kendisinin ¢ok kiymetli eserlerden olusan biiyiik bir
kiitiiphaneye sahip oldugu ifade edilmistir. Arif Hikmet Bey kitaplarimn bir kismin
Medine’de Mescid-i Nebevi'nin yakiminda yaptirdigi kiitliphaneye vakfetmistir.
Istanbul’'da kalan kitaplari ise sonraki dénemde Ibnii’l-Emin Mahmud Kemal (5l.
1957) tarafindan satin alimmistir. O da bu kitaplari kendi kitaplari ile birlikte Istanbul

13 Halet Efendi Galata Mevlevihanesi iginde bir kiitiiphane yaptirmistir. Hakkinda bk. Ismail E.
Eriinsal, “Halet Efendi Kiitiiphanesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 1997), 15/251.

14 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni: Tezkire-i Mesihir-i Osmdniyye, 340; Tuba Cavdar Karatepe, “Esad
Efendi Kiitiiphanesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
1995), 11/347.

15 Eserleri hakkinda bk. Bursali, Osmanli Miiellifleri, 3/25-27; Aktepe, “Es’ad Efendi”,4/364-365;
Yilmazer, “Esad Efendi, Sahaflar Seyhizade”, 11/342-345; Fatih Aydogan, Sahaflar Seyhi-zide Es’ad
Mehmed Efendi Divam (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2003), 22-32; Talip Ayar, Sahhéflar Seyhi - Zade Mehmed Es’ad Efendi'nin “Uss-i Zafer” Adl Eserinin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2005), 9-14.

16 Calismada bu niishanin Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi'nden temin edilen
gorselleri kullanilmustir.



304 Sahaflar Seyhizade Esad Efendi'nin Beyzavi Savunusu: inceleme ve Metin

RTEUIFD
Universitesi Kiitiiphanesi'ne bagislamistir.” Nitekim risalenin makalede esas alinan
tek niishas1 da ayni kiitiiphanede yer almaktadir. Ayrica eserdeki ikinci temelliik
kayd1 bu bilgileri teyit etmektedir. Bu kayit ise 2 Zilhicce 1319 tarihli olup bahsi gegen
bnii'l-Emin Mahmud Kemal'e aittir. Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinde devlet
adamyi, alim ve miinevver kisiligi ile 6ne ¢ikmis olan Ibnii’'l-Emin Mahmud Kemal,
Arif Hikmet Bey’e ait niishay1 satin aldiktan sonra zahriyesine kendi temelliik kaydini
diismiis olmalidir. Ayrica burada bir de Ibnii'l-Emin  Mahmut Kemal Inal
Kiitiphanesi (nr. 2649) kasesi yer almaktadir.

Risalenin bas kismi:

SIS B i it Y
B i pppip iy,
S 5 G PTGt J
| L) ’é‘jy‘; pd "I';‘? upé:‘;//q; s
;..-w;h'.._, l/ ' _/} o L ,’J,'/ é?J Yt Ao

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kitiiphanesi, NEKTY10137/03, 30b.

Risalenin son kismi:
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Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kitiiphanesi, NEKTY10137/03, 33a.

Risale, kiitiiphane kataloguna Ziiyyine'® lillezine Keferii Ayetinin Tefsiri ismiyle
kaydedilmistir. Bununla birlikte igerikte miiellif tarafindan risale i¢in yapilmis
herhangi bir isimlendirme yer almamaktadir. Katalogdaki ismin kiitiiphane gorevlisi
tarafindan verilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

17 Mustafa L. Bilge, “Arif Hikmet Bey, Seyhiilislam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991), 3/365.

18 Risale kiitiiphane kataloguna “zeyyene” diye kaydedilmistir. Oysa Bakara sfiresinin 212. ayeti
“zilyyine” ((13) diye baglamaktadir.
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Metnin baglangicinda dua climlesinin ardindan gelen “yekiilii'n-nakibii’l-fakir

Es’ad” ifadesinden miiellifin “Es’ad Efendi” oldugu anlasilmaktadir. Eserin telif tarihi

(hicri 1258) Es’ad Efendi'nin nakibii'l-esraf®® oldugu donemle uyumlu olup yakin
donemde bu isimde baska bir nakib bulunmamaktadir.20

Tetimme kisminda belirtildigine gore Es’ad Efendi risalenin yazimini hicri 1258
(m. 1842) yilmin Sevval aymin 17’sinde tamamlamis, ancak 1259 (m. 1843) yilinin
Muharrem aymin 26’sinda Kuseyri'nin (6l. 465/1072) Esmi’-i Hiisnd Serhi'ni miitalaa
ederken bu risaledeki goriislerini destekleyen ifadelere rastlayarak Kuseyri'nin ilgili
ifadelerini de risalenin son kismina ilave etmistir.?' Risalenin miiellif hatt1 olduguna
dair bir agiklama yer almadigi gibi istinsah tarihi ve mdiistensih ismi de
bulunmamaktadir.?2 Ancak niishada baz1 kelimelerin anlamla ortiismeyecek derecede
hatal1 yazilmis olmasi,? metnin istinsah oldugu kanaatini giliclendirmektedir.

Zemahserl'nin (01. 538/1144) el-Kessdf'1, Beyzavi'nin Envdru’t-tenzil’i, Sa’diiddin
et-Teftazani'nin  (6l.  792/1390)  Serhu’l-Akididi'n-Nesefiyye’si, Celaliddin ed-
Devvani'nin (61. 908/1502) Serhu’l-Akdidi’l-Adudiyye’si ve Ibn Kemal Pasa’'nin Tefsir'i
Es’ad Efendi’nin bu risalede miiracaat ettigi kaynaklar arasindadir.

2.2. Risalenin Muhtevasi ve Tahlili

Es’ad Efendi, risalesinde 6ncelikle Beyzavive Ibn Kemal Pasa’nin aciklamalarina
yer vermis, ardindan da Ibn Kemal'in elestirisini bir giris ve bes gerekce ile
cevaplamustir.

19 “Nakib/Nakibii'l-esraf” tabiri ile Restilullah’in soyundan gelenlerle ilgilenen kurumun sorumlusu
kastedilir. Tarih boyunca miisliimanlar soyu Hz. Peygamber’e dayananlar i¢in sevgi ve saygi
gostermiglerdir. Bilhassa Osmanl Devleti olmak {izere Abbasiler, Sel¢uklular ve Memliikler bu
kimselerin ihtiyaglariyla ilgilenmek icin gorevliler atamislardir. Nakibii'l-esraf ismi verilen
memurlar bu kimselerin neseplerini, dogum ve vefat bilgilerini kaydetmigler, soylarmnmn
Restilullah’a dayandigina dair belgeler diizenlemislerdir. Onlar1 nahos islerden uzak tutmuslar,
onlarmn haklarin1 korumuslardir. Nakibii'l-esraflik kurumu hakkinda detaylh bilgi igin bk. Ayhan
Isik, Mesihat Arsivi Belgeleri Isiginda Seyyidler ve Nakibii’l-Esraflik Miiessesesi (Ankara: lahiyat
Yayinlari, 2021).
Osmanli donemi nakibii’l-esraflarin listesi igin bk. Isik, Mesihat Arsivi Belgeleri Isiginda Seyyidler ve
Nakibii’l-Esraflik Miiessesesi., 131-144.
Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Kefert Ayetinin Tefsiri (Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 33a.
Risalenin iginde bulundugu mecmuada, bu risaleden sonra Nahl stiresinin 97. ayetiyle ilgili yine
Esad Efendi'ye ait bir risale (vr. 35a-39a) daha yer almaktadir. Bu risalenin miistensihi ise
Abdiilkadir b. Mehmed Emin olup her iki risalenin yazisi birbiriyle oldukga benzerdir. Dolayisiyla
bu makalede inceledigimiz risalenin miistensihinin de ayn1 zat olma ihtimalinden bahsedilebilir.
2 Metindeki hatal1 yazimlar, makalenin ileriki kisminda risalenin transkripsiyon metni nesredilirken
dipnotlarda belirtilmistir.
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Beyzavi, “ & (5508 05 ARl a3 24858 1580 Gl 3 1 sial Gl G (503205 WA £ )10 0l 65
Clha i (U2 jyetinde mechul/edilgen siga ile zikredilen “(2)” (siislendi) fiilinin
ayette zikredilmeyen failinin yani diinya hayatini siisleyenin hakikatte ‘Allah’
oldugunu ifade etmistir. Ciinkii ona gore kainatta her ne var ise onun faili Allah’tir.
Beyzavi ayetin mélum siga ile “(23” seklindeki kiraatini de bu goriisiine delil
gostermistir. Bununla birlikte o; seytanin, hayvani kuvvetlerin ve Allah'in diinyada
yarattig1 behimi ve sehevi seylerin de dolayli yoldan miizeyyin (siisleyen) kabul
edilebilecegini belirtmistir.

Ibn Kemal Pasa ise tefsirinde “C55” fiilinin failinin ‘seytan’ oldugunu belirtmis
ve isim vermeden Beyzaviyi elestirmistir.2 O, bu konuda cesitli gerekgeler 6ne
siirmiistiir. Ona gore tezyin (siisleme); aklin degil, duyunun konusu olup duyu ile
idrak olunan bir nesneyi giizellestirmektir. Yani siislenen sey, duyular ile algilanan
varliklardandir. Bundan dolay1 da tezyin Kur'an'da diinya ile ilgili seyler icin
kullanilmig, ahiretin tavsifi igin zikredilmemistir. Bu miinasebetle de buradaki
miizeyyin hakikatte seytandir. Seytan diinyay1r kafirler icin siisleyip onlara
sevdirmistir. Ibn Kemal Pasa, Beyzavi'nin kendi goriisiinii kuvvetlendirmek icin yer
verdigi ayetin “(2}” seklindeki malum sigayla kiraatini de gegerli bir delil olarak kabul
etmemistir. Ciinkii ona gore bu kiraatte tezyinin Allah’a isnad1 mecazi olup hakikatte
miizeyyin olan seytana Allah’in miihlet vermesi anlamina gelir. Allah’in bu miihlet
vermesi mecazen tezyin olarak ifade edilmistir. Ibn Kemal Pasa, isim zikretmeden
Beyzavi'nin “Hakikatte miizeyyin Allah’tir. Ciinkii her ne varsa onun faili Allah’tir”
ibaresini alintilayarak bunu soyleyen kimsenin iddia ettigi seyde ve delilinde hatal
oldugunu ifade etmistir. O, Beyzavi'nin iddiasindaki hatasini soyle aciklamaktadir:
Tezyin, seytanda kaim bir sifattir. Zira bir sifata kaim olan kimse o sifati fiile
déniistiirdiigiinde hakikatte onunla sifatlanmis olur. Ornegin bir kisi kiifr yahut
dalalete dair bir fiil islediginde kiifr ya da dalaletle muttasif olur; onun bu fiilini
yaratan Allah muttasif olmaz. Iste tezyin sifatiminin da hakikatte fili seytandir. Ibn
Kemal Pasa’ya gore Beyzavi'nin delildeki hatas: ise Beyzavi'nin fail-i nahvi ile fail-i
kelam1 arasindaki farki dikkate almamasindan ileri gelmektedir. Her ne kadar kelam
ilmine gore her seyde fail-i hakiki yani yaratic1 Allah Teéla ise de bu ayetteki fail,
nahvi agidan kastedilen faildir, yani seytandir.?”

2 “Kafirlere diinya hayati siislendi. Onlar inananlarla alay ederler. Allah’tan korkanlar kiyamet
giiniinde onlardan tistiin olacaklardir. Allah diledigine hesapsiz rizik verir.” (el-Bakara 2/212).

%5 Abdullah b. Omer b. Muhammed es-Sirazi es-Safii el-Beyzavi, Envdru’t-tenzil ve esrdru’t-te'vil, thk.
Muhammed Abdurrahman el-Mar’ash (Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/135; Es’ad Efendi,
Ziiyyine lillezine Keferii Ayetinin Tefsiri (Tiirkce Yazma, NEKTY10137/3), 30b.

2 Beyzavi, Envdru't-tenzil ve esrdru’t-te’vil, 1/135; Krs. Ahmed b. Semseddin Ibn Kemal, Tefsiru Ion
Kemdl Pasa, thk. Mahir Edib Habbiis (Istanbul: Mektebetii'l-irsad, 2018), 2/83-84.

27 fon Kemal, Tefsiru [bn Kemdl Pasa, 2/83-84; Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferfi Ayetinin Tefsiri
(Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 30b-31a.
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Sahaflar Seyhizade Es’ad Efendi ise Ibn Kemal Paga’nin hatali oldugunu
diistinmektedir. Beyzavi’'yi savunmak igin kaleme aldig risalede ibn Kemal Pasa’ya
cevap vermistir. Es’ad Efendi oncelikle bir giris ile Beyzavi'yi serh ederek ortaya
koyacag1 cevaplara temel olacak hususlar irad etmis, daha sonra bu hususta bes
gerekge One slirmiistiir. Es’ad Efendi 6ncelikle “tezyin”in iki hakiki anlami oldugunu
belirtmektedir. ki Allah’in bir seyi sehevi seylerle siislii olarak yaratmasi, ikincisi ise
vesvese verici soz gibi seylerle bir seyin siislenmesi, giizel gosterilmesidir. Es’ad
Efendi, “tezyin”in Kur’'an-1 Kerim’de “{siaxs a8 allael 2 &5, 728 (Yaptiklarii onlara
siisledik de bilingsizce haktan uzak bir sekilde yasarlar) ayetindeki gibi Allah’a, “ (25
seliel Gl 24172 (Seytan onlara yaptiklarini giizel gosterdi) kavlindeki gibi seytana
nispet edildigini, Bakara stiresinin s6z konusu 212. ayetinde oldugu gibi de faili acitk¢a
beyan edilmeksizin miiphem olarak zikredildigini ifade etmistir. Es’ad Efendi'nin
giriste dikkat c¢ektigi bir baska husus ise Beyzavinin Envdru't-tenzil'i ile
Zemahgeri'nin (6l. 538/1144) el-Kessif'1 arasindaki iligkidir. Es’ad Efendi, Beyzavi'nin
tefsirini kaleme alirken el-Kessif'1 pek ¢ok yerde serh ve tashih eyledigini; bilhassa
Zemahsgeri'nin Kur’an’daki miiphem ifadeler i¢in kendi mezhebi olan Mu'tezile’nin
fikriyati dogrultusunda yapti§1 yorumlar1 redderek ayetleri Ehl-i Siinnet ¢izgisinde
tefsir ettigini belirtmistir.?

Es’ad Efendi bu giristen sonra ise asagidaki gerekcelerle bn Kemal Paga’ya kars1
Beyzavi'nin tarafin1 tutmustur:

i) Beyzavinin bu ayette miizeyyinin Allah oldugunu sdylemesinin
nedenlerinden biri Zemahseri'nin goriisiinii reddetmektir. Ciinkii, Zemahser1 ilgili
ayeti i'tizali fikri dogrultusunda tezyinin yukarida bahsi gegen ikinci anlami
dogrultusunda yorumlamis ve miizeyyinin seytan oldugunu ifade etmistir.> Beyzavi
de Ehl-i Stinnet taraftar1 olarak kelimenin ilk anlamini esas almis ve miizeyyinin Allah
Teala oldugunu belirtmistir. Yoksa ki Beyzavi'nin izahi fail-i nahvi ile fail-i kelam1
arasindaki farki anlayamamasindan ileri gelmemektedir. Zira tezyin, “ W sl &5
) &) 4%, 3 (Biz yakin semay1 yildizlarin giizelligi ile siisledik.) dyetinde oldugu gibi
ilk anlami olan siislii olarak yaratma anlamiyla tefsir edildiginde tezyinin failinin hem
nahvi hem de kelami agidan Allah oldugu kesindir. Hakeza “ o= ¥) b a4l (839 ..,
Oeadl 2352Y579 (Seytan, “Ben de onlara yer yiiziinde (masiyetleri) giizel gosterip

28 en-Neml 27/4.

29 el-Enfal 8/48; en-Nahl 16/63; en-Neml 27/24; el-Ankebit 29/28.

% Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferti Ayetinin Tefsiri (Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 31b.

31 Bk. Ebii'l-Kasim Carullth Mahmiid b. Omer b. Muhammed Zemahseri, Tefsirii’l-Kessdf an hakdiki
gavamidi’t-tenzil ve uyiini’l-ekavil, thk. Muhammed Abdiisselam $ahin (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1424), 1/252.

32 es-Saffat 37/6.

33 el-Hicr 15/39.
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onlarin hepsini azdiracagim’ dedi.) ayetinde de tezyin, yukarida bahsi gegen ikinci
anlamu ile tefsir edilip fail-i kasib ma‘nasinda diisiiniiliince failin seytan oldugunda
hem nahvi hem de kelami agidan bir siiphe yoktur. Ancak ona gore bir fail-i fiil kendi
ile kaim olan ve fiil kendisine isnadd olunan ma'nasimna olursa tezyinin faili sadece
nahvi agidan seytan olur, kelami agidan olmaz. Bu sebeple de Ibn Kemal Pasa'nin
Beyzavi'ye olan itirazi gecerli degildir. Yine Es’ad Efendi’ye gore fbn Kemal'in “tezyin
ancak mahstisde olur” sdzii de dogru degildir. Zira “alee! (il 240 (337 ayetinde
bahsedilen amellerin mutlaka duyular ile idrak olunan seyler tiiriinden olmasi
gerekmeyip boyle bir tahsis icin gerekce yoktur.®

i) Tkinci olarak Es‘ad Efendi’ye gore fbn Kemal Paga’nin miizeyyinin hakikatte
seytan oldugunu soylerken; seytanin diinya hayatini tabiaten ¢ekici kilmasmi ve
diinyanin siisiinii yaratmasini kastetmesi durumunda, boyle bir iddia batildir. Ciinkii
seytan, boyle bir seye kadir degildir. Kur'an’da seytanin tuzaginin zayif oldugu ifade
edilmistir.* Bununla birlikte Tbn Kemal Pasa gercek miizeyyinin seytan oldugunu
sOylerken eger vesvese gibi seyleri kastediyorsa, Beyzavi bu manay1 inkar etmemistir,
dolayisiyla da ona itiraz gecerli degildir.>”

iii) Es’ad Efendj, iigiincii olarak ise Ibn Kemal Paga'nin “tezyin seytanda kaim
bir sifattir” derken tezyinin hangi manasmi kastettiginin agik olmadigini, eger bu
husus beyan edilseydi ikisine de cevap verebilecegini belirtmistir.

iv) Yukarida bahsi gectigi {izere Beyzavi, miizeyyinin Allah olduguna gerekge
olarak herseyin yaraticisnin Allah oldugunu belirtmis, Ibn Kemal Pasa ise kiifr ve
daléleti de Allah’in yarattigini belirterek Beyzavi'ye ‘bu durumda Allah’in da bu
sifatlarla mi1 nitelenecegi?’ sorusunu yoneltmistir. Es’ad Efendi, dordiincii olarak bu
itirazi cevaplamis, Ibn Kemal Pasa’'nin keldm alanindaki calismalarinda degindigi
halde kesb-halk ayrimini bu hususta dikkate almamasini hayretle karsilamistir. Yani
kulun biitiin fiilleri Allah tarafindan yaratilmakta, fakat bu fiili islemek kul tarafindan
secilmektedir. Fiilin kula nispeti kesbetme, yani onu kazanma cihetindendir.®

v) Es‘ad Efendi, besinci olarak ise nahiv ve kelam alaninda ¢esitli eserler telif
etmis olan Beyzavi'nin, [bn Kemal Pasa tarafindan fail-i nahvi ile fail-i kelami farkim

34 el-Enfal 8/48; en-Nahl 16/63; en-Neml 27/24; el-Ankebit 29/28.

% Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferi Ayetinin Tefsiri (Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 31b-32a.

3% Es'ad Efendi burada Nisd sfiresinin “lsia J& gl 38 & . (en-Nisa 4/76.) ayetiyle istidlal
etmektedir.

%7 Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferi Ayetinin Tefsiri (Tiirkce Yazma, NEKTY10137/3), 32a.

% Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferi Ayetinin Tefsiri (Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 32a-32b.

% Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferti Ayetinin Tefsiri (Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 32b.
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idrak edememekle itham edilmesini zan ve iftira olarak nitelemistir. Ona gore bu
hususta hata eden Beyzavi degil, Ibn Kemal Pagadir.®

Es'ad Efendi'nin degerlendirmelerinde de gorildigii i{izere Beyzavinin
izahlarmi Zemahseri’'nin el-Kessdfindan bagimsiz olarak degerlendirmek zordur.
Ciinkii Zemahgeri, ilgili ayetin tefsirinde “()” fiilinin failinin gseytan oldugunu
belirtmis, bununla birlikte diinya hayatin1 kafirlere siislii gosterenin Allah da
olabilecegini ifade etmistir. Yani Allah kafirleri yardimsiz birakmis ya da isyanlarma
ragmen onlara miihlet vermis, onlar da diinyaya dalip kalmiglardir.#! Beyzavi'nin ise
Zemahsgeri'nin tam aksi bir tercihte bulunarak miizeyyinin Allah oldugu goriisiinii
one cikardigl, bununla birlikte diinyay:r siisleyenin seytan olmasmi da ihtimal
dahilinde gordiigii anlasiimaktadir. Nitekim Beyzavi muhassilerinden Ibnii’t-Temcid
(6l. 880/1475) de Zemahseri'nin goriisiine gore tezyinin seytana isnadinin hakiki,
Allah’a isnadimin ise mecadzi oldugunu, Beyzavi'nin ise tam aksi goriise sahip
oldugunu belirtmektedir.#2 Bu noktada Ibn Kemal Pasa’'nin Zemahseri'ye yakin
oldugu, Es’ad Efendi’'nin de Beyzavi’den yana tavir aldig1 goriilmektedir.

Hgili ayetteki “Cay” fiilinin failinin tespiti noktasindaki bu iskal el-Kessif ve
Envdru’t-tenzil hasiyelerinde de giindeme gelmistir. Muhassiler genellikle konuyu
hiisiin-kubuh ~ ve  kesb  nazariyesi  ¢ercevesinde Beyzavi cenahindan
degerlendirmislerdir. Yani onlara gore de Zemahserl, mezhebi Mu'tezile'nin hiisiin-
kubuh meselesine dair fikri dogrultusunda Allah’a kabih (kotii, ¢irkin) olan bir seyi
nispet etmemek igin tezyinin failinin seytan oldugunu sOylemis, Beyzavi de
Zemahseri'ye red olarak tezyini Allah’a nispet etmistir. Ayni sekilde hasiyelerde
fiillerin faillerine nispetinin kesb acisindan oldugu, Allah'in kabihi yaratmas:
sebebiyle kabih ile nitelenemeyecegi ifade edilmistir.® Ozellikle Hafaci (61. 1069/1659)
ve Konevi'nin (6l. 1195/1781) isim vermeden Ibn Kemal Pasa’min bu konudaki
agiklamalarina eserlerinde yer verdikleri ve onu siddetle elestirdikleri goriilmektedir.
Bu noktada Es’ad Efendi'nin bu iki muhagsiden yararlanmis olmas1 muhtemeldir.*

% Es’ad Efendi, Ziiyyine lillezine Keferti Ayetinin Tefsiri (Tiirkge Yazma, NEKTY10137/3), 32b-33a.

4 Zemabhseri, el-Kessif, 1/252.

22 Muslihuddin Mustafa b. Tbrahim el-Hanefi er-Rtimi Ibnii't-Temcid, Hdsiyetii'l-Konevi ald Tefsiri'l-
[mami’l-Beyzivi ve me‘ahil Hasiyetii [bni’t-Temcid, thk. Abdullah Mahm{id Muhammed Omer (Beyrut:
Dari'l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1422), 5/172.

# Bk. Ibnit'l-Miineyyir, el-Intisif, thk. Muhammed Abdiisselim Sahin (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1424), 1/252; Ibnii't-Temcid, Hésiyetii Ibni't-Temcid, 5/171-173; Isamiiddin Ibrahim b.
Muhammed b. Arabsah el-Isferayini, Hasiye ald Envdri't-tenzil (Istanbul: Marmara Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Kiitliphanesi, Hakses, 331), 147a; Ebii'l-Fazl el-Kurasi es-Siddiki Kazer(ni, Hdsiye
ald Enviri’t-tenzil (Kahire: Darii'l-kiitlibi’'l- Arabiyyeti'l-kiibr3, ts.), 1/231.

# Bk. Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Omer el-Hanefi Hafaci, Hasiyetii’s-Sihdb: Indyetii’l-Kadi ve
kifayetii’'r-radi ald Tefsiri’l-Beyzivi (Beyrut: Daru sadir, ts.), 2/298, 4/60-61; [samiiddin Ismail b.
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Esasinda ayetteki “(i3” fiilinin failinin kim oldugu konusundaki tartisma
Zemahgeri ile ¢ikmis degildir. Ondan 6nce de Zeccac (61. 311/923), Matiiridi (6.
333/944), Maverdi (6l. 450/1058) ve Begavi (0l. 516/1122) gibi miifessirler bu ihtilaftan
bahsetmislerdir.*> Genel olarak tefsir literatiiriinde ise failin Allah oldugu goriisiiniin
kismen One ¢iktig1 soylenebilir.4 Kimi miifessirler ise tercihte bulunmaksizin ikisini
de muhtemel gormiislerdir.#” Yine miizeyyinin nefis oldugu da ifade edilmistir.®®
Failin Allah oldugunu belirten miifessirler -Kur’an’in delaletiyle-** diinya hayatinin
siislenmesini imtihan olgusuna baglamislardir.®® Yine Zemahseri'nin failin seytan
olduguna dair goriisii baz1 miifessirlerce i'tizall bir yorum olarak degerlendirilip
elestirilmistir.>' Bize gore de tefsirlerin isabetle tespit ettikleri iizere Zemahseri'nin
boyle bir yorumu Allah’a kabih bir fiil isnad etmemek igin benimsedigi kuvvetle
muhtemeldir. Ancak Kur’an-1 Kerim'de tezyinin pek ¢ok kez seytana da nispet
edilmis olmas1,* bu ayette failin seytan olabilecegine yonelik bir yorumu miimkiin

Muhammed el-Hanefi Konevi, Hasiyetii’l-Konevi aléd Tefsiri’l-Imami’l-Beyzdvi ve me‘ahit Hasiyetii [bni't-
Temcid, thk. Abdullah Mahmtid Muhammed Omer (Beyrut: Darii'l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1422), 5/171-173.
Ebi ishak Ibrahim b. es-Serri Zeccic, Medni’l-Kur'dn ve [‘rabiihil (Beyrut: Alemiv'1-Kiitiib, 1408),
1/282; Ebti Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid Semerkandi Matiiridi, Te vilatii’l-Kur'dn,
thk. Abdullah Vanlioglu vd. (istanbul: Mizan Yaymevi, 2005), 2/8-9; Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed
b. Habib Maverdi, en-Niiket ve’l-Uyiin, thk. es-Seyyid Abdiilmakstid b. Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-
kitiibi'l-ilmiyye, ts.), 1/270; EbGt Muhammed el-Huseyn b. Mes’tid Begavi, Me‘alimu’t-tenzil, thk.
Muhammed Abdullah en-Nemr, Osman Cum’a Damiriyye, Siileyman Miislim el-Hars (Riyad: Daru
Taybe, 1409), 1/242.

Mattiridi, Te'vildtii’l-Kur'dn, 2/8-9; Begavi, Me'dlimu’t-tenzil, 1/242; Muhammed b. Ydsuf Ebh

Hayyan, el-Bahru’l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid - Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut:

Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1413), 2/138; Sihabiiddin Ahmed b. Ismail Molla Giirani, Gayetii’l-emani fi

tefsiri keldmi'r-Rabbini, thk. Hamid b. Ya'k(b el-Ferth (Diibey: Daru’l-hadara, 1439), 1/816;

Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru'l-kebir: Mefitihu'l-gayb (Beyrut: Daru’l-

fikr, 1401), 6/5-7; Muhammed b. b. Muhammed el-Imadi Ebussudid, I rsadii’l-akli’s-selim ild mezdya’l-

Kitabi'l-kerim (Beyrut: Daru ihyai’t-tlirasi’l-Arabi, ts.), 1/213.

4 Maverdi, en-Nuket ve'l-‘uyiin, 1/270; EbG Muhammed Abdiilhak el-Endel{isi ibn Atyye, el-
Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-Kur'dni’l-aziz (Doha: Vizaretii'l-evkafi ve’s-sufini’l-Islamiyye, 1428),
1/509; Ebii’l-Ferec Celaleddin Abdurrahmén b. Ali Ibnii’'l-Cevzi, Zadii’l-mesir fi ilmi’t-tefsir (Beyrut-
Dimegk: el-Mektebii’l-islami, 1404), 1/228; Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekir
Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tirki vd. (Beyrut:
Miiessesetii'r-risale, 1427), 3/401-402; Ebxa Hafs Omer b. Muhammed b. Ahmed Necmeddin en-
Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, thk. Mahir Edib Habbfis (1stanbu1: Daru’l-libab, 1440), 3/164; Abdullah b.
Ahmed b. Mahmtid Ebii’l-Berekat en-Nesefi, Meddrikii’t-tenzil ve hakdiku't-te’vil (Beyrut: Daru’l-
kelimi’t-tayyib, 1419), 1/176-177; Ebii’s-Sena Sehabeddin Mahmtd b. Abdillah b. Mahmiid Aliisi,
Rihu'l-me’dni fi tefsiri’l-Kur'ani’l-azim ve’s-seb’i’l-mesini (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’'l-Arabi, ts.),
2/100; Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tunusi ibn A@ﬁr, Tefstrii’t-Tahrir ve't-
tenvir (Tunus: ed-Darii't-Tunisiyye, 1984), 2/294-295.

4 Ebt Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 2/138.

49 el-Kehf 18/7.

50 [bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1/509; Necmeddin en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 3/164.

51 Eb Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 2/138.

52 el-En‘am 6/43, el-Enfal 8/48, el-Hicr 15/39; en-Nahl 16/63; en-Neml 27/24; el-Ankebit 29/38.
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kilmaktadir. Dolayisiyla bu yorumun her haliikarda i‘tizalle nitelenmesi isabetli

olmayabilir. Nitekim bu ayette failin seytan olduguna dair goriis Zemahseri
oncesinde Hasan-1 Basri'ye (61. 110/728) nispet edilmistir.5

Anlasildig1 kadariyla Beyzavi ve Es‘ad Efendi bu ayet-i celilede failin Allah da
seytan da olabilecegini kabul etmekte iken Ibn Kemal Pasa diinyanin siislii
gosterilmesinin esasinda insanlarin aldatilmasi igin seytan tarafindan yapilan bir
faaliyet oldugunu, Allah’a nispetinin ancak Allah'in seytana bu konuda miihlet
vermesi sebebiyle olabilecegini diisiinmektedir. Nitekim o, yine “¢i)” fiilinin meghil
siga ile geldigi benzer bir ayetin tefsirinde® de aymi goriistinii yinelemis, yani
miizeyyinin hakikatte seytan oldugunu ifade etmistir.5> Kanaatimizce bu noktada fbn
Kemal Paga’min -muhassilerce de vurgulanan- “imtihan” olgusunu hesaba katmadig:
anlagilmaktadir. Yani bir imtihan geregi olarak dogrudan Yiice Allah'in kullarin
hangisinin diinyanin nefse hos gelen arzularina baglanip kaldigini, hangilerinin de
bunlardan mesru yollardan istifade etmekle birlikte asil hayat olan &hiret icin
calistigini denemek igin diinya hayatini onlara siislemis olmas: miimkiindyir.

3. Metin
[vr. 30b]
Omall 58 5 (38 53 4k 4l S anly
[Beyzavi'nin A¢iklamasi]
gohalls Jadl Jal il 5] e 13815 Zlaal) 318 G plaas o Lagie Al i 2l il ol J iy

Fazil-1 Nihrir® Kadi Beyzavi -beyyezallahii tedla vechehi- 57 55l 1,5 Gl &5
(S kavl-i serifini;

Kiifr ile muttasif olanlarin ve didelerinde ya’ni hislerinde hayat-1 zaile-i diinya
tahsin olunup ya‘ni giizel gosterilip ve muhabbet-i hayat-1 zaile-i diinya kalblerine®
israb olunup ya’ni ilka kilindi. Ve isbu muhabbetleri sebebiyle hayat-1 diinya tizerine
tehaliik ediip ya’'ni tahsil-i temettii’at-1 diinyeviyyede inhimak ile {izerine ...%
selamet-i mead iktisabindan i'raz etdiler. Ve hakikat ve nefsii’l-emrde miizeyyin ya'ni

53 Bk. Mattiridi, Te'vildtii’l-Kur’an, 2/8-9; Maverdi, en-Niiket ve’l-Uyfin, 1/270.

5t Al imran 3/14.

55 Tbn Kemal, Tefsiru ibn Kemdl Paga, 2/255. Tbn Kemal yine “... G 815 alié 35041 535 (ail” (el-Fatir 35/8)
ayetinin tefsirinde de tezyini kisinin vehminin ve hevasinin aklina galip gelmesi, hakla batil
birbirinden ayirt etme kabiliyetini kaybetmesi olarak agiklamigtir. Ibn Kemal, Tefsiru [bn Kemal Pasa,
8/357-358.

5 Miistensih bu kelimeyi metinde devamli olarak “tahrir”

57 el-Bakara 2/212.

% Metinde “kulfiblarma” diye yazilmistr.

diye yazmustir.
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tezyin ve tahsin ve israb edici Allah Te’ald’dir. Zira kaffe-i mevctdatin fa‘ili ya'ni
haliki ancak Bari Te’ala’dir. Ve hakikat {izre miizeyyin Cenab-1 Vacibii'l-ViicGd
olduguna ‘zeyyene’ fi‘li fail binasiyla ya’ni siga-i ma’liim olarak vaki’ olan kiraet dahi
delélet eder. Ve seytan ile insanda olan kuvve-i hayevaniyye ya'ni sehevaniyyenin
dahi umfr-1 behime ve esya-i sehiyyeden olarak diinyada Hak Te’ala’nin halk
eyledigi seylerin ciimlesi hakikat {izre miizeyyin olmayip belki miizeyyin bi’l-
arazlardir.® deyu tefsir etmistir. Inteha.

[ibn Kemal Paga’nin Beyzavi'ye itirazi]

Bu makamda alim-i sehir ve sahibii'l-asar ve’t-tefsir Kemalpasazade, Beyzavi'ye
i‘tirdzan der ki:

Tezyin ancak ‘aklin diinunda his ile idrak olunan nesneyi tahsin demekdir. Ya'ni
miizeyyen mahstsatdan olur. Ve li-haza tezyin, Kur’an’da his® ile miidrekenin ya'ni
havas ile ma’lim olan sey’in [vr. 31a] evsafinda zikrolunup ahiretin evsafinda
gelmemistir. Ve hayat-1 zaile-i diinyayr miizeyyin hakikatde seytandir ki diinyay1
‘ayn-1 kiiffara tahsin ve kendilerine mahbtib-terin etmistir. Ya'ni aelet (Uaiall 241 (55)
ayetinde tezyln seytana isnad olunmustur. Amma ma’liim sigasiyla ‘zeyyene’ ve
‘hayat’in nasb-1 kiraati isnad-1 mecaziye mahmildiir. Ya'ni ‘zeyyene’ fi‘linin fail-i
nahvisi Allah Teala olup ve mef'{ilii ‘el-hayat’ ise de ‘zeyyene’nin Hak Teala’ya isnadi
mecazendir ki hakikaten miizeyyin olan seytana Hakk'm imhali demekdir ve
mecazen imhal-i ilahi tezyin ile ta’bir olunmustur. Yahut hizlan-1ilahi sebebiyle kiiffar
hayat ve ‘ays-1 bi beka-y1 diinyayi tahsin ve diinydya muhabbet etdiler. Iste tezyin bu

ma‘naca mecazdir.

“aleld sy Yol e Lo Y bt A e Addsl) e el JE e” Ya'ni mefhiimunu
zikretdigimiz tefsirin kaili olan Kadi Beyzavi rahimehullah miiddedda hata etmistir
ve delilinde isabet etmemistir.

Amma miiddeada hatas1 soyledir ki; tezyin, seytdnda kaim bir sifatdir. Sifati
hakikatde fail olan ya‘ni mukteza-y1 sifat1 fi'le gotiiren, sifat-1 mezkfire kendisinde
kaim olan sahisdir. Mesela Zeyd’de olan kiyam sifat1 ki Zeyd ol sifat: fi'le gotiirdiikde
hakikaten faili onunla muttasif oldugu icin Zeyd’dir. Yoksa kiyamin haliki olan
Vacibii'l-Viictid Hazretleri fail-i hakiki-i kiyAm degildir. Iste tezyin sifati dahi boyledir
ki hakikaten faili seytandir. Leyte si‘ri, ya'ni artik bilmem ki kail-i mezkér kiifr ve
dalal sifatlarinda ne diye?

60 Abdullah b. Omer b. Muhammed es-Sirazi es-Safii el-Beyzavi, Enviru’t-tenzil ve esrdru’t-te’vil, thk.
Muhammed Abdurrahman el-Mar’ash (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/135.

1 Metinde “hiisn” diye yazilmustir.

62 el-Enfal 8/48; en-Nahl 16/63; en-Neml 27/24; el-Ankebiit 29/28.
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Ve amma delilde hatas1 bahsimiz kendisinde olan fail-i nahv1 ile fail-i kelamiyi

fark etmedigidir. Ya’ni her ne kadar mustalah-1ilm-i kelam iizre her seyde fail-i hakiki

ya’ni halik Allah Teala ise de ayet-i mezkiirede olan fail, nahivde faildir. Bu stiretde
delil, miiddeaya mutabik olamaz ve isbat-1 miiddea edemez.5

Inteha kelamii Ibn Kemal.
[Es’ad Efendi’nin Beyzavi'yi Savunusu/ibn Kemal Pasa’ya Cevabi]

Miiteahhirinden ilme mens(ib bir kimesne, miitevekkilen ‘ala haliki’l-kainat,
Beyzavi'ye nusreten mii'teriz-i [vr. 31b] miisarun ileyhe cevabda isbu mukaddimeyi
temhid ile der ki:

Sehevat ya‘'nl miisteheyat-1 diinyeviye i¢in olan tezyin, havasi-i Beyzavi'den
fehm olundugu tizre iki ma‘na-y1 hakikiler {izre gelir ve ol iki ma’nanin biri sehevat-1
mezkiireyi miizeyyen bi-sigati’l-mef'il ya'ni kulibda zinetli oldugu halde icad ve
ibda” demekdir. Ve ikinci ma‘na-y1 hakiki sehevat-1 mezk{ireyi vesveseden ibaret olan
kavl gibi nesne ile tezyin ve tahsindir. Ve Cenab-1 Vacibii'l-Viiciid ve Halik-1 ‘dlem
tezyini 65 seass 248 allae] 241 G3) nassinda oldugu gibi Kur'an’da mevazi'-1 ma'ltimede
Zat1 Mukaddesine nisbet ve nass-1 6{alleel Sl 4 Gis)de oldugu gibi mevazi’-1
ma‘limede seytana dahi nisbet etmis ve mevazi’-1 ma‘limede dahi isbu & ¢...5:0 &3
4Y ayetinde oldugu gibi miibhemen dahi zikreylemistir. Ya’'ni faili, miisemma ve

mezk{r olmamuistir.

Ve dahi Beyzavi'nin vakir’-1 halde serh ve tashih eyledigi Kessdf nam tefsirde
sahibi olan Zemahseri ¢ok kerre bu makile ibare-i miibhemeyi kendi mezhebi olan
Mu'’tezile mezhebi izre zikr i irdd eder ve Beyzavi Hazretleri ise Zemahseri'nin isbu
risenden gafil olmayip red kasdiyla Ehl-i stinnet ve cemaat mezheb-i mansfiru {izre
tefsir ve kavaid-i serifeleri iizre te’vil® ve tahrir eder ki herbirlerinin de’bi bu oldugu

tefsirlerini mutélaa ve teemmdiil edenlere riisendir.

Imdi isbu temhid takarrur etdikde ma‘ltim olur ki Sahibii'[-Kessdf tezyini de’bi
tizre isbu ayet-i kerimede ehl-i i'tizale haml ve kavaid-i fasideleri {izre icra eder ki
ma’na-y1 sani-i mezkfr ile tefsir edip miizeyyini ancak seytan kilmis ve Beyzavi dahi
Zemahseri'yi red kasdiyla tezyini de’bi {izre mezheb-i Ehl-i siinnet ve cemaate hamlen
kavaid-i serifeleri {izre icrden ma‘na-y1 evvel ile tefsir edip “Miizeyyin ancak Alldh

63 Ahmed b. Semseddin Ibn Kemal, Tefsiru [bn Kemdl Paga, thk. Mahir Edib Habbis (Istanbul:
Mektebetii'l-irsad, 2018), 2/83-84.

¢ Metinde “miistehbab” diye yazilmstir.

65 en-Neml 27/4.

66 e]-Enfal 8/48; en-Nahl 16/63; en-Neml 27/24; el-Ankebiit 29/28.

67 el-Bakara 2/212.

6 Metinde “tenzil” diye yazilmistir.
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Teala’ dir” demistir. Yoksa isbu tefsir-i dil-pezir-i Beyzavi fail-i nahvi ile fail-i kelami
beynlerini ‘adem-i [vr. 32a] farka mebni degildir. Zira tezyin 6% 5 & 5 LI el 55
kavl-i kerimesinde oldugu gibi ma’na-y1 evvel ile ya'nl miisteheyath miizeyyene
olarak icad ma‘nasi ile tefsir olundugu vakitde nahviyyin ve miitekellimin ‘indlerinde
fail-i tezyin Hak Teala oldugunda sek ve siibhe yokdur.

Yok eger 7Y 5 (a9 & 3l (35Y) kavl-i keriminde oldugu gibi ma‘na-y1 sani
ile tefsir olundukda faili kasib ma'nasina lede’t-te’emmiil hem nahv hem keldm
nezdlerinde ancak seytan oldugunda dahi sek ve giiman bir taraf yokdur. Eger fail-i
fi'l kendi ile kaim olan ve kendiiye isnad olunan ma'nasina olursa fail-i tezyin
nahviyyin ‘indinde seytan olup miitekellimin indinde olmaz. Ve isbu fark fadlen
‘ani’l-fudala edna dirayeti olanlara simden azhar olmagla nihrir-i miisarun ileyh tizre
fazil-1 miisarun ileyhin i‘tirdz1 varid olmayip belki zikr-i ati viictih ile fazil-1 miisarun
ileyhin “Tezyin ancak mahstisde olur” dedigi savab degildir. Zira zikrolunan 71 & &i3)
¢palezl (Uasll ayetinde olan tezyin-i ‘a’mal mutlaka his ile idrak olunan seylerden
degildir. Bu stiretde mahstise tahsisde vech yokdur.

Ve saniyen fazil-1 miisarun ileyhin “Hayat-1 zaile-i diinyay1 miizeyyin hakikatde
seytandir” dediginden ya’ni burada olan tezyinden muradi hayat-1 diinyay1 bi’t-tab’
miisteheye kildi ve zineti onda halk eyledi demek ise burada batildir. Zira seytan ca’l
ve halka kadir degildir, ki Hak Siibhanehti ve Teala "flisia J& lhidl 38 4)) Ayet-i
kat1’as1 mantiikunca onu za’fla vasf etmistir. Eger kadir olayd1 kavi olurdu. Lakin kavi
olmasi nassin hilafinadir. Yok eger fazil-1 miisdrun ileyhin miizeyyin-i hakiki
seytandan muradi vesvese ve vesvese gibi seyler demek ise nihrir-i miisarun ileyh
dahi isbu ma’nay1 inkar etmemekle iizerine i'tirdz varid olmaz.

Ve salisen fazil-1 miisarun ileyh tezyin, seytanda kaim [vr. 32b] bir sifatdir
dediginden tezyinin zikrolunan iki ma‘nasindan hangisini murad eder beyan

olunsun, ta ki nazar edelim ve ikisinin dahi cevabini sebk eden beyandan olsun.

Ve rabian fazil-1 miisarun ileyhin “Bilmem? ki kail-i merkiim ya‘ni Beyzavi kiifr
ve dalal sifatlarinda ne diye?” dedigi kavlinin ya'ni miizeyyin-i hakiki Hak Teala olsa
kiifr ve dalal sifatlarinda dahi bu ma‘’na caril olmak lazim gelirdi, bunun cevabinda
“ne sdyler” diye eyledigi i‘tirazin cevabinda: kiifr ve dalalin halk ve icad cihetinden
fail-i hakikisi Hak Teala ve Tekaddes'tir ve kiyam ve ittisaf ve isnad cihetlerinden faili
ancak ehl-i kiifr ve dalaldir, deriz. Ve biz dahi bilmeyiz ki fazil-1 miisarun ileyhin

6 es-Saffat 37/6.

70 el-Hicr 15/39.

71 el-Enfal 8/48; en-Nahl 16/63; en-Neml 27/24; el-Ankebiit 29/28.
72 en-Nisa 4/76.

73 Metinde “bilmez” diye yazilmuis.
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nihrir-i miisarun ileyhin zikrolunan muradindan zuhfiliine hangi sey sebeb olmustur.
Ve Oyle fazilin isbu zuhdlii cay-1 teacciibdyiir.

Misra’:
Kamil hatd eder ki ant nikis eylemez.”

Zira kiitiib-i kelamiyyenin muhtasar ve mutavvelinde ba-husts kaffe-i ‘a’sar ve
biildan-1 1slémiyye’de rahle-zib tedris olan Sa’d-i Muhakkik’in (61. 792/1390)"> Serhu’l-
Akaidi'n-Nesefiyye ve Molla Celal’in (6l. 908/1502)7 Serhu’l-Akaidi’l-Adudiyye’sinde
merkiim ve tulldbin elvah-1 hafizasinda merstimdur ki Ehl-i Siinnet ve Cemaat
‘indinde kaffe-i ef‘al-i ibad ve ihtird’ ve icad yoniinde kudretulldh ile makddre ve
te’allukdan vech-i ahar {izre kudret-i “abd ile mekstbe olub ol te’alluk iktisab ile ta‘bir
olunur.”” Mesela ‘abdin tahriri ki yedinde olan hareket ‘abdin kudretine nisbetle kesb-
i ‘abd ve Hak Tedla’nin kudretine nisbetle iste halkullah tesmiye olunup hiilasa
hareket-i mezkiire Rabbin halki ve ‘abdin vasf ve kesbidir. isbu mes’eleyi fazil-1
miisarun ileyh bilip ve tedris ve tahkik edip bunda muhakkikane re’y-i Matiiridi tizre
risale-i miistakille” te’lif etmis iken gaflet ve ziihdlii fi'l-hakika cay-i istigrabdir.

Ve hamisen fazil-1 miisarun ileyhin, sahibii el-Liibb™ ve et-Tavdli*®® olan nihrir-i
miisarun ileyhe “fail-i nahvi ile fail-i kelamiyi [vr. 33a] fark eylemedi” dedigi ba‘du’z-
zandandir. Ya‘ni iftiradir. Muhti nihrir-i miisarun ileyh olmay1p belki fazil-1 miisarun
ileyhin peser-i maderidir.

Tetimme: Isbu risale-i fukaraneyi elli sekiz Sevvali on yedisinde tahrirden sonra
ya'ni 1259 sali Muharrem’inin yirmi altinci giinii zii'l-cenahayn ulim-i zahire ve
batine sahibii’r-resaili’l-meghtireti’l-makbiile Imam Kuseyri (6l. 465/1072) kuddise
sirruhi hazretlerinin Esmd’-i Hiisnd Serhi miitalaa olunurken el-Melik ism-i celilinde
yazilmis olan tahkik, miieyyid-i miiddea-y1 fakir olmagla tesekkiiren tetimme olarak
bu mabhalle bi-aynihi nakl olunmustur. Ve hiive haza:

e llad ) V) AdEall e elile DU 13 b oLisY g g laY) o 50l seb saatl) Jal die ellal) d3s Ll
OsS o Adgall o e il Jile b Gl HlSal S ) 5 ¢ lae ddia s 8 llal) Jailh Gllally Caoa g 13) 2l

74 Misra, “Kdmil hatd eder ki ani cahil eylemez” ifadesiyle Seyh Galib’in Divin’inda yer almaktadir. Bk.
M. Muhsin Kalkisim, Seyh Galib Divin: (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 1992), 477.

75 Sa’diiddin Mes*tid b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasan] et-Teftazani.

76 Ebti Abdilldh Celaliiddin Muhammed b. Es’ad b. Muhammed ed-Devvani es-Siddiki.

77 Sa’diidddin Mes'Gd b. Omer Teftazani, Serhu’l-Akdidi'n-Nesefiyye, thk. Muhammed Adnan Dervis
(y.y. ts.), 143-146.

78 Miiellif muhtemelen burada fbn Kemal Paga'nin Ihtildfii’l-Matiiridiyye ve’l-Eg‘ariyye adli risalesini
kastetmektedir. Bk. Ahmed b. Semseddin ibn Kemal, fhtilﬁfu Beyini’l-Es’ar? ve’l-Matiiridi (Ankara:
Milli Kiitiiphane, Adana il Halk Kiitliphanesi, 139/7), 74a.

7 Miiellif, Beyzavi'nin nahiv alanindaki Liibbii’l-elbdb fi ‘ilmi’l-i‘’rib adl1 eserini kastetmektedir.

80 Miiellif, Beyzavi'nin kelam alanindaki Tavdliu’l-Envir adli eserini kastetmektedir.
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Bakara stiresinin 212. dyetinde diinya hayatinin kafirlere siislendigi ifade edilmis,
ancak bu siislemeyi kimin yapti81 belirtilmemistir. Beyzavi, bu ayetin tefsirinde siisleyenin
hakikatte “Allah” oldugu goriisiinii 6ne cikarirken, Seyhiilislam Ibn Kemal Paga miifessir
Beyzavi'yi elestirerek siisleme isinin failinin hakikatte “seytan” oldugunu ifade etmistir.
Osmanli1 ulemasindan Sahaflar Seyhizade Es’ad Efendi de kaleme aldig1 bir risale ile bu
tartismaya katilmis ve bu hususta Beyzavi’'yi savunarak, Ibn Kemal Pasa’min iddialarim
cevaplamistir. Es’ad Efendi, Beyzavi'nin s6z konusu yorumunun arka planinda
Zemahseri’ye muhalefet yattigina dikkat ¢ekmistir. Zira Zemahseri, bu ayetin tefsirinde
mezhebi Mu'tezile'nin hiistin-kubuh meselesine dair fikri dogrultusunda Allah’a kabih
olan bir seyi isnad etmemek i¢in tezyinin failinin seytan oldugunu 6ne stirmiistiir. Beyzavi
de Ehl-i Siinnet’in prensiplerine gore miizeyyinin Allah oldugunu soylemistir. Es'ad
Efendi ise tezyinin; (i) diinyadaki bazi varliklar: nefsi cezbedecek mahiyyette yaratmak ve (ii) s6z
veya benzeri seylerle bazi varlik ve eylemleri insanlara giizel gostermek olmak tizere iki anlaminin
bulundugunu belirterek bu ayetin tefsirinde daha ¢ok ilk anlami 6ne ¢ikarmis ve hakiki
miizeyyinin Allah oldugunu, zira seytanin icdd ve ibda gibi kudretinin olmadigim
belirtmistir. Ibn Kemal Pasa’nin ‘Kiifrii de Allah’in yarattig1; bu durumda Allah’in da m1
kiifiir ile nitelenecegi?’ elestirisini ise “kesp teorisi’ne gonderme yaparak cevaplamus;
fiillerin yaratma cihetinden Allah’a, tercih cihetinden de kullara nispet edilecegini

belirtmistir.

fbn Kemal Pasa’nin Beyzavi'ye yonelik bu elestirisi Hafaci ve Konevi gibi bazi
Enviru’'t-tenzil muhassilerince de giindeme getirilmistir. Muhassiler, Ibn Kemal Pagsa’nin
diinya nimetlerinin siislenmesinin insanlar1 dogru yoldan ¢gikarmak icin seytan tarafindan
gerceklestirilen bir eylem olduguna dair bu kesinligini Allah’in diinya hayatini insanlar
denemek icin siislemis olabilecegi gerekgesi ile tenkit etmislerdir. Bununla birlikte bu
ayetteki failin kim oldugu hususunun genel tefsir literatiirii iginde de ihtilafli oldugu
goriilmektedir. Cogunluk miifessirler ayetteki “ziiyyine” fiilinin failinin Allah oldugunu

sOyleseler de seytan veya insanin nefsi olabilecegi de kaynaklarda yer almistir.

Osmanli’daki Beyzavi elestirileri ve savunularinin bir 6rnegi olan bu tartisma, bu
donem tefsir incelemelerinin ne derece ayrintiya ydneldigini gostermesi acisindan

onemlidir.

81 Ebii’l-Kasim Abd{ilkerim Kuseyri, Serhu Esmdilldhi’l-Hiisnd (Beyrut: Daru’z-zal, 1406), 73.
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