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Islami bankacilik olarak ifade edilebilen katilim bankacilig, faizsiz bankacilik
olarak da bilinmektedir. Katilum bankacihigu sektorii ilk olarak 1980'li yillarda
ortaya c¢iknustir. Katilim bankacili§ sektorii, Tiirk bankacilik sektériiniin
tamamlayicisidir.  Bundan  dolay:  bu  sektoriin  performans analizinin
olgiilmesi daha da énemli hale gelmistir. Geleneksel bankacilik sisteminden
farki ise faaliyette bulundugu bankacilik islemlerini faizsizlik prensibine
dayandirarak yapmasidr. Tiirk bankacilik sisteminde tamamlayict bir unsur
olan katilim bankacihgr sektorii devletin deste§iyle hizli bir gelisim
gostermigtir. Bu calismarmn amaci, Tiirk bankacilik sistemi icinde faaliyette
bulunan  katithm  bankalarvun  2018-2019  wyillann  igin  finansal
performanslarim 6lgme ve siralamaktir. Bundan dolayi Tiirk bankacilik
sektortindeki alti katilim bankas: analize dahil edilmistir. Bu calismada
katilim bankalarimin finansal performanslarim 6lgmek icin Entropi ve Mairca
yontemi ortak kullamlmugstir. Katilim  bankalarmin finansal performans
olgiimiinde kullamilmasi icin alti kriter belirlenmistir. Bu kriterler, Toplam
Aktifler, Toplam Krediler ve Alacaklar, Toplam Mevduatlar, Toplam Oz
kaynaklar, Sube Sayist ve Calisan Sayilan olarak belirlenmistir. Yapilan
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analiz sonucuna gére 2018 yilinda en iyi performans: gosteren banka Ziraat
Katilym Bankasidir. Ikinci en iyi performansi gdsteren banka Tiirkiye Finans
Katilim Bankasidir. Ugiincii en iyi performansi gosteren bankada Kuveyt
Tiirk Katilim bankasidir. 2019 yilinda ise en iyi finansal performansa sahip
ilk ii¢ banka sirasiyla, Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi, ikinci en iyi Ziraat
Katilvm Bankasi, tigiincii en iyi finansal performans: ise Vakif Katilim
Bankas: gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Katillm Bankaciligl, Faizsiz Bankacilik,
Performans Analizi, Entropi Yontemi, Mairca Yontemi.

Jel Kodu: B26, G20, G21.
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FINANCIAL PERFORMANCE RANKING OF TURKISH
PARTICIPATION BANKS BY ENTROPY AND
MAIRCA METHOD

ABSTRACT

Participation banking, also referred to as Islamic banking, is also known as
interest-free banking. The participation banking sector emerged in the 1980s.
The participation banking sector is a complement to the Turkish banking
sector. Therefore, measuring the performance analysis of this sector has
become even more important. The difference from the traditional banking
system is that it performs its banking transactions on the basis of the
interest-free principle. The participation banking sector, which is a
complementary element in the Turkish banking system, has developed rapidly
with the support of the state. The purpose of this study is to measure and
rank the financial performance of participation banks operating in the
Turkish banking system for 2018-2019. Therefore, six participation banks in
the Turkish banking sector are included in the analysis. In this study,
Entropy and Mairca method were used jointly to measure the financial
performance of participation banks. Six criteria have been determined for the
use of participation banks in financial performance measurement. These
criteria are determined as Total Assets, Total Loans and Receivables, Total
Deposits, Total Equity, Number of Branches and Number of Employees.
According to the results of the analysis, the best shows performing bank in
2018 is Ziraat Participation Bank. The second the best performing bank is
Turkey Finans Participation Bank. The third best performing bank is Kuveyt
Tiirk Participation bank.

Keywords: Participation Banking, Interest-Free Banking, Performance
Analysis, Entropy Method, Mairca Method.

Jel Code: B26, G20, G21.
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GIRIS

Reel sektor ve finansal sektorii birbirine baglamada koprii gorevi
tstlenen banka ve bankacilik sektorii makro-ekonomik manada analiz
icin énemli bir konu olma durumunu hala korumaktadir. Tasarruf
veya fon fazlasin atil olarak ellerinde bulunduranlarin mevduatlarini,
optimal yatirimlara sorunsuz bir sekilde aktarilmasi stirecinde bas rol
alan bankalarin, bankacilik faaliyetlerini etkin ve verimli bir sekilde
yerine getirmeleri bankacilik sektoriintin yani sira makro diizeyde de
ekonomik performans ve rekabet icin ¢ok Onemli hale gelmistir
(Bektas, Seki, 2018: 198).

[slami bankacilik adiyla anilan katilim bankacilig, faizsiz bankacilik
olarak da ifade edilmektedir. S6z konusu bankalar, faize kars1 duyarl
olan inang hassasiyeti olan insanlarin diinya gortislerinden ihtiyag
hasil oldugu i¢in dogmustur. Bu bankalar, bankacilik islemlerini
yerine getirirken faizsizlik prensibine dayanarak islemleri
yapmaktadir. S6z konusu bankalar, mevduat fazlasi olanlardan
mevduat agig1 olanlara ihtiya¢ duydugu mevduati saglayarak bir aract
gorevi de ifa ederler (Glindogdu, 2018: 202).

1980'1i yillarda heniiz banka statiisiinde olmadigindan &tiirii, Ozel
Finans Kurumlar1 (OFK) adi altinda bankacilik faaliyetlerini
siirdiirmiiglerdir. Ticari bankalardan o©nemli bir farki, katilim
bankalarmin kéra ve zarara katilmalaridir. Bundan dolay:r 2005
yilindan itibaren statiisii “Banka” ve ismi de “Katilim Bankas1” olarak
degismis ve giintimiizde de bankacilik faaliyetlerini halen bu statii ve
isimle ifa etmektedirler.

2019 yili aralik ayz itibariyla Tiirkiye’de faaliyet icinde olan alt1 adet
katihm bankasi mevcuttur. Turk bankacilik sektoriintin  adeta
tamamlayic1 unsuru olan katiim bankaciligl sektorii her gecen yil
giderek paymu artwrarak giiclenirken, devlet bankalarimin da bu ise
girismeleri dengeleri degistirmis ve sektoriin dinamiklerini artirmustir.
Dolayisiyla degisen dengelerin yam sira artan rekabet ortamindan
kaynakli olarak soz konusu bankacilik sektoriinde bulunan katiim
bankalarinin finansal performanslarinin belirlenmeleri 6nem arz
etmektedir.
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Tablo 1: Katilm ve Konvansiyonel Bankacilik Sektorii Baslica
Finansal Buytikleri.

KATILIM BANKALARI VE BANKACILIK SEKTORU BASLICA FINANSAL
BUYUKLUKLERI (Mio TL- ARALIK 2019)
Katilim Bankalar1 Bankacilik Sektorii
Finansal Basliklar Ara19 | Araas |PEES™ | Ao 19 | Ara1s |DeBisim
(%) (%)
TP 91.145 | 60.626 | 50,3 [1.267.073|1.054.572 | 20,2
TOPLANAN YP 106533 | 67.790 | 57,2 [1.226.609| 954.893 | 28,5
FONLAR*™ | yP-MADEN |18.305 | 8.804 | 1079 | 82722 | 41.701 98,4
TOPLAM 215983 [137.220| 57,4 [2.576.404|2.051.166 | 25,6 17
IKULLANDIRILAN FONLAR ***|149.475 [124.562| 20  [2.739.736| 2.465.582 | 11,1 1JSI 14/1
(TBI?{IS%T EKIALACAKLAR 7763 | 5.050 | 53,7 |150.108 | 96.611 55,4 L:ggz%ran
TOPLAM AKTIF 284450 |206.806| 37,5 [4.491.708|3.867.135 | 16,2
OZ VARLIK 21.762 |16.780 | 29,7 |492.384 | 421185 | 16,9
INET KAR 2433 | 2123 | 14,6 | 49.753 | 53.522 7
IPERSONEL SAYISI 16.040 |15.654 | 2,5 | 204.626 | 207716 | -1,5
YURTICI 1.176 | 1.120 5 11.300 | 11.493 1,7
SUBE SAYISI [YURTDISI 3 2 50 74 72 2,8
TOPLAM 1179 | 1122 | 51 11.374 | 11.565 1,7

Kaynak: (TKBB, 2020).

Asagida Tablo 2'de katilim bankalarinin sektérdeki paylar: 2018-2019
karsilastirmali olarak verilmistir.

Tablo 2: Katiim Bankalarimin Sektor Paylari.

2019/Aralik 2018
TOPLANAN FONDA 8,4 6,7
KULLANDIRILAN FONDA 5,5 5,1
TOPLAM AKTIFTE 6,3 5,3
OZ VARLIKTA 4,4 4,0
NET KARDA 4,9 3,9

Kaynak: (TKBB, 2020).
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Bu calismanin amaci, 2018-2019 yillar1 arasinda Tiirk bankacilik
sektortinde bankacilik hizmetlerini ifa eden katilim bankalarimmn
finansal performanslarim1 = Slgtip swalamaktir. Calismanmin  ilk
bolimiinii olusturan giris boliimiinden sonra, ikinci bolim olarak
katilim bankalarmin performans olgtimlerine dair yapilan segilmis
calismalar ©zet olarak tabloda verilecektir. Bir sonraki boliimde
calismanin amacini olusturan performans analizinin yapildig1 veri,
yontem ve analiz sonuglarina yer verilecektir. Son boliimde ise sonug
ve genel bir degerlendirme yapilacaktir.

1. TURKIYE'DE KATILIM BANKACILIGININ GELiSiMi

Tarihsel agidan bakildiginda Tirkiye'de katiim bankaciigi adina
atilan kurumsal ilk adim olarak para vakiflar1 gelmektedir. 1456
yilinda ilk kurumsal para vakfi uygulamasi Fatih Sultan Mehmet Han
tarafindan hayata gecirilmistir. 19. yy. sonuna kadar para vakiflar:
hizmetlerine devam etmis sonrasinda islerliklerini yitirip yok
olmuslardir. Cumhuriyet tarihinde ise ilk katiim bankacilig1
faaliyetini gerceklestirmek {izere 1983 yilinda OFK (Ozel Finans
Kurumlar1) kurulmustur. OFK’lar 1985 yilindan 2005 yilina kadar
faaliyetlerini bu isim altinda sturdurmiislerdir
(www. turkiyefinans.com.tr).

[sminde bulunan “6zel” sozciigiiyle anlatilmak istenen kurumsal ya
da kamu degil bir 6zel kimlikte olduklari, yine “finans” sozctigiiyle de
anlatilmak istenen finansal islem yapan bir finansal kurum kimligi
tasidiklaridir (Kaya, 2010: 41). 2005 yilinda mevzuat degisikligine
gidilerek banka statiistine kavusup “Katiim Bankasi” ismi ile
guniimizde de hala faaliyetlerini strdiirmektedirler
(www.turkiyefinans.com.tr).

Tiirkiye’de kurulan katihm bankalarinin ilkleri (OFK adi altinda),
1985 yilinda Albaraka Tiirk Finans Kurumu ve Faisal Finans Kurumu
olmustur. Dort yil sonrasinda yani 1989 yilinda ise Kuveyt Tiirk Evkaf
Finans Kurumu kurulmustur. Pesi swra 2 yil gectikten sonra 1991
yilinda Anadolu Finans Kurumu, dort yil sonrasinda 1995'de Thlas
Finans Kurumu, bir yil sonrasinda 1996 yilinda ise Asya Finans
Kurulmustur. Faisal Finanst Ulker grubunun devir almasi sonrast ismi
degistirilerek Family Finans olarak faaliyetlerine devam ederken 2005
yilinda Anadolu Finans Kurumuyla birlesme karari alarak admm


http://www.turkiyefinans.com.tr/
http://www.turkiyefinans.com.tr/
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Turkiye Finans Katilim Bankas1 olarak degistirmistir (Stimer, Onan,
2015: 299-300).

Ozellikle devletinde bu alanda calismalar baslatmasi ve sektore
katkilar sunmasi adma 2015 yilinda ilk kamu katihm bankas:
statiistinde Ziraat Katilim Bankas: faaliyete ge¢mistir. Hemen ardinda
bir y1l sonra ikinci kamu katilim bankasi olarak Vakif Katilim Bankasi
faaliyete gecirilmistir. Son olarak 2019 yilinda faaliyete gecen tglincii
kamu katihm bankasi ise Emlak Katilm Bankasi olarak
gerceklesmistir (https://www.tkbb.org.tr).

Tablo 3: Tiirkiye’de Kurulan Katilim Banklarmin Faaliyet Yillar:.

1985 Albaraka Finans ve Faisal Finans Kurumlarmin
faaliyete gecmesi.
Kuveyt Turk Evkaf finans Kurumunun
1989 . .
faaliyete gecmesi.
1991 Anadolu Finans Kurumunun faaliyete
gecmesi.
1995 Thlas Finans Kurumunun faaliyete gecmesi.
1996 Asya Finans Kurumunun faaliyete gegmesi.
2001 fhlas Finans Kurumunun Iflast.
Faisal Finans'in devri ve Family Finans'in
2001 . .
faaliyete gecmesi.
Family Finans'in Anadolu Finans ile birleserek
2005 Ttirkiye Finans Katilm Bankasi faaliyete
gecmesi.
2015 Ziraat Katilm Bankasi faaliyete gecti.
2016 Vakif Katilim Bankasi faaliyete gecti.
2019 Emlak Katilim Bankas: faaliyete gecti.

Kaynak: (Stimer ve Onan, 2015: 299-300).

2. LITERATUR

Calismanin bu kisminda katilim bankalarinin performans 6lgtimlerine
dair yapilmis olan ve literatiirde yer alan bazi segilmis ¢alismalar
Tablo halinde 2010-2020 doénemi icin Ozetlenmistir. Literatiir
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Tablosundan anlasildigy tizere ¢ok kriterli karar verme yontemleri
katilim bankalarmin performans olgiimlerinde ele alman kriterlerin
sayica fazlaligr ve bundan dolay1 olusan karmagikliktan ottirti sikga
kullanilmaktadir.

Ayrica Cok Kriterli Karar Verme Yontemlerinden biri olan Mairca
yontemi kullanilarak mevduat bankasi performans ol¢timii ile ilgili
yapilan calismalara rastlanilmamustir. Literattirde bu yontem ile
mevduat bankalarmin performans olgtimiinii yapan calisma olarak
Aycin ve Orcun (2019) ile Aycin ve Giglu (2020) 6rnek olarak
gosterilebilir.

Dolayisiyla literatiirde bu yontemle performans oOl¢imii yapan
calisma eksikliginden hareketle bu calismanmin da s6z konusu
calismadan esinlenerek bu alandaki boslugu bir nebze dolduracag: ve
katki yapacag1 dustiniilmektedir.

Tablo 4: Katiim Bankalarin Finansal Performanslarmin Olciimiine
[liskin Literatiir Ozet Tablo.

2005:12/2007:12 dénemleri Calismanin sonucunda ise Ticari
arasinda katilim bankalar1 ve bankalarda Akbank, katilim
Cetin ve Brtirak |ticari bankalarin bankalarinda Bank Asya ise en iyi
(2010) performanslarinin analizi performansa sahip bankalar olarak
yapilmstir. AHS yontemi bulunmustur.
kullanilmugtir.

Calismanin sonucunda ise Albaraka en
etkin banka, Bank Asya ise en verimli
banka olarak bulunmustur. Kuveyt
Tiirk’de ise bir miktar etkinlik ve
verimlilik artis1 saptanmustir.

2005-2011 dénemleri arasinda
Yayar ve Baykara |katilim bankalarmin

(2012) faaliyetlerinin performanslarini
Topsis yontemiyle 6l¢miislerdir.

Sonug olarak CCR modeline gore9
2005-2010 dénemleri arasinda mevduat 2 katilim bankasi, BCC

ticari bankalarin ve katilim modeline gore ise 13 mevduat 3 katilim
bankalarinin performanslarini  [bankasinin etkin ve verimli oldugu

Er ve Uysal (2012) karsilagtirmali olarak analiz saptanmuistir. Genel etkinlige incelenen
etmiglerdir. Calismada VZA donem boyunca bakildiginda katilm
yontemi kullanilmistir. bankalarinin mevduat bankalarma gore

daha etkin oldugu ortaya gikmustir.
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Tablo 4. (Devamui)

Dogan (2013)

2005-2011 yillar1 arasinda
konvansiyonel bankalarin ve
katilim bankalarinin
performans analizini t- testi ile
gerceklestirmistir.

Yapilan calismada sonug olarak
konvansiyonel bankalarin geleneksel
bankalara gore likidite, bor¢ 6deme giicii
ve sermaye yeterliligi kriterlerinde daha
ytiksek, risklilikte ise daha diisiik oldugu
belirlenmigtir. Katilim bankalar1 ve
konvansiyonel banklarin karliliklar
arasinda istatistiksel anlamlilik
bulunmustur.

2012 yilinin 3. Ceyregi icin
katilim bankalarmimn
performanslar1 sonuclar

Sonug olarak ise ¢alismada hem
geleneksel hem de Gri iliskisel analiz

Altan ve belirlenmeye ve sntemivie elde edil P
Candogan (2014) |karsilastirilmaya calisilmustir. yorteniy e ¢ ce sdien pertormans
. . degerlerinin farkli oldugu ortaya
Gri iligkisel analiz ve
- cikarilmustir.
geleneksel performans 6l¢tim
yontemleri kullanilmustir.
2001-2005 donemi i¢in katilim |Yapilan analiz sonucunda ise en iyi
N bankalarinin etkinlige sahip banka Albaraka Tiirk
Ozgtir (2008) performanslarinin VZA oldugu bulunmustur.
yontemi ile sl¢tilmiistiir.
Calisma sonucuna gore Yerli 6zel
2002-2013 donemi arasi icin sermayeli bankalar en iyi performansi
L katilim bankalar1 ve diger sergilerken, kamu bankalar ikinci en iyi
Glmiis ve . o
9 banka gruplarinin performansa sahip grup oldugu, yabanci
Nalbantoglu I : :
(2015) performanslar Sl¢tilmiistiir.  |bankalar zayif bir performans sergileyen

Calismada Topsis yontemi
kullanilmigtir.

grup olurken, katilim bankalar1 kot
performans sergileyen banka grubu
olarak bulunmustur.

Esmer ve Bagci

2005-2014 dénemi arasinda
katilim bankalarinin finansal
performanslar: Sl¢tilmiistiir.

Calisma sonucunda incelenen dénem igin
en yiiksek performansa sahip ve en karl

(2016) Calismada Topsis yontemi banka olarak Bank Asya bulunmustur.
kullanilmisgtir.
2016 yili 4. Dénem igin katilim |Calismadaki analiz sonucunda Vakif
Ayricay vd (2017) banklarinin  performanslarini |Katilim en iyi performansa sahipken, en

AHP ve GIA yontemleriyle
olctilmiistiir.

kotii performansa sahip banka ise
Albaraka Tiirk olarak belirlenmistir.

Yuttadur ve
Demirbas (2017)

2010-2016 dénemi arasinda iig
katilim bankasi ve ii¢ mevduat
bankasimin performanslari t-

testi kullanilarak 6l¢tilmiistiir.

Calisma sonucunda katilim bankalarinin
karlhilik bakimindan mevduat bankalarina
gore daha yiiksek performans ortaya
koyduklars, likidite bakimindan ézellikle
likit aktiflerin kisa vadeli yiikiimliiliikleri
bakimindan daha

likit olduklari, ayrica borgluluk orani
bakiminda da katilim bankalarinin daha
borglu yapiya sahip olduklar
belirlenmigtir
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Tablo 4. (Devamui)

2010-2016 y1l1 i¢in 22 banka, 19
Mevduat, 3 katilim bankasinin

Analiz edilen tiim bankalarm

etmislerdir.

Bektas ve Seki |,. (mevduat ve katilim) etkinlik
finansal performansini VZA- i s " .
(2018) - . eksikligi icinde oldugu, yani tam
MTEFV yontemleriyle .
. N R etkin olmadiklar1 saptanmustir.
ol¢miislerdir.
Calismanin sonucuna gore en iyi
N . 2010-2017 donemi i¢in finansal |performansi sergileyen banka
Giindogdu ; i iliskisel |Tiirkive Fi :
2018) performanslarmin Gri iligkisel |Tiirkiye Finans iken, son sirada
( analiz yontemiyle 6lgmiistiir.  |performans sergileyen banka ise
Albaraka Tiirk oldugu belirlenmistir.
Calismada yapilan analiz sonucuna
20102017 yil igin 3 katim gore 2010-2(;15 arast dor‘}lﬁmde eniyi
bankasin finansal inansal performansa sahip olan
Gezen (2019) erformansini Entropi Waspas bankalar, Tiirkiye Finans katilim
p“ temleri il li P tmi t'p bankasi, 2016-2017 aras1 ise Kuveyt
yontemiert 1ie anatiz etstr: iy katilim bankast olarak
belirtilmistir.
2005-2008 donemi, 2008-2011  |Krizlerin oldugu senelerde katilim
donemi ve 2011-2015 bankalar: daha iyi bir performans
Kendirli vd donemleri i¢in katilim gosterirken, kriz 6ncesi ve kriz
(2019) bankalar1 ve mevduat sonrasi donemlerde mevduat
bankalarmin performanslart  |bankalarmin performanslari daha iyi
olgtilmiistiir. oldugu belirtilmisti.
Calismanin sonucuna gore en
2011-2019 yillari igin katilim  |ytiksek performansi sergileyen
Tetik ve Sahin |bankalarinin performanslarmni [banka Tiirkiye Finans iken, ikinci
(2020) Topsis yontemiyle analiz olarak Albaraka Ttuirk, tictincti

olaraksa Kuveyt Ttirk oldugu
belirlenmistir.

Karavardar ve
Cilek (2020)

2016-2018 dénemi igin katilim
bankalarmin finansal
performans analizi
olgmiiglerdir. Yontem olarak
Multi-Moora ydntemini
kullanmuslardir.

Calismanin sonucuna gore incelenen
doénem igin en iyi finansal
performansi sergileyen katilim
bankas1 Vakif Katilim bankasi olarak
belirlenmistir.
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3. VERI SETI VE YONTEM!
3.1. Calisma Amac1 ve Veri Seti

Bu calismamin amaci, Tiirkiye’de 1980'lerden itibaren Ozel Finans
Kurumlar1 (OFK) altinda 2005 yiliyla beraber Katilm Bankaciligi
statiisiiyle bankacilik faaliyeti yiiriiten katilim bankalarinin 2018-2019
donemi icin finansal performanslarini Cok Kriterli Karar Verme
Yontemlerinden (CKKV) olan Entropi ve Mairca Yontemlerini
kullanarak analiz etmektir.

TKBB (2019) verilerine gore, katilim bankacili1 sektoriinde bankacilik
faaliyetlerini ytirtiten 31 Aralik 2019 itibariyle 6 adet katihm bankast
bulunmaktadir. Analiz dénemi 2018-2019 doénemini kapsadigindan
dolay1 2018 yilinda bes adet katilim oldugu icin bes katilim bankast
analize dahil edilmistir. Emlak Katiim Bankasi 2018 yilinda
bankacilik faaliyetlerini yiirtitmek i¢in izin almis olup 2018 yilinda
kurulmustur, fakat yeterli derecede verisi olmadig: icin 2018 yilinda
analiz kapsamu disinda tutulmus olup, 2019 yili igin yeterli derecede
verisi oldugundan analiz kapsamina dahil edilmistir.

Bu calismada 2018-2019 yillarin1 kapsayan verilerle yapilan analiz
sonuclar tablolar halinde karsilastirmali olarak analiz edilmistir.
Calismada kullanilan veri setinin olusturulmasinda katilim
bankalarmin yillik olarak yayinladiklar1 konsolide olmayan faaliyet
raporlarindan istifade edilmistir.

Calismanin analizinde dahil olan mevduat bankalarimn finansal
performanslarinin 6l¢tilmesinde ele alinan kriterlerin belirlenmesinde
literattirde yer alan Aycin ve Orcun (2019) Akcakanat vd. (2017) ve
Ural vd. (2018) kullanmis olduklari kriterlerden istifade edilmistir. Bu
kriterler sunlardar:

% Toplam aktifler (C1)
% Toplam krediler ve alacaklar (C2)

1 Cok Kriterli Karar Verme Yontemlerinden olan Entropi ve Mairca
yontemlerine iliskin formiil ve denklem notasyonlari icin Aycin ve Orgun
(2019) dan yararlanilmustr.
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% Toplam mevduat (C3)
% Toplam 6z kaynaklar (C4)
% Sube sayis1 (C5)

% Personel sayis1 (C6)

Karar birimlerin seciminde kriterlerin yontintin yapilacak olan
analizde 6nemli olmasindan dolay: belirlenen 6 adet kriterin ilk dorda
analizde maksimizasyon yonli kriterler olarak secilmistir. Geriye
kalan son iki kriter ise minimizasyon (maliyet) yonlii kriter olarak
calismada secilmistir. Asagidaki Tablo 5de analize dahil olan
bankalar ve kisaltmalar1 verilmistir.

Tablo 5: Analiz Edilen Katilim Bankalar:1 ve Kisaltmalari.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi Albaraka
Kuveyt Tiirk Katilim Bankast Kuveyt
Ttirkiye Finans Katilm Bankas1 Finans
Vakif Katilim Bankasi Vakaf
Ziraat Katilim Bankasi Ziraat
Emlak Katilim Bankast Emlak
3.2. Yontem

3.2.1. Entropi Yontemi

Soz konusu terim 1865 yilinda literatiire kazandirilmis ve kelime
manas1 olarak, evrende rastgele dogal diizen icinde olan bittin
sistemin ilerleyen zaman da dagilmasi, degisiklige ugramasi, diizenini
yitirmesi seklinde ifade edilmistir. Daha sonralar1 ise Shannon s6z
konusu terimi kesikli olasilik sagilimi ad1 altinda belirtmis olup, ayrica
bir belirsizlik ol¢titii olarak da ifade etmistir (Aycin, Orcun, 2019: 181;
Aycin, Giigli, 2020: 294; Zhang vd., 2011: 444).

Cok kriterli karar verme yontemlerinde kriter agirliklarinin
belirlenmesinde kullanilan yontemler kendi icinde objektif ve
siibjektif olarak boliinmektedir. Objektif ¢ok kriterli karar verme
yontem grubunda bulunan Entropi yontemi kriter agirhklarimm
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belirlemede bir tek karar matrisinin gerekli olmas: ve tim islemleri
s6z konusu matris ile yapmasindan dolay1, yani hicbir stibjektif ek bir
kritere gerek duymamasi geregi literatiirde olduk¢a c¢ok
kullanilmaktadir. S6z konusu yontemin uygulama asamasi dort
kisimdan meydana gelir (Aycin, Orgun, 2019: 181; Ozdagoglu vd.,
2017: 349-347; Wang, Lee, 2009: 982; Erol, Ferrell, 2009: 1196-1197).

Ik Asama: Karar Matrisinin Olusturulmasz:

Yontemin ilk kisminda x;; degerlerinden olusan ve D ile simgelenen
karar matrisi Esitlik (1)’de gosterilen sekilde olusturulur.

A1 X11 Xq12 o X
A, %1 Xy o Xy

D= ;2 : : :n (1)
Ap Xm1 Xmz v X

Esitlik (1)'de yer alan x;; degerleri, j. degerlendirme kriterine gore i.
alternatifin aldig1 degerleri gostermektedir. (i, karar alternatifi sayis1
i= 1,2,...,m;jise degerlendirme kriteri sayis1 j = 1,2, ....,n sayisi).

Ikinci Asama: Karar Matrisinin Normalizasyonu:

Bu kisimda karar problemlerinde yer alan farkli birimlere sahip
kriterlere iliskin degerler, normalizasyon islemiyle [0,1] araliginda
deger alacak sekilde standart bir hale getirilmelidir. Normalizasyon
islemi Esitlik (2)'den yararlanilarak gerceklestirilir.

pij = Vij 2)

m
i=1Xij

Esitlik (2)'de yer alan p;;: degerleri, j. degerlendirme kriterine gore i.
alternatifin aldi1g1 normalize degeri gostermektedir.

Uciincii Asama: Kriterlere Iligskin Entropi Degerlerinin Bulunmasi:

Bu kisimda her bir degerlendirme kriterinin Entropi degerleri (e;),
Esitlik (3)’te gosterilen sekilde hesaplamr.

125

1JSI 14/1
Haziran
June
2021



126

1JSI 14/1
Haziran
June
2021

Selahattin BEKTAS

ei]- =—k- Z;}:l pl] . ln(pu) 1= 1,2, e, m Uej = 1,2, W, n (3)

Esitlik (3)'de yer alan k degeri k = (In(m))~* olarak tanimlanan sabit
bir katsayidir ve 0 <e; <1 olacak sekilde deger alir. e; degeri, j.
kriterin belirsizlik olctisti ya da diger bir ifadeyle Entropi degeri
olarak tanimlanir.

Dordiincii Asama: Farklilasma Derecelerinin Bulunmasi:

Bu kisimda, bir onceki asamada hesaplanan Entropi degerleri
kullanilarak, farklilagsma dereceleri (degree of diversification) olan d;

degerleri her bir kriter i¢in Esitlik (4)’de gosterilen sekilde hesaplanir.

d=1-¢ j=12.,n “4)

Besinci Asama: Entropi Kriter Agirliklarinin Hesaplanmasi:

Yontemin son kisminda her bir kriterin farklilasma derecesini, toplam
farklilastirma derecesine oranlayarak kriterlerin agirlik degerleri (w;)
Esitlik (5)' de gosterilen sekilde hesaplanir:

d;

YT 5)

n
j=1"]

3.2.2. Mairca Yontemi

Soz konusu yontem, Gigovic vd. tarafindan literatiire kazandirilan
¢ok kriterli karar verme yontemlerinden biridir. Mairca (Multi
Attributive Ideal-Real Comparative Analysis) yonteminin dayandig
temel ideal ve ampirik derecelendirmelerin aralarindaki bosluklar
tamimlamaya dayal1 bir yontemdir. Kriterlerin her biri i¢in bosluklarin
toplanmastiyla, alternatifler icin toplam bosluklar hesaplamr. lgili
hesaplamalar sonucunda elde edilen bosluklar toplami, bosluklar: en
az olan alternatif en iyi alternatif olarak secilir (Gigovi¢ vd., 2016: 11;
Pamucar vd., 2017: 58; Aygin, Orqun, 2019: 182; Ayc¢in, Giiglii, 2020:
296).
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Cok kriterli karar verme yontemlerinden biri olan Mairca yontemi,
yedi asamadan meydana gelmektedir (Pamucar vd., 2018: 1646-1648).

i1k Asama: Baslangic Karar Matrisinin (X) Olusturulmasi

Her bir alternatiften (A;) elde edilen kriter (C;) degerleri Esitlik (8)'de
gOsterilmistir.

c, G .. Gy
X11 Xq12 o X
X21 X222 - Xop
X o PoE ®)
Xm1i Xm2 - Xmn

Ikinci Asama: Alternatiflerin Onceliklerinin Belirlenmesi

Karar vericinin alternatif se¢im stirecinde bir 6nceligin olmamas:
yontemin bir varsayimidir. m toplam alternatif sayist olmak tizere i.
alternatifin onceligi P,; Esitlik (9)'da gosterilen sekilde hesaplanir.

1 m
PAi=E; ZPAi:l i=1,2,...,m (9)
i=1

Karar verici her alternatife esit uzakliktadir. Bu nedenle biitiin
oncelikler Esitlik (10)' da gosterildigi tizere, esittir.

Ppy =Py = =Py

(10)

Uciincii Asama: Teorik Derecelendirme Matrisinin
(T,)Olusturulmas:

Matrisin elemanlar1 (t,;) Esitlik (11)de gosterildigi tizere,
alternatiflerin oncelikleri (P,;) ile kriter agirliklarinin (w;) carpilmasi
ile hesaplanir.
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Pyi.wy  Pyow, . Pyawy,
Py, w P, w e Pooow

T, A2: 1 AZ: 2 - AZ: 'n (11)
Pimwi  Pim-Wy oo PyoWy,

Dordiincii Asama: Ger¢ek Derecelendirme Matrisinin (T,.)
Tanimlanmasi

T, matrisinin elde edilebilmesi icin teorik derecelendirme matrisi T, ile
baslangic karar matrisi X'ten faydalanilir. Matris elemanlari,
maksimizasyon yonlii kriterler icin Esitlik (12), minimizasyon yonlii
kriterler icin ise Esitlik (13)'ten yararlanilarak hesaplanmalidir.

_ xi]- - xi_]-

brij = tij - <—x'+_ e 12)
ij ij
+
_ xi]- - xi]-

brij = tpij - (x-‘- g (13)
i

x{;  kriterin  alternatiften aldig1t en btyik degeri (xjj=
max(x;, Xy, ..., Xm)), X;; ise kriterin alternatiften aldig1 en kiiciik degeri

(xi; = min(xy, Xy, ..., X)) ifade etmektedir.

Hesaplamalar sonucunda elde edilecek olan Gercek derecelendirme
matrisi Esitlik (14)"te gosterilmistir.

¢, C .. C,
tr11 triz o bran
tr21 trz o bron
_ : : . : (14)
= t t t
rml rm2 rmn

Besinci Asama: Toplam Bosluk Matrisinin (G) Hesaplanmasi
Bosluk Matrisi (G) Esitlik (15) yardimuyla, teorik derecelendirme
matrisi (T,) ile gercek derecelendirme matrisinin (7,) fark: almarak

Esitlik (16)’'da gosterilen sekilde elde edilir.

9gij = tpij — trij gij € [0,00) (15)
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g1 Y12 - YGin

9:21 9:22 gEZn (16)

Im1 Imz - Ymn
Altinc1 Asama: Toplam Boslugun Alternatifler ile Tanimlanmasi

Eger bir kriter (C]) icin bir alternatifin (4;) teorik derecesi (t,;;) ile
gercek derecesi (t,;) esit ve sifirdan farkl bir deger almigsa, bosluk
sifir olacaktir (g;; = 0). Bu durumda bu kriter (C]) igin bu alternatif
(A) ideal alternatif (A}) olacaktir. Eger bir kriter (C;) igin bir
alternatifin (4;) teorik derecesi (t,;;) ile gercek derecesi (t,;;) sifira
esitse (tp;j = t;;j = g;j =0). Bu durumda bu kriter (C]) icin bu
alternatif (4;) en kotii alternatif (A7) olacaktir.

Yedinci Asama: Alternatiflerin Nihai Kriter Fonksiyonlarinin
Degerinin (Q;) Hesaplanmasi

Kriter fonksiyonlarinin degeri, her bir alternatif i¢in Esitlik (17)'den
yararlanilacak sekilde hesaplanir.

n
QFZgU , i=12..,m (17)
j=1

Q; degerleri kiiciikten biiytige dogru siralanarak alternatiflerin
siralamalari elde edilir.

3.3. Analiz Sonuclan

Calismanin bu kisminda ¢ok kriterli karar verme yontemleriyle
finansal performans analizinin gerceklesebilmesi i¢in ¢ok kriterli karar
verme yontemlerinin bir parcasi olan karar matrisi olusturulmustur.
Soz konusu matris sonraki adimlarda da kullarmldig; i¢in bir baslangig
asamasi olarak ifade edilir. Bu calismada ilk olarak analize dahil
edilen katilim bankalarmin ilgili dénem itibariyle 2018-2019 yillarina
ait verilerden olusturulan karar matrisi asagida Tablo 6°da ve Tablo
7’ de gosterilmistir.
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Tablo 6: 2018 Yilina Iliskin Karar Matrisi.

Karar Matrisi
BANKALAR | o7 |ecrve| TOPISm | Toplam | Sube |Calisan
Alacaklar
Albaraka 42.223.652 | 25.173.679 | 28.623.473 3.261.451 229 3.973
Kuveyt 74.232.325| 44.168.568 | 53.986.278 5.438.553 414 5.868
Finans 47.052.484 | 28.811.246 | 26.862.479 4.323.181 306 2.315
Vakif 20.955.512| 13.321.240 | 15.182.406 1.527.226 91 1.092
Ziraat 22.188.803 | 17.003.830 | 15.151.098 2.218.584 80 1.042

Kaynak: Yazar tarafindan bankalarin yillik finansal raporlarindan
derlenmistir.

Tablo 7: 2019 Yilina iliskin Karar Matrisi.

Karar Matrisi

Toplam
BANKALAR| G000 | V0™ |Mevauatiar|Orkeynakia Soyrr| Sayior

Alacaklar
Albaraka 51.392.368 | 30.637.243 | 39.769.408 | 3.821.929 228 | 3.771
Kuveyt 104.439.345 | 55.218.449 | 85.494.387 | 6.821.290 430 | 4.120
Finans 52.427.410 | 22.622.518 | 39.974.514 | 4.827.079 310 | 2.205
Vakaf 30.348.784 | 18.588.745 | 22.953.215 | 1.960.693 104 | 1.322
Ziraat 36.392.174 | 25.908.664 | 25.457.245 | 3.166.828 93 1.129

Kaynak: Yazar tarafindan bankalarin yillik finansal raporlarindan
derlenmistir.

Her iki yontemde de kullanilacag: i¢in analizin ilk boltimiinde katihim
bankalarinin finansal performanslarmin 6lgiilmesinde kullanilan
kriterlerin 6nem agirliklar1 Entropi yontemi vasitasi ile belirlenmistir.
Entropi metodunun ilk bolimiinde Tablo 6 ve Tablo 7'de
hesaplanarak  olusturulan  karar matrisleri Esitlik  (2)'den
faydalanilarak normalize edilmis ve hesaplama sonrasi normalize
edilmis karar matrisleri olusturulmustur. Asagida Tablo 8 de ve Tablo
9’da normalize edilmis karar matrisleri yer almaktadr.
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Tablo 8: 2018 Yilina iliskin Normalize Edilmis Karar Matrisi.

Normalize Edilmis Karar Matrisi
sankaLAR| TBeT dlonel TR | Tonin e | e
Alacaklar
Albaraka 0,204 0,196 0,205 0,194 0,204 | 0,278
Kuveyt 0,359 0,344 0,386 0,324 0,370 | 0411
Finans 0,228 0,224 0,192 0,258 0,273 | 0,162
Vakaf 0,101 0,104 0,109 0,091 0,081 | 0,076
Ziraat 0,107 0,132 0,108 0,132 0,071 | 0,073

Kaynak: Yazarin hesaplamalari.

Tablo 9: 2019 Yilina Iliskin Normalize Edilmis Karar Matrisi.

Normalize Edilmis Karar Matrisi
aNKALAR| ToPT el ToRem | Toram, | Sube | Gaan
Alacaklar
Albaraka 0,181 0,193 0,181 0,176 0,194 | 0,292
Kuveyt 0,367 0,348 0,389 0,313 0,366 | 0,319
Finans 0,184 0,143 0,182 0,222 0,264 | 0,171
Vakaf 0,107 0,117 0,105 0,090 0,088 | 0,102
Ziraat 0,128 0,163 0,116 0,145 0,079 | 0,087

Kaynak: Yazarin hesaplamalar:.

Sonraki kisimda, Esitlik (3)'de verilen formiil ile Tablo 8'de ve Tablo
9'da olusturulan normalize karar matrisinin degerleri (Pij) garpilarak
toplanmistir. Esitlik (3)’de bir farkli deger daha yer almaktadir. Bu
deger “k” degeridir. Bu degerin hesaplanmasi karar alternatiflerinin
dogal logaritmasi alinarak belirlenir. Calismamn analizinde 2018 yili
i¢in bes, 2019 y1l1 icin alt1 adet katilim bankas1 mevcuttur. S6z konusu
deger, k=(In(m)? araciligryla, 2018 yili icin k=(In(5))1= 0,621 olarak
bulunurken, 2019 yil i¢in ise bu deger yine aym formiil kullamlarak
k=(In(6))1= 0,558 olarak hesaplanmistir. Uygulanan hesaplamayla
belirlenen entropi degerleri asagida Tablo 10'da ve Tablo 11'de
gOsterilmistir.
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Tablo 10: 2018 Y1l Igin Entropi Degerleri.

Kriterlere Iligkin Entropi Degerleri

ANKALA | Toram |oirve Torem | Toplam O | ube | ae
Alacaklar ynaklar ay1s1 ay1s1
Albaraka -0,324 -0,319 -0,325 -0,318 -0,325 | -0,356
Kuveyt -0,368 -0,367 -0,367 -0,365 -0,368 | -0,365
Finans -0,337 -0,335 -0,317 -0,349 -0,354 | -0,295
Valkaf -0,232 -0,235 -0,241 -0,218 -0,204 | -0,197
Ziraat -0,240 -0,268 -0,241 -0,268 -0,189 | -0,191
| o [
ej 0,933 0,947 0,926 0,944 0,894 0,872
dj 0,067 0,053 0,074 0,056 0,106 0,128
Kaynak: Yazarin hesaplamalari.
Tablo 11: 2019 Yili igin Entropi Degerleri.
Kriterlere ligkin Entropi Degerleri
BANKALAR] TP auerve TR | Torlam | Sube |Gl
Alacaklar
Albaraka -0,309 -0,318 -0,309 -0,305 -0,318 | -0,359
Kuveyt -0,368 -0,367 -0,367 -0,364 -0,368 | -0,364
Finans -0,312 -0,278 -0,310 -0,334 -0,351 | -0,302
Vakaf -0,239 -0,251 -0,236 -0,217 -0,214 | -0,233
Ziraat -0,263 -0,296 -0,250 -0,280 -0,201 | -0,213
1/In(m) 0,558
ej 0,894 0,909 0,876 0,925 0,835 | 0,879
dj 0,106 0,091 0,124 l 0,075 0,165 | 0,121

Kaynak: Yazarin Hesaplamalar.

lgili Entropi degerleri hesaplandiktan sonra son adim olarak Esitlik
(4) yardimiyla performans olgtimiinde kullamlan kriterlere iliskin
kriter agirliklar1 hesaplanmistir. Hesaplanan kriter agirhiklar: degerleri
asagidaki Tablo 12'de verilmistir.
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Tablo 12: 2018-2019 Yillar: i¢in Hesaplanan Kriter Onem Agirliklar:.

wj 2018 0,033 0,026 0,036 0,027 0,051 | 0,062
wj 2019 0,072 0,062 0,084 0,051 0,112 | 0,082

Kaynak: Yazarmn hesaplamalar1.

2018-2019 yillar1 i¢in hesaplanan kriter onem agirliklar: Tablo 12'de en
biiytikten en kiictige dogru ilk {icti sirastyla; 2018 yili icin, birinci en
onemli kriter olarak 0,062 degeriyle C1 kriteri, ikinci en 6nemli kriter
olarak 0,051 degeriyle C5 kriteri olurken, son olarak tictincii en 6nemli
kriter olarak ise 0,036 degeriyle C3 kriteri gelmektedir. 2019 yili icin
hesaplanan 6nem agirliklar: sirasiyla; ilk en 6nemli kriter olarak 0,112
degeriyle C5 kriteri, ikinci en 6nemli kriter olarak 0,84 degeriyle C3
kriteri olurken0, ti¢lincii en 6nemli kriter olarak ise C6 kriteri 0,82
degeriyle belirlenmistir.

Entropi degerlerinin belirlenmesiyle ¢calismanin finansal performans
analiz kisminin ilk boliimii tamamlanmistir. Calismanin finansal
performans analiz kisminin ikinci boliimiinde ise Mairca yontemiyle
katilim bankalarmin finansal performanslarinin 6l¢timiiniin analizi
yapimustir. Cok kriterli karar verme yontemlerinin bir parcasi olan
karar matrisi analizin bu kisminda da kullanildig: icin Tablo 6’da ve
Tablo 7’de 2018-2019 yillar1 i¢in olusturulan karar matrisleri bu
kisimda da kullanilmuastir.

Analizin ikinci kismunin  ilk admminda karar alternatiflerinin
oncelikleri Esitlik (6) vasitasiyla, 2018 yili igin Py; = % = 0,20 olarak,

2019 yili i¢in aym deger P; = % = 0,17 olarak hesaplanmuistir.

Calismanin analiz kisminin sonraki adiminda ise Esitlik (11) denkelmi
ile 2018-2019 yillar1 igin teorik derecelendirme matrisleri elde
edilmistir. S6z konusu elde edilen matrisler 2018-2019 yillar1 i¢in
asagida Tablo 13'de ve Tablo 14'de gosterilmistir. Bu adimda entropi
yontemi vasitasiyla 2018-2019 yillar1 igin elde edilen kriter tnem
agirliklar: hesaplamaya dahil edilmistir.
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Tablo 13: 2018 Y1li icin Teorik Derecelendirme Matrisi.

2.Teorik Derecelendirme Matrisi (2018) (Tp)

2018 maks maks | maks | maks | min | min
Alternatifler/Bankalar C1 C2 C3 c4 C5 (€9
Albaraka 0,007 0,005 | 0,007 | 0,005 |0,010 0,012
Kuveyt 0,007 0,005 | 0,007 | 0,005 |0,010 0,012
Finans 0,007 0,005 | 0,007 | 0,005 |0,010 0,012
Valkaf 0,007 0,005 | 0,007 | 0,005 |0,010 0,012
Ziraat 0,007 0,005 | 0,007 | 0,005 |0,010 (0,012

Kaynak: Yazarmn Hesaplamalari.

Tablo 14: 2019 Y1l icin Teorik Derecelendirme Matrisi.

2.Teorik Derecelendirme Matrisi (2019) (Tp)

2019 maks maks | maks | maks | min | min
Alternatifler/Bankalar C1 C2 C3 C4 C5 Coé
Albaraka 0,012 0,010 | 0,014 | 0,009 | 0,019 | 0,014
Kuveyt 0,012 0,010 | 0,014 | 0,009 | 0,019 | 0,014
Finans 0,012 0,010 | 0,014 | 0,009 | 0,019 | 0,014
Valkaf 0,012 0,010 | 0,014 | 0,009 | 0,019 | 0,014
Ziraat 0,012 0,010 | 0,014 | 0,009 | 0,019 | 0,014

Kaynak: Yazarmn hesaplamalar:.

Olusturulan teorik derecelendirme matrislerinden sonra analizin bir
diger adimi olan gercek deger matrisleri hesaplanmistir. Bu islem icin
Esitlik (10)'dan yararlanmilmistir. Calismanin genel amacin olusturan
katiim  bankalarmin  finansal  performanslariin  analizini
gerceklestirmek icin kullanilan kriterleri ilk dordu C1, C2, C3, C4
kriterleri calismamn maksimizasyon yonlii kriterlerini olustururken,
C5 ve C6 kriterleri ise minimizasyon yonli kriterlerini
olusturmaktadir. Maksimizasyon yonlii kriterlerin hesaplanmasinda
Esitlik (14)'den, minimizasyon yonlii kriterlerin hesaplanmasinda ise
Esitlik (15)den yardim alnmistir. 2018-2019 yillar1 icin degerleri
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hesaplanan gercek derecelendirme matrisleri asagida Tablo 15'de ve
Tablo 16'da gosterilmistir.

Tablo 15: 2019 Yili I¢in Hesaplanan Gergek Derecelendirme Matrisi.

Gergek Derecelendirme Matrisi (Tr)

Al;zz‘;;i&er/ c1 2 C3 ca | cs| ce
Albaraka 0003 | 0002 | 0002 | 0002 |0006| 0,005
Kuveyt 0,007 | 0,005 0,007 | 0,005 |0,000| 0,000
Finans 0,003 | 0,003 0,002 | 0004 0,003 0,009
Valaf 0000 | 0000 | 0000 | 0000 |0010] 0012
Ziraat 0,000 | 0,001 0,000 | 0001 |0,010] 0,012

2018 Xij+ 74.232.32544.168.568 | 53.986.278 |5.438.553| 414 | 5.868
2019 Xij- 20955.512|13.321.240| 15.151.098 |1.527.226| 80 | 1.042

Kaynak: Yazarmn hesaplamalar:.

Tablo 16: 2019 Y1l icin Hesaplanan Gergek Derecelendirme Matrisi.

Gergek Derecelendirme Matrisi (Tr)

Allgir;‘;;ﬁl:r/ c1 C2 C3 ca |cs5| c6
Albaraka 0,005 0005 | 0006 | 0004 |0009| 0,001
Kuveyt 0,012 0010 | 0014 | 0,009 |0,000| 0,000
Finans 0,005 0004 | 0006 | 0006 |0,005| 0,007
Valaf 0,003 0003 | 0003 | 0001 |0015| 0,010
Ziraat 0,003 0004 | 0003 | 0003 |0015| 0011

2019 Xij+ 104.439.345|55.218.449 |85.494.387 [ 6.821.290| 430 | 4.120

2019 Xij- 9.282271 | 5730333 | 5.952.676 |1.169.173| 11 | 381

Kaynak: Yazarmn hesaplamalar:.

Gercek derecelendirme matrislerinin de hesaplanmasindan sonra
analizin bir diger adimi olan diger adimi olan toplam bosluk
matrislerinin hesaplanmasina gegilmistir. Bu adimin hesaplanmasinda
ise Esitlik (14)'den yararlamlmustir. Elde edilen 2018-2019 yillar1 i¢in
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toplam bosluk matrislerinin degerleri asagida Tablo 17’de ve Tablo
18’de gosterilmistir.

Tablo 17: 2018 Yili I¢in Hesaplanan Toplam Bosluk Matrisi.

Bosluk Matrisi (G)

Alternatifler/Bankalar C1 C2 C3 C4 C5 Cé6
Albaraka 0,004 0,003 | 0,005 | 0,003 | 0,005 | 0,008
Kuveyt 0,000 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,010 | 0,012
Finans 0,003 0,003 | 0,005 | 0,002 | 0,007 | 0,003
Valkaf 0,007 0,005 | 0,007 | 0,005 | 0,000 | 0,000
Ziraat 0,006 0,005 | 0,007 | 0,004 | 0,000 | 0,000

Kaynak: Yazarmn Hesaplamalari.

Tablo 18: 2019 Yili igin Hesaplanan Toplam Bosluk Matrisi.

Bosluk Matrisi (G)

Alternatifler/Bankalar C1 C2 C3 C4 C5 Coé
Albaraka 0,007 0,005 | 0,008 | 0,005 | 0,010 | 0,012
Kuveyt 0,000 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,019 | 0,014
Finans 0,007 0,007 | 0,008 | 0,003 |0,013 | 0,007
Vakaf 0,009 0,008 | 0,011 | 0,007 | 0,004 | 0,003
Ziraat 0,009 0,006 | 0,011 | 0,005 | 0,004 | 0,003

Kaynak: Yazarmn hesaplamalar:.

Toplam bosluk matrislerinin 2018-2019 donemi icin
hesaplanmasindan sonra analizin son adimi olan karar birimlerinin
nihai (son) kriter fonksiyon degerlerinin hesaplanmasina gecilmistir.
Toplam Bosluk matrislerinden faydalamlarak Esitlik (15) yardim ile
karar birimlerinin nihai kriter fonksiyon degerleri hesaplanmuistir.

Soz konusu degerler hesaplandiktan sonra ise, elde edilen nihai (son)
kriter fonksiyon degerleri Mairca yonteminin bir parcast olan
kiigtikten biiytige dogru siralanmis ve katilim bankalarmin finansal
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performanslarina ait siralamalar yapilmistir. Asagida Tablo 19'da
hesaplanan nihai (son) fonksiyon degerleri ve 2018-2019 yillarmna ait
finansal performans degerlerinin siralamasi gosterilmistir.

Tablo 19: Son Fonksiyon Degerleri ve Performans Siralamalari.

2018 2019
Bankalar Qi Siralama | Bankalar Qi Siralama
Albaraka 0,0268165 5 Albaraka 0,0464281 5
Kuveyt 0,0225871 3 Kuveyt 0,0323875 1
Finans 0,0225757 2 Finans 0,0443389 4
Valkaf 0,0246567 4 Valaf 0,0428347 3
Ziraat 0,0224746 1 Ziraat 0,0371037 2

Kaynak: Yazarmn hesaplamalar:.

Tablo 19da goriildiigu gibi 2018 ve 2019 yillann igin katilim
bankalarmin finansal performans analiz edilip swralanmistir. Bu
kapsamda 2018 yilina bakildiginda performans analizine dahil edilen
bes banka icin en iyi ti¢ banka sirasiyla; birinci en iyi performansa
sahip katilim bankas: Ziraat Katilim Bankasi, ikinci en iyi performansi
sergileyen katiim bankas1 Tiirkiye Finans Katiim Bankasi, tigiinii en
iyi performansa sahip katilim bankasi ise Kuveyt Turk Katilim
Bankasi olarak belirlenmistir.

2019 yilina iliskin bakildiginda ise, analize dahil edilen alt1 banka icin
en iyi i¢ banka sirasiyla; birinci en iyi performansa sahip katiim
bankasi Kuveyt Turk Katlm Bankasi, ikinci en iyi performansi
sergileyen katilim bankas1 Ziraat Katilim Bankas: olurken, {iciinii en
iyi performansa sahip katilim bankasi ise Vakif Katilim Bankas1 olarak
belirlenmistir.

Calismanin analizinde yapilan hesaplamalar neticesinde calismanin
kapsamina giren 2018-2019 yillarinda en koétii finansal performansi
sergileyen katilim bankasi olarak Albaraka Tiirk Katilm bankasi
oldugu belirlenmistir.
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SONUC

Katilim bankacilig1 olarak bilinen Islami bankacilik 19801i yillarda
Turkiye’de faaliyete baslayip gtiniimiizde gidererek payini artiran ve
gelisen bir bankacilik tirtdir. Katilm bankaciigr 1980°1li yillarda
tilkemizde Ozel Finans Kurumlari (OFK) ad1 altinda hizmet vermeye
baslamis, 2005 yilinda ise banka statiisii kazanarak bankacilik
faaliyetlerini stirdiiren bir sektordiir. Tiirkiye’de bankacilik sisteminin
tamamlayici bir unsuru olan katilim bankacilig1 sektorii hali hazirda
pastadan aldig1 payini her gegen giin daha da artirarak yoluna devam
etmektedir.

Bu calismanin amaci Tiirk bankacilik sisteminde yer alan katilim
bankalarmin 2018-2019 yillar1 igin finansal performanslarinin ¢ok
kriterli karar verme yontemlerinden olan Entropi ve Mairca
yontemlerinin entegre bir sekilde kullanilarak siralanmasidir. Bundan
dolay1 calismanin kapsamina giren yillar igin 5 adet katilim bankast
analiz kapsaminda incelemeye alinmistir. S6z konusu bankalarin
finansal performanslarinin ol¢iimiinde kullanilan kriterler ise; Toplam
Aktifler, Toplam Krediler ve Alacaklar, Toplam Mevduatlar, Toplam
Oz kaynaklar, Sube Say1si ve Personel Sayisi olarak belirlenmistir.

Analizin birinci kisminda ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden
(CKKYV) objektif grupta bulunan Entropi yontemi kullanilarak
analizde kullanilan kriterlerin 6nem agirhiklar1 belirlenmistir.
Kriterlerin  6nem agirliklari  Entropi yontemi  kullanilarak
belirlendikten sonra calismanin analizinin ikinci kismi olan Mairca
yontemi kullanilarak katilim bankalarimin finansal performanslar:
belirlenmistir. Bu kapsamda 2018 yilma bakildiginda performans
analizine dahil edilen bes banka igin en iyi {i¢ banka sirasiyla; birinci
en iyi performansa sahip katilim bankas1 Ziraat Katilim bankasi, ikinci
en iyi performansi sergileyen katilim bankasi Tiirkiye Finans Katiim
bankasi, tictinii en iyi performansa sahip katilim bankas1 ise Kuveyt
Tiirk Katilim bankasi olarak belirlenmistir.

2019 yilna iliskin bakildiginda ise, analizine dahil edilen alt1 banka
i¢in en iyi ti¢ banka sirasiyla; birinci en iyi performansa sahip katilim
bankast Kuveyt Tiirk Katiim bankasi, ikinci en iyi performansi
sergileyen katiim bankas1 Ziraat Katilim bankasi olurken, {ictinii en
iyi performansa sahip katilim bankasi ise Vakif Katilim bankasi olarak
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belirlenmistir. ~ Yapilan hesaplamalar neticesinde ¢alismamin
kapsamina giren 2018-2019 yillarinda en kot finansal performansi
sergileyen katillm bankasi olarak Albaraka Tiirk Katilim bankast
oldugu belirlenmistir.

Calismanin yapildigr donem itibariyle, literatiirde Mairca yontemiyle
yapilan calisma ¢ok simirli oldugu icin, (sadece Aygin ve Orgun
(2019)?), ileride yapilacak olan ¢alismalara 1s1k tutmasi ve literattirdeki
bosluga katki yapacagr diistintilmektedir. Ayrica ileride yapilacak
calismalarda, farkli kriterler belirlenerek, farkli sonuclarin elde
edilmesi muhtemeldir. Secilen donemler, secilecek olan kriterlerin
farklilasmas: ve entegre bir sekilde farkli ¢ok kriterli karar verme
yontemleriyle veya Mairca yontemiyle yapilacak calismalarin, katilim
bankalarmin finansal performanslarinda farkli sonuglarin ¢ikmasi,
muhtemel sonuglardandr.

2 Konvansiyonel/ Ticari Bankalar i¢in yapilmus bir calismadir.
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SUMMARY

The bank and the banking sector, which act as bridges in connecting the real
sector and the financial sector, still remain an important issue for analysis in
macroeconomic sense. The banks, which take the lead in the process of
transferring their deposits to optimal investments without any problems,
which have the savings or excess funds idle, have become very important for
the economic performance and competition at the macro level as well as the
banking sector. Participation banking, also known as Islamic banking, is also
referred to as interest-free banking. These banks were born because of interest
in people who are sensitive to interest and sensitive to belief. Participation
banks perform their transactions on the basis of the interest-free principle
while performing their banking transactions. These banks provide the
required deposit to those with a shortage of deposits and perform a brokerage

duty.

The participation banking sector in Turkey began operations in the 1980s.
Since they were not in bank status at that time, they operated under the name
of private financial institutions. However, since 2005, its name has been
changed to participation bank and they continue their activities by gaining
bank status. There are 6 participation bank in Turkey in 2019. Participation
banking is a complementary element of the Turkish banking sector. State
participation banks were established and the balances changed when the
government took over this sector. In this context, it has become important to
measure the performances of the participation banks in the Turkish banking
sector based on the increasing competition environment with changing
balances.

The founding date of participation banks in Turkey are as follows:

1985 Launch of Albaraka Finance and Faisal Finance Institution. 1989 Kuveyt
Tuirk Evkaf financial institution started its operations. 1991 Anadolu Financial
Institution commences its operations. 1995 Thlas Financial Institution
commences its operations. 1996 The Asian Financial Institution commences its
operations. 2001 Bankruptcy of the fhlas Finance Corporation. 2001 The
transfer of Faisal Finance and the launch of Family Finance. Family Finance
2005 's Finance merged with Anadolu Finance Participation Bank Turkey to
take action. 2015 Ziraat Participation Bank became operational. 2016 Vakif
Participation Bank became operational. 2019 Emlak Participation Bank
commences operations.

Therefore, the aim of this study is to measure and rank the participation
banks in the Turkish banking sector between 2018-2019. Compiled table
summary literature of the studies measuring the participation banks'
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performances will be given as the second part after the introduction part that
forms the first part of the study. In the next section, data method and analysis
section, where the performance analysis, which is the purpose of the study, is
made, will be mentioned. In the last part, a general evaluation and the
outcome of the study will be discussed. The analysis part of the study consists
of two different methods. First, the weights of the participation banks
included in the analysis with the Entropy method were calculated. These
calculated weights were then added to the Mairca method used as the second
method, and the performances of the participation banks were listed by
calculating. According to the results of the analysis, it was calculated by using
the entropy and mairca methods of the participation banks in the Turkish
banking sector for 2018-2019 in an integrated manner. Accordingly, there are
six participation banks included in the analysis. The criteria used in
measuring the financial performance of participation banks are; Total Assets,
Total Loans and Receivables, Total Deposits, Total Equities, Number of
Branches and Number of Personnel.

In the first part of the analysis, the importance weights of participation banks
within the scope of the analysis were calculated with the Entropy method in
the objective group of multi-criteria decision-making methods. After the
importance weights of the criteria were determined using the Entropy
method, the financial performances of the participation banks were
determined using the Mairca method, the second part of the analysis of the
study. In this context, Ziraat Participation Bank is the top three best
performing participation bank among the five participation banks included in
the performance analysis in 2018, respectively. Participation has the second
best performing bank in Turkey Finans Participation Bank. The third best
performing participation bank was determined as Kuveyt Tiirk Participation
bank. In terms of 2019, the top three banks for the six banks included in the
analysis are respectively; While the first best performing participation bank
was Kuveyt Tiirk Katlim bank, the second best performing participation bank
was Ziraat Participation bank, the third best performing participation bank
was determined as Vakif Participation bank. As a result of the calculations
made, it was determined that Albaraka Tiirk Participation Bank was the
participation bank that displayed the worst financial performance in 2018
2019, which was included in the scope of the study.

With the opening of the Emlak participation bank in 2019, the third public
participation bank was opened. Therefore, 5 participation banks were
included in the analysis in 2018, while six participation banks were included
in the analysis, three of which were private and the other three were public.



