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Is The Human Dignity? Is el-Keramet'u-Nas?
An Analysis for Fundamentaling of Human Value in Bioethics

Abstract

Human Dignity is mentioned in international human rights documents as a
protective universal value. While human dignity is an intangible right,
autonomous choices of human have come to the fore as the determinant of this
dignity. It is seen that this concept does not have sufficient protection in terms
of people who do not have autonomy or use them in the face of scientific and
technological developments. On the other hand, It can be said that mukarram
attribution is a concept that is based on the dignity of the human being only
human. The mukarram is also a characteristic given to the Qur’an. with this
aspect, in Islamic Law, this concept is considered not to touched and changed
as an attribute a quality attributed to the human species and It has been given a
normative content. This feature has content that protects all human beings and
the human body, whether alive or not, in any stage of biologicial life. Because
human beings are the only creatures with reason ,will and consciousness
among other creatures.Therefore, the approach to human should be in a way to
protect this repeat indepedently of all religious beliefs and moral attitudes. This
study aimed to show that mukarram has an inclusive and protective content of
human species in the face of bioethical dilemmas with its content defined in
Islamic Law.

Summary

The expression of human dignity includes a value-based definition of what a
person is. The first question that comes to mind when people are defined as a
dignity being is what the source of dignity is. The content of a concept is not
independent from its meaning, and the content of the meaning is not
independent from the world idea where the concept exists. The field that is
subject to the most evaluations at the point that human dignity is a value that
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needs to be protected is bioethics. Modern bioethics concept adopts secular and
objective principles as it is based on western moral philosophy and biomedicine
perspective. In this sense, it keeps the individual and autonomy equal,
regardless of cultural ties and beliefs. The principle of autonomy also takes its
foundation from human dignity. Because the right to protect one's own identity
and dignity is based on her autonomous preferences. This conceptual content
has turned human dignity into the basic basis of rights in the demand for
individual rights. For this reason, human dignity has begun to form the basis of
the opposite claim, which has made this concept uncertain in terms of content.
both those who support euthanasia, and researchers on human embryos or
advocates and critics of assisted reproductive technologies can use the concept
of human dignity. Identification of such opposing rights within the same
concept show how uncertain this concept has become. Despite the concept of
human dignity, which stands out as a human defining concept in human rights
and bioethics, there is a mukarram of human in Islam. In Islam, on the other
hand, Sari has formed the perception that contains value for the human body. It
is accepted that, with the qualification of the human body as “mukarram”, Sari’
has an obligation to protect herself and to the legal order in which she is
protected. el-Keramet'u-nas is a attribute attributed to the humanity in the
Qur'an and Its content has been defined by Islamic lawyers in a protective way
from all kinds of floods that may occur to her and from all kinds of harmful acts
that change human species. This concept aims to protect people as subjects. For
this reason, el-Keramet'u-nas is a concept that Islamic lawyers have gained a
normative quality to protect people. Since human dignity is focused on the
addressee, it is a value containing request from the other side. Therefore, for
those who cannot claim their rights from the other side, the protective umbrella
cannot be sufficient. el-Keramet'u-nds quality brings responsibility to the
subject and this feature includes an inclusive protection for humanity,
regardless of human biological life cycle. With this aspect, mukarram refers to a
more protective feature in terms of its conceptual content for bioethics that
evolves towards protecting the subject, as it only belongs to human existence. In
the face of many different dilemmas brought by medicine, genetics and biology
today, if the person is given the kind of mukarram nature, it will be protected
against all kinds of effects that may lose not only this person of today but also
future generations. The source of human dignity is autonomous choices of man.
This gives man the right to define his own dignity and to determine how to
protect it. The autonomy within this meaning content revealed a result that
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human can do whatever he wants, as long as he does not harm anyone else on
his own body. el-Keramet'u-Nas is defined as the duty of protecting it,
primarily as a task which must be fulfilled against its own body, as it is a
characteristic given by the creator. In this context, the legal order also has an
obligation to make arrangements to protect the the human species. Since human
dignity is defined as a qualification of people, it has not yet passed into the
stage of existence, but it does not express protection in terms of embryo that has
the potential to be human. On the other hand, el-keramet'u-Nas cannot be
considered as independent from human identity. For this reason, all the people
are included in this respect in terms of being human. This respect does not
begin with birth, but with the aspect of belonging to the the human species,
starting from the first stage of creation. Because this qualification is not given to
man, but to human type. As the human species does not change after the
embryo phase, it also does not change its respectability. In addition, mukarram
is a valid feature in every stage of human biological life. Therefore, there is no
life that can be overlooked by saying that one of the biological stages of human
beings has more rights to medical support than the other. el-Kerdmet'u-nas has
transformed it into a respectable, legally protected value. This value is
attributed not only to the person but also to her body, whether it is in her body
or not, and this qualification is made unique to the human body regardless of
life and death. Islamic jurists acted with the dignity and innocence when it
comes to human beings. For this reason, el-Keramet'u-nas as a legal value that
needs to be protected, it has included the next generations in this protection.
With this aspect, it should be noted that the mukarram qualification will be
more effective and functional in terms of the protective nature of the human
species in bioethical dilemmas and its content is more distinctive and
identifiable than human dignity.

Keywords: Islamic Law, Bioethics, al-Mukarram, The Human Dignity, al-
Muhtaram.

insanin Onuru mu? Miikerremligi mi?
Biyoetikte insanin Degerinin Temellendirmesine Yonelik Bir Analiz
Oz
Insan onuru, uluslararasi insan haklar1 belgelerinde insani koruyucu evrensel
bir deger olarak gegmektedir. Insan onuru dokunulamaz mutlak bir hak olmast
ile birlikte insanin 6zerk segimleri bu onurun belirleyicisi olarak one ¢ikmugtir.
Bilimsel ve teknolojik gelismeler karsisinda o6zerkligi bulunmayan veya
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kullanamayan insan agisindan bu kavramin g¢okta yeterli bir koruyuculugu
olmadig1 goriilmektedir. Buna karsilik insana yiiklenen miikerremlik vasfinin,
insanin sadece insan olmasiyla sayginligini temel alan bir kavram oldugu
sOylenebilir. Miikerremlik Kur’'an da ademogluna verilen bir vasiftir. Bu yonii
ile Islam Hukukunda bu kavram, insan tiiriine yliklenen ve dokunulamaz,
degistirilemez olan bir vasfin ifadesi olarak ele alinmis ve ona normatif bir
icerik kazandirilmistir. Bu vasif, biyolojik yasamin hangi evresinde olursa olsun
biitiin insanlar1 ve canli olsun olmasin insan bedenini koruyucu igerige sahiptir.
Ciinkii insanoglu diger yaratilmigslar arasinda akil, irade, biling sahibi tek
varliktir. Bu yonii ona kendi varligini yaratildig: sekli ile koruma sorumlulugu
yliklemektedir. Bu nedenle insana yaklasim, her tiirlii dini inan¢ ve ahlaki
tutumundan bagimsiz olarak bu miikerremligini koruyacak sekilde olmalidir.
Bu calisma, miikerremligin, Islam Hukukunda igerigi tamimlanmis sekli ile
biyoetik ikilemler karsisinda insan tiiriinii kapsayict ve koruyucu bir nitelige
sahip oldugunu gostermeyi amaclamuistir.

Anahtar Kelimeler: [slam Hukuku, Biyoetik, Miikerremlik, Insan Onuru,
Muhteremlik.

Giris

Insan onuru ifadesi, insanin ne olduguna dair deger igerikli bir
tanimlama icerir. Insanin onurlu bir varlik olarak tanimlanmast ile ilk
akla gelen soru, onurun kaynaginin ne oldugudur. Tirkge sozliikte
gecen onur kelimesinden yola ¢ikilacak olursa onurun birinci kaynag:
toplumun kendisidir. Toplumun kisiye gosterdigi saygi, kisisel deger,
seref ve itibar insan i¢in tanimlanan onurun kaynagini olusturmaktadir.
Bu yonii ile baktigimizda onurun elde edilebilmesinde kisisel bir
¢abanin yer almasi ve elde edilen bu itibarin korunabilmesi igin ise
kisinin sorumluluk yiiklenmesi gerekmektedir. Onur ikinci anlamu ile
kaynagimi kisinin kendisinden alir. Bu tanima gore kisinin kendisine
kars1 duydugu saygy, seref, 6zsaygi, haysiyet, izzetinefis insan onurunun
kaynagidir. Bu tanimlama ise kisinin kendi onurunu nasil koruyacagiyla
ilgili muameleyi belirleme hakkin1 ortaya ¢ikartmaktadir.!

Uluslararas: sozlesmelerde, hukuk metinlerinde yer alan insan
onuru bugiin kaynagini insanin dzerkliginden almaktadir. Insanin kendi

! Tiark Dil Kurumu Sozlikleri (TDK), “Onur”, (Erisim 30 Ocak 2020); Nagehan
Giirbiiz, Biyotip Hukukunda Insan Onuru (Istanbul: On ki Levha Yaymncilik, 2014), 11.
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onurunu belirlemede ve korumada insana yetki veren bu kavramsal
igerigi en yakin kullanan Kant olmustur. Kant, insan onurunu insanin
ozerkligine baglayarak bu kavrama sekiiler bir icerik kazandirmigtir.?
Kant'in teorisinin temelinde, irade sahibi olarak insanin 6zerk bir varlik
olmast yatar. Insanin akilli ve 6zgiir olmasi, onu 6zerk kilar. Insan, 6zerk
bir varlik olursa o zaman ahlak yasasma uygun davranabilir.’ Bu tanima
gore insanlarin kendi akliyla wulasabilecekleri evrensel ilkeler
dogrultusunda iradeleri ile davranma o6devi, insan1 6zerk bir varlk
kilmaktadir. Fakat bugiinkii anlami ile kullanilan o6zerklik, Kant'in
tanimladigr sekli ile bir 6zerklik degildir.* Bugiin 6zerkligin daha ¢ok
ozgiirliik, bireysellik, kisinin kendini tanimladig1 sekli ile kendisini
gerceklestirmesini, kendi menfaati dogrultusunda davranmasim
icerecek sekilde tanimlandigr goriilmektedir. Bu yonii ile insanin kendi
onurunu korumak, kisinin 6zerk secimleri ¢ercevesinde sekillenmmistir.
Bagkasmna zarar vermedigi miiddetge kisilerin tercih ve se¢cimlerine saygi
gostermek, insan onurunun bir geregi olarak ortaya konulmustur.?

Insan onurunun korunmasi gereken bir deger oldugu noktasinda
en ¢ok degerlendirmelere konu olan alan ise biyoetiktir. “Canl1 etigi”
olarak Tiirkge anlami verilebilecek bu terim tip, genetik ve
biyoteknolojideki gelismelerin ortaya c¢kardigr etik sorunlarin
tartisildigr bir alan olarak gelismistir.® Tip ve biyoloji alanindaki
gelsmeler ile toplumsal ve kiiltiirel degisimler bu alanin ilk defa
1960’larin baginda tanimlanmaya baslamasini getirir.” Bu donemde tibbi
gelismeler ile birlikte Ozellikle biyomedikal arastirmalarda insamin
denek olarak kullanilmasi gibi etik sorunlarin goriiniir hale dontismesi,
biyoetik ilkelerin ortaya konulmasini zorunlu kilmugtir. 1978ler de
ABD’de insanlarin deneylerde denek olarak kullaniminda uyulmas:

2 Nihat Bulut, “Eski Yunan’dan Aydinlanma Cagma Insan Onuru Kavramimnin
Gelisimine Genel Bir Bakis”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 12/3-4
(2008), 8-10.

3 Nazime Beysan, Hak Kavraminin Hukuk Felsefesi Acisindan Analizi (Istanbul: On ki
Levha Yayinalik, 2015), 118-121.

4 Onora O'neill, Autonomy and Trust in Bioethics (Cambridge: Cambridge University
Press, 2004), 83-84.

5 Giirbiiz, Biyotip Hukukunda Insan Onuru, 26.

6 Burcu Kalkan Oguztiirk, Tiirk Medeni Hukukunda Biyoetik Sorunlar (Istanbul: Vedat
Kitapailik, 2011), 96.

7 Oguztirk, Tiirk Medeni Hukukunda Biyoetik Sorunlar, 99.
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gereken kurallarin belirlendigi Belmort Raporu yayinlanir. Bu rapor
“ozerklige sayg1”,”faydacilik” ve “adalet” ilkelerini tanimlayan ilk resmi
belgedir.® Amerikal1 iki tip etik¢isi, Tom L. Beauchamp ve James F.
Childress'n “Biyomedikal Etik Prensipler” (Principies of Biomedical
Ethics) isimli kitaplarinda bu ii¢ ilkenin yanina “zarar vermemek”
ilkesini eklemisler ve boylece biyoetikte baslangic itibari ile dort tane
temel etik prensip benimsenmistir.’ Bu ilkelerden 6zerklige saygi ilkesi
yasanan toplumsal ve kiiltiirel gelismeler ile birlikte kisinin kendi
bedeni tizerinde karar verme hakkini genisleten bir ilke olmustur.
Modern biyoetik kavrami batinin ahlak felsefesine ve biyotip
perspektifine  dayandigi  igin  sekiiler ve  objektif ilkeleri
benimsemektedir. Bu anlamda kiiltiirel bag ve inanislardan bagimsiz
olarak bireyi ve 6zerkligi birbirine esit tutmaktadir.l Ozerklik ilkesi de
temelini insan onurundan alir. Ciinkii kisi kendi kimligini, onurunu
koruma hakki onun 6zerk tercihlerine dayanur.

[slam’da ise insan bedenine yonelik deger igerikli algiyi, Sari’
olusturmustur.  Sari'in  insan  bedenini  “mukerrem”  olarak
vasiflandirmasiyla bu vasfin korunmasi noktasinda kisinin kendisine ve
bulundugu hukuksal diizene koruma yiikiimliiliigi yiikledigi kabul
edilmistir. Diinya Saglk Orgiitii tarafindan yayinlanan Islam etik
kodunda birinci ilke olarak insanin miikerrem olarak yaratildig: ifade
edilmekte ve bu vasfin insamin kendi saghgini muhafaza etme
sorumlulugunu getirdigi gibi saghk calisanlarma da insanin
mahremiyetine dikkat etmek yiikiimliliiglinti getirdigi belirtilmistir."
Bu yénii ile Islam’da biyoetik kisinin hem kendisine ve hem de gevresine
yonelik yerine getirmesi gereken sorumluluk eksenlidir. Bu baglamda
bu ¢alisma insanin 6zerkligini temel alan insan onuru ile insana insanlik
vasfini koruma sorumlulugu veren miikerremlik vasfinin biyoetik
ikilemlere yaklasim noktasinda bir degerlendirmeyi igermektedir.

8  Office for Human Research Protections (HHS), “The Belmont Report”, (Erisim 09
Nisan 2020).

® Tom L. Beauchamp - James E. Childress, Biyomedikal Etik Prensipler, cev. Kemal Temel
(Istanbul: Betim Kitaplig, 2017), 20.

10 Mehmet Ali Zengin, Biyoloji Uygulamalart ve Tibbi Miidahaleler Kargisinda Insan
Haklarimin Korunmas: (Ankara: Adalet Yayinevi, 2012), 67.

1 “fkinci ilke adalet, {iciincii ilke esitlik, dordiincii ilke ihsandir”. World Health
Organization Regional Office for the Eastern Mediterranean. (WHO). “Islamic Code
of Medical and Health Ethics”, (Erisim 09 Nisan 2020).
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Calisma Oncelikle insan onurunun biyoetikteki kullanilmas: ile ortaya
¢ikan muglakliga deginecek ve bu noktada Kur’an da insana yiiklenen
miikerremligin tip, biyoloji ve genetigin ortaya c¢ikardigr ikilemler
karsisinda insan tiirtinii daha kapsayici bir sekilde koruyucu roliiniin
olup olmayacag: tizerinde duracaktir.

1. Biyoetik ve Insan Onuru

Insan onuru kavrami bugiinkii yaygmn kullanim igerigi ile
uluslararas1 sozlesmeler ve hukuksal metinlerde yer alan “the human
dignity” tamlamasmin Tirkge karsiligidir. “Insan onuru” evrensel
bildirge ve onu takip eden belgelerde insanin insan olmasindan
kaynaklanan esit hak ve ozgiirliiklere sahip olmasmin temel dayanag:
olarak goriilmektedir. Batr'nin yasadigi Ikinci Diinya Savasinda insan
haklarina yonelik agir ihlaller karsisinda insanlhigi bir deger olarak
koruma refleksinin gelismesi, uluslararas1 deklarasyonlarda insan
tiirtinii koruyucu olarak “insan onuru” ifadesine yer verilmesine neden
olmustur. Insan onuru evrensel hukuk diline ilk olarak 1948 yilinda
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde “the inherent dignity” seklinde
gecen tanimlama ile girer ve bdylece kisinin kendi ig¢sel degerinden
kaynaklanan onuru'? hukuken korunmasi gereken bir deger haline
doniigiir. Daha sonraki yayinlanan uluslaras1 belgelerde ve ulusal
yasalarda insan onuru, normlarin kendisinden tiiretilecek bir deger
seklinde tanimlanarak insan onuruna aykiri olan bir normun hukuk
disilig1 ortaya konmustur.!3

Uluslararas: belge ve hukuksal metinlerde gecen insan onuru ile
insanda igkin olan ve tiim insanlarda esit olarak var olan bir degerden
soz edilmektedir. Deklarasyonlar vasitast ile insan onurunun bu
anlamimin 6ne ¢ikartilmas: yasam, fiziksel biitiinliikk, mahremiyet gibi
haklarin korunmasinin hukuki dayanagini insan onurundan almaya
baslamasini getirir. Daha sonraki siirecte insan haklarina iliskin bolgesel
sOzlesmeler ve anayasal metinler devreye girdigi zaman bu belgeler

2 “Insanlik ailesinin biitiin {iyelerinin dogal yapisindaki onuru ile esit ve devredilemez
haklarmi tanimanin diinyada 6zgiirliik, adalet ve barisin temeli oldugunu goz 6niine
alarak” Insan Haklar: Dernegi (IHD), “Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi”, (Erisim 13
Subat 2020).

13 Elif Celik, Insan Onurundan Insanin Kirillganligina: insan Haklarmin Temelinde
Yatan Kavramlari Yeniden Ele Almak (Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisli, Doktora Tezi, 2015), 59.
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vasitast ile korunan insan onurunun ¢ok farkli goriintimleri ortaya
¢kmig ve insan onurunun hangi hak ile baglantisi olduguna dair
tartismalar belirginlesmistir. Bu baglamda saglik, barinma, ¢alisma ve
iyi yasam gibi farkli haklarin insan onurunun hak talebinin temelini
olusturmaya basladigr goriilmektedir.* Bununla ilgili ornek, 1990’a
kadar Avusturalya, Fransa ve Amerika gibi bazi {ilkelerde gece
kliiplerinde oynanan bir oyunun mahkemeye konu olmasidir. Koruyucu
elbise giydirilmis ciiceyi, el istiine alarak en uzaga atma yarigsmasi
olarak bilinen oyun, kamu diizenini ve saghgm etkiledigi gerekcesiyle
valilik tarafindan yasaklaninca, Bay Wackeinheim dava agar ve ilk
derece mahkemesi gerekgeyi gegersiz sayarak yasagl yersiz goriir. Konu
Yiiksek Mahkemeye taginir. Yiiksek Mahkeme kamu diizeninin genis
yorumu olarak insan onuruna dayanmis ve oyunu yasaklamistir. Diger
taraftan Bay Wackeinheim konuyu Birlesmis Milletler Sivil ve Politik
Haklar Sozlesmesi'nin bir organi olan Insan Haklar1 Komitesine tasirken
savint kendisinin ¢alisma hakkina iliskin se¢im yapabilmesinin ve
ozerkliginin engellenmesi ile insan onurunun ¢ignenmis olduguna
dayandirir.”> Bu davada mahkeme insan onurunu toplumsal bir deger
olarak ele almis, buna karsilik davac taraf yasag: insan onurunun ihlali
oldugunu o6ne siirmiistiir. Dava bu yonii ile insan onurunun iki zit
talebin hukuksal gerekgesine dayanak olabilirli§inin bir 6rnegini tegkil
etmektedir. Diger bir 0rnek ise escinsel evliligin yasal olmamasinin,
ayrimcilik yasagi ile insan onurunun ihlali oldugu ileri siiriilerek hak
talebine dontismesidir. Escinselligin bireysel hak temelinde insan
onuruna dayandirilmasi, geleneksel ailenin yapisinin korunmasim ve
toplumun menfaatini kadin ve erkegin evliliginde goren diger gruplarin
bir noktada hak taleplerinin 6niinti kesmistir.'® Ciinkii insan onuru
mutlak, dokunulamaz, elestirilemez, degistirilemez bir insani deger
olarak tanimlandig1 zaman insan onuru iginde tanimlanan bir hak,
biitlin insanlar igin gegerli olan insani bir deger haline dontismektedir.

14 Celik, “Insan Haklar1 Hukukunda Insan Onurunun Yeri ve Onemi”, Hacettepe HFD
9/2 (2019), 288.

15 Neomi Rao, “Three Concepts of Dignity in Constitutional Law”, Notre Dame Law
Review 86/1 (2011), 226-227.

16 Neomi Rao, “The Trouble with Dignity and Rights of Recognition”, Virginia Law
Review 99/1 (2013), 34; Nurten Zeliha Sahin, “Islam Hukuku ve Insan Haklar
Baglaminda Escinsellik Sorunu”, Ekev Akademi Dergisi 19/62 (Bahar 2015), 515, 526.
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Bu anlamda insan onurunun kisinin kendi bireysel tercihleri
noktasindaki taleplerine temel olarak kullanilmas: aslinda insan
tiirtintin degerlerini korumay1 amaglayan diger goriisleri, bu degeri
koruma disina tasir.

Insan onuru ile bir tarafta ickin ve biitiin insanlar icin esit bir
degerden s6z ederken insan onurunun gergeklesmesi igin 6zerklik ve
eylem icermesi gerekir. O zaman insan onuru ile ilgili boyle bir tanimsal
icerik, heniiz 6zerk olmayan veya hi¢ olmayacak olan insanlarin insan
onuru taniminin disinda birakip birakmayacagi sorusunu gilindeme
getirecektir.” Ornegin, Avrupa Insan Haklar1 Biyotip Sozlesmesinin
birinci maddesinde s6zlesmenin biyoloji ve tibbin uygulamalarn
karsisinda onuru korunacak olanin insan olmasi ile insan kavraminin
kimleri kapsadigi ile ilgili bir belirsizligi ortaya koymustur. Bu yonii ile
embriyonun bu koruma alanin diginda birakildig: sonucu ¢ikmaktadir.!®
[nsan onurunun, insan haklar1 zeminin de insanin 6zerk iradesi temelli
hak talebinin bir nedeni haline gelmesi, 6zerk iradesi bulunmayanlar
agisindan bu korumanin igine dahil edilip edilmeyecegi soru isaret
olarak kalmaktadir. Diger taraftan ise genom bilimindeki gelismeler ile
birlikte tireme amagli klonlama ve germ-hatti miidahalelerinin
UNESCO'nun yaymladigi Insan Genomu ve Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesinde insan onuruna aykir1 oldugu da kabul edilmistir
(mad.24).” Bu yoni ile ayni kavramin uluslararasi sozlesmelerde hem
yetkinlendirici hem de kisitlandirict  anlami  ile  kullanildig:
goriilmektedir. Bu nedenle insan onuru sekiiler bakisin kendisine
ylikledigi anlam igerigi icinde Ozellikle biyoetik alanda yorumuna ve
uygulamasina yonelik belirsizlige dair elestirilere maruz kalmaktadir.
Insan onuru, agi ¢eken bir kiginin olmekte yardim etmeyi hakl
cikartacagi gibi diger taraftan da kisinin yasamina saygi anlamina
geldigi seklinde yorumlanabilir. Onur, aym1 zamanda insan {iireme
klonlamas1 veya genetik cinsiyet secimi gibi etik dis1 olarak goriilen
uygulamalarda miicadele i¢in kullanilmaktadir. Bu anlamda biyoetikte
insan onuru birbirine zit taleplerin hak temelini olusturmaktadir. Uzun

7 Celik, Insan Onurundan Insanin Kirlganligina, 38.

18 Zeynep Kivilam-Forsman, “Avrupa Konseyi Insan Haklar1 ve Biyo-tip Sozlesmesi”,
Insan Haklart Yillig1 (1999-2000) 21-22/97; Giirbiiz, Biyotip Hukukunda Insan Onurur, 58.

1 UNESCO Tirkiye Milli Komitesi, “Insan Genomu ve Insan Haklari Evrensel
Bildirgesi”, Erisim 09 Nisan 2020. http://www.unesco.org.tr.
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siiredir tibbi destek ile yasayan hastanin ailesinin bu tibbi destegin
kesilmesi talebi; yumurtaliklarini kaybettikten sonra eski kocasindan
spermi ile dollenmis olan emriyonun rahmine yerlestirilmesi talebi;
kisinin ayni cinsiyet ile evlenme talebi; dogmadan engelli gelecegi
ongoriilmedigi ve engelli olarak dogmasina izin verildigi i¢in tazminat
talebi, insan onuru kapsaminda mahkemelerden talep edilen haklardan
bazilaridir.? Insan onuru terimini, hem &tenaziyi destekleyenler hem de
insan embriyosu iizerindeki arastirmacilar veya yardimc {ireme
teknolojileri savunucular: ve elestiricileri kullanabilmektedir.?! Bu kadar
zit haklarin ayni kavram iginde tanimlanmasi bu kavramin ne kadar
belirsiz hale doniistiigiinii gosterir.?

Britanyali Tip Etikgisi Ruth Mackline bu kadar birbirine zit karar
igerikleri bulunan biyoetik konularda insan onuruna dayanilmasinin,
insan  onurunun  hangi  haklar1  koruduguna dair igerigi
belirsizlestirdigine dikkat ¢ekmistir. Mackline insan onurunun insan
ozerkligine saygi anlaminda biyoetik konularinda kullanilmasinin
elverigli olmadigini1 belirtir. Mackline, insan onurunun bugiin igin
kendisine verilen anlam igerigine bakildig1 zaman bu kavramin aslinda
kisilerin Ozerkligine saygidan baska bir seyi ifade etmedigine ve bu
yonii ile insan onuru ifadesinin olsa olsa birinin Ozerkligine saygi
gostermek olduguna isaret eder.> Insan onuru, kisinin kendi onurunu
koruyucu sekilde kendisine nasil davranilmasi gerektigini belirledigi
gibi insan onuruna sahip bir varhigin temel hakki olan onurluca
muamelenin ne oldugunu da belirler. Bu yonii ile insan onuru eylem
odakhidir. Eylem odakli sorular yasaklar iizerinden degil de haklar
tizerinden sorulur ve insan haklarmi insanlik onuruna dayandirmak igin

20 Luis Roberto Barroso, “Here, There, and Everywhere: Human Dignity in
Contemporary Law and in the Transnational Discourse”, Boston College International
and Comparative Law Review 35/2 (2012), 331-332.

2l Heike Baranzke, Batidaki Biyomedikal Etik Tartismalarinda Ozerklik ve Insanlik Onuru,
cev. M. Kemal Temel (istanbul: Betim Besik¢gizade Tip ve Insani Bilimler Merkezi,
2018), 13.

22 Judge Christian Byk, “Is Human Dignity a Useless Concept? Legal Perspectives”, The
Cambridge Handbook of Human Dignity Interdisciplinary Perspectives, ed. Marcus
Diiwell vd. (Cambridge: Cambridge University Press, 2014), 363.

2 Ruth Macklin, “Dignity is a Useless Concept”, British Medical Journal 327/20-23
(December 2003), 1419-1420.
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0zne odakli perspektif yerine muhatap odakl perspektiften bakilir.* Bu
nedenle Ozerklik iizerinden tamimlanan bir insan onurunun heniiz
otonom olmayan veya hi¢ olmayacak olanlarin onurunu diginda birakip
birakmayacagi sorusunu ortaya ¢ikartmaktadir. Bu yoni ile gerek
insanlarin  genelini ve Ozerk hayatlarin bazi  donemlerini
diisiindiigltimiizde insan onurunun varlig: tartismali hale dontisecektir.?>

Bir kavram kendi igerigi ile birlikte gelir ve bu icerik bazen bir
toplumun, bir gelenegin diinden bu giine olusturdugu yasama bakigini
igeren bir yapiy1 da beraberinde getirir. Insan onuru kavraminin igerigi
sekiilerlesen bati toplumunda, toplumun kendi bireysel yapisiu
destekleyici sekilde gelismistir. Miisliiman toplumu olarak insan onuru,
onu yaratanin ona verdigi degerden bagimsiz degildir. Bu degerde
Kur'an da ifade edilen miikerremlik vasfidir. Bu vasif insani
yeryiiziindeki yerini tanimlayan bir vasiftir. Bu vasfi, Islam hukukgulari
hukuki boyuta ¢ekerek normatif bir igerik kazandirmislardir. Bu makale
tip, genetik bilimi ve biyoteknolojinin ilerlemesi ile birlikte ortaya ¢ikan
etik ikilemeler karsisinda insana verilen miikerremlik vasfinin,
fakihlerin tanimladiklar1 igerik ile birlikte, insan tiirinii sadece insan
varligina ait olmasi yonii ile kapsayici ve koruyucu islevinin oldugu
fikri tizerine temellendirilmistir.

2. Insanin Miikerremligi - Kerametu'n-N4s

Insan kendiliginden, vazgegilmez ve dogustan bir degere sahiptir.
Bu genel kabul ile birlikte bu degerin iki temeli vardir. Birincisi semavi
dinler odakli metafizik yaklasim; ikincisi insan onurunu oOzerklik ile
baglantili olarak ele alan sekiiler bakis.?® Perry, insan haklar1 temelli bir
insan onurunun ancak metafizik temellendirme ile agiklanabilecegi
goriisiindedir. Ona gore her insanin dogasindan gelen bir onura sahip
oldugunu ve bu onurun dokunulamazlhigni soylemek, kagmilmaz
olarak onun varligini kutsala baglamak demektir. Perry, “her insanin
ayni1 ailenin bir iiyesi olarak dogasindan gelen bir onura sahip
oldugu'na dair bir konugsmay1 dini bir konusma olarak anlariz, fakat
boyle bir konusmay1 sekiiler olarak anlayabilir miyiz?” seklinde bir soru
ile insanin onurunun metafizik temeline isaret etmektedir.?”

2 Baranzke, Batidaki Biyomedikal Etik Tartismalarinda Ozerklik ve Insanlik Onuru, 22-23.

5 Celik, Insan Onurundan Insanin Kirganhgima, 38.

%6 Celik, Insan Onurundan Insanin Kirilganligina, 38.

2 Michael J. Perry, The Idea of Human Rights (Oxford: Oxford University Press, 1998), 16.
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[slam’da insan saygmligini, onu yaratanin ona verdigi degerden
alir. “Biz ademoglunu keremli kildik” (el-Isra, 17/70) ayeti insaru
yaratanin, ona verdigi bir vasfi ifade etmektedir. Miikerremlik vasfi dini
inangtan bagimsiz olarak kadin ve erkek biitiin insanlari, biyolojik
yasam agsamasmin hangi devresinde olursa olsun kapsayan “am” bir
lafizdir. AlGisi (6. 1270/1854) Réthu’l-meani’de Isrd 70. ayeti tefsir
ederken iyi veya kotii olsun biitiin insanlarin kerem sahibi oldugunu
belirterek dini inang ve ahlaki tavirlardan bagimsiz keremlik vasfinin
biitiin insanlara verildigine isaret eder. Bu anlamu ile insana verilen bu
ustlinlitk ve seref herhangi bir hasr ifade etmeksizin biitiin insanlar
icine almaktadir.?® Ciinkii ademoglunun keremli kilinmas: bu kokten
gelen herkesin bu keremlik igine dahil edilmesini getirir. Cocuk, kadmn
veya erkek farketmeksizin insan olmalar1 yonii ile insan tiirti kendisi
itibari ile miikerremdir.?> Insan igin bu yiiksek mertebeyi Allah insana
has kilmistir ve insanliga da bu keremligin korumasi i¢in sorumluluk
yliklemisgtir.3

Isra 62. ayette meleklerin Ademe secde edin emrini alinca seytan
“... benden iistiin tuttugun kisi bu mu, sdyler misin...” (el-Isré, 17/62)
olarak “kerrame” fili ile insana yiiklenen iistiinliik vasfina isaret
edilmektedir. Bu ayeti Isra 70. ayet ile birlikte okudugumuzda Adem’e
verilen bu tstlinliiglin ondan gelecek biitiin nesil i¢in baki kilindig:
goriiliir. Allah Teala Kur’an’da insani tavsifinde insam sekillendirirken
ruhundan tifledigini (Sad, 38/72), ahsen-i takvim olarak tanimladig: sekli
ile yarattigini (et-Tin, 95/4) ve insani yeryliziine halife kildigini (el-
Bakara 2/30) belirtir. Bu ayetler ile birlikte insan1 ele aldigimiz zaman
miikerremlik vasfini mutlak, dokunulmaz sekli ile insanin varliksal
degerinin bir ifadesi olarak tanimlayabiliriz.

28 Ebil’s-Sena S$ihabiiddin Mahmtid b. Abdillah b. Mahmiid el-Hiiseyni el-Alfsi,
Rithu'l-me ‘dni fi tefsiri’l-Kur 'ani’l- ‘azim ve’s-seb i’l-mesini, tsh. Muhammed Hiiseyin
Arab (Beyrut: Daru Ihyai't—Tiirasi'l—Arabi, ts.), 15/117, Ebtissuid Efendi, Tefsiru
Ebiissuud = Irsadii’l-akli’s-selim ila mezaya'l-Kur'dn-1 Kerim (Kahire: Darii'l-Mushaf, ts.),
5/186.

2 Burhaniiddin Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-Merginani, el-Muhitii'l-
Burhini ve el-Muhitii’l-Burhini fi'l-fikhi’n-Nu ‘mani, thk. Abdulkerim Sami el Ciindi
(Beyrut: Darii'l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 1424/2004), 4/83.

% Rif'at Muhammed Mursi Tahtin, Mevsiiatu hukiiki'l-insan fi’l-Islam (Beyrut: Darii'n-
Nevadir, 2013/1434), 1/322-323.
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Insanin onurunun kaynagi metafizik aleme baglandig1 zaman dini
inanca sahip olmayanin insan onuru temelli bu haklardan faydalanip
faydalanamayacagina dair endiseyi Kohen dile getirmektedir. Kohen
dini metinlerin insan haklarin1 igerdigini soylemenin farkly; dini diinya
goriistintin bu haklar igin tek anlasilir temel olusturdugunu sdylemenin
ise daha farkli oldugunu belirtir.3' Bu goriise gore dini metinler
tizerinden bu haklar temellendirilirse, hakkin temellendirildigi dini
goriise sahip olmayanlarin bu haklardan nasil faydalanacagmna dair bir
sorunu da ortaya c¢kartacaktir. Bu anlamda bakti§imiz zaman
miikerremlik vasfi, insani kendi dini inancindan, diinya goriisiinden
bagimsiz sadece insan olmasina dayanarak insana saygidegerlik
yiikleyen bir vasif oldugunu soyleyebiliriz. Bu degerlilik insanin insan
olmasindan kaynaklandig1 i¢in insanin ilk olusum asamasindan baglar
ve Olimden sonraki stirecte de bu miikerremlik vasfi devam eder. Bu
anlamda Peygamberimizin “Oliiniin kemigini kirmak, onu diri iken
kirmak gibidir.”?? buyrugu bu vasif, 6liimden sonra da bedeni koruyucu
bir niteligi seklinde okunmustur.

Miikerremlik, kisiyi saygideger kilan bir vasiftir. Miifessirler,
insana neden bu vasfin yiiklendigine dair degerlendirme yaparken
insanda bulunup da diger varliklarda bulunmayan 6zellikler {izerinde
durmuslardir.® Insan1 diger varliklardan farkli kilan sadece insanda var
olan hususiyetlerdir ki bunlar, akil, biling ve temyiz giiclidiir. Bununla
birlikte insanin fiziksel yapis1 da diger varliklardan insani farkl kilan bir
ustlinliik olarak ortaya ¢ikmaktadir.3* Fahreddin er-Razi (6. 606/1210)
insanin nefisten ve bedenden miirekkeb bir cevher oldugunu ve insan
nefsinin yerytiiziindeki nefislerin ve bedeninin yeryiiziindeki bedenlerin

31 Ari Kohen, “The Problem of Secular Sacredness: Ronald Dworking, Michael Perry,
and Human Rights Foundationalism”, Journal of Human Rights 5 (2006), 235.

% EbG David Siileyman b. el-Eg‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen (Amman:
Beytii'l-Efkari’d-Devliyye, ts.), “Cenaiz”, 58-60 (No. 3207).

3 Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadi, Me ‘ini’l-Kur 'dn ve i rabiih,
thk. Abdiilcelil Abduh Selebi (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1988/1408) 3/252.

% Ebir'l-Kasim Mahmiid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an
haka’iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viicithi’t-te’vil, thk. Halil Me’'mun $iha
(Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1430/2009), 603; Ebti Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b.
Mesid b. Muhammed el-Ferrd” el-Begavi, Me ‘dlimii't-tenzil, thk. Muhammed
Abdullah en-Nemr vd. (Riyad: Daru Taybe, 2. Basim, 1411), 5/108.
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en sereflisi oldugunu belirtir.3> Kurtubi (6. 671/1273), keremli kilmay1
insanin serefli ve faziletli kilinmas: seklinde aciklar. Insanin diger
canlilardan farkl bir fiziksel yapr ile var edilmesi onun serefli olarak
yaratildiginin bir ifadesidir.®** Bu yonii ile miikerremlik vasfi, insan
olmakla baglantili bir vasif olup elde edilmesi i¢in yetenek veya gaba
gerekli degildir.¥’ Miikerremlik vasfi, insanin kendisinin fillerinden,
tercihlerinden bagimsiz olarak kendi varlig: itibari ile degerli oldugunu
gosterir. Kisinin kendi varligini korumada aciz oldugu anlarda da bu
koruma semsiyesi onun iizerinde devam etmektedir. Insan onuru
tanimlamasindan farkli olarak bu yonii ile miikerremlik vasfi, insan
tiiriine daha biitiinciil bakis ve biitiinciil bir koruma saglamaktadir.

Miikerremlik vasfi insami tiir olarak diger canlilardan ayr1 bir
muameleyi getirmektedir. Bu insana yonelik temel bir norm, am bir
hiikiimdiir ve hiikiimler buna bagh olarak verilir. Bu nedenle ehliyet,
taharet, can giivenligi (el-masumiyetii’d-dem), 1rzin, malin korunmas
ve defin islemleri ve bunun disindaki bir ¢ok konular bu genel hiikme
bagh olarak gelismistir.*® Bununla birlikte Hanefi i¢tihadi, insanin
miikerremligini ademogluna mensubiyetten kaynaklandigindan hareket
etmesiyle, insanin insan olmasindan kaynaklanan temel haklarinin bu
kavram merkezinde tanimladiklar: goriilmektedir.?

2.1. Muhteremlik Yénii fle Miikerremlik

[slam  hukukcular1  insani  konusurken, sari'in  insaru
konumlandirdigr yerden onun korunmasi gereken bir deger olarak
tanimlamistir. Bu yonii ile insan i¢in tamimlanan miikerremlik vasfi
insani, hukuken korunmasi gereken degerin bir ifadesi olan
“muhterem” kilmistir. Muhterem, onun miikerremligine uygun olan bir

35 Ebii Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Rézi et-Taberistani, et-
Tefsirii’l-kebir=Mefitihu’l-gayb (b.y.: Darii'l-fikr, 1981), 21/13-14.

36 Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami* li-
ahkdmi’l-Kurdn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-
risale, 2006/1427) 13/125-126.

¥ Tuba Erkog Baydar, “Fikhi Agidan insan Kavrami: Bezm-i Elesten Kabre Insanin
Miikellef Olusunun Sebebi”, Insan Nedir? Islam Diisiincesinde Insan Tasavourlar”, ed.
Omer Tiirker - Ibrahim Halil Uger (istanbul: ilim Yayinlari, 2019), 486-487.

3 “Ademiyye”, Mevshatii'l-fikhi'l-islami (Kuveyt: Vizaretiil-Evkaf ve's-Suuni’l-
Islamiyye, 1983/1404) 1/95.

% Recep Sentiirk, Insan Haklart ve Islam Sosyolojik ve Fikhi Yaklasimlar (Istanbul: iz
Yaymnalik, 2017), 20-21.
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muamelenin hukuken baglayici olan sinirinin bir ifadesi olup insan1 her
tirli haksiz fiilden korumakta ve insanin tiir olarak kendisini bir arag
haline doniismesini 6nlemekte, insan olmasmndan kaynakli haklarmin
hukuken dokunulmazligini getirmektedir.

Insan yagami ve bedeni birlikte bir biitiin olarak miikerremlik
vasfi ile korundugunun 6n kabulii, onu muhterem, bugiinkii dil ile
hukuken korunan bir deger kilar. Bu baglamda insanin miikerremligi
insanin ve insanin uzuvlarinin bir mal olmadigr seklinde okunmustur.*
Peygamberimizin hiiriin satilmayacagina dair yasagi*' ile bunu agikca
ifade etmistir. Islam Hukukuna gore, insan bedeni miilk olmadig1 icin
akid mahalli de degildir. Insan bedeni {izerinde Allah hakkinin ve kul
hakkinin birlikte yer almas: ile birlikte Allah hakkinin agirligi bedenin
miilkiyetinin bagkasina verme ve bir bedel karsiligin da satma hakkini
da kisinin elinden almaktadir.2 ibn Abidin (6. 1252/1836), insanoglunun
kafir bile olsa ser'an miikerrem olduguna isaret eder Bu nedenle insanin
akid konusu olmasi, onu cansizlar ile bir tutarak miikerremligini yok
etmek demektir. Harbinin ele gecirildikten sonra satilmasinin
miikerremliginin ihlali olup olmadigma dair bir soru sorulacak olursa
miikerremlik, insanin seklinde ve yaratilisindadir.#® Kasani (6. 587/1191)
mal ile insanin degerini kiyaslayarak malin hurmetliginin kendisi
disindaki nedene bagli olduguna fakat insanin hiirmetliginin ise insanin
kendisininden kaynaklandigina* isaretle bu vasfin insanda ickin olarak
bulundugunu belirtmektedir.

[nsanoglu miikerrem oldugu i¢in ondan ayrilan ciizleri de aym
miikerremligi tasimakta ve bu vasif ona ait biitiin ciizleri ile beraber onu
bir degere doniistiirmekte, onu “muhterem” kilmaktadir. Bu nedenle
Hanefi i¢tihadina gore insana ait ciizler miitekavvim mal degildir, satim

9 Sahin, “Islam Hukuku Agisindan Insan Kokenli Biyolojik Maddelerin Hukuki
Statiisii”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 13/25 (Nisan 2015) 214.

4 Eb{i Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih,
tsh. Mustafa Dib Buga (Dimask: Daru Ibn Kesir, 1993/1414), “Biiyii"”, 106, (No. 2114).

2 Eb{ Ishak Ibrahim b. Miisa b. Muhammed el-Lahmi es-Satibi el-Girnati, el-Muvafakat
fi Usuli's-Seria (Beyrut: Daru'l kiitiibi'l-ilmiyye, 1991) 2/285.

3 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki, Reddii’l-muhtdr
‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, dirase, tahkik ve ta’lik Adil Ahmed Abdiulmevcud - Ali
Muhammed Muavvaz (Riyad: Daru Alemi’1-Kiitiib, ts.), 7/245-246.

#  Alatiddin EbG Bekr b. Mesid b. Ahmed el-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘
(Beyrut: Darii’'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1986/1406), 7/258.
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akdine konu olamaz.*> Hz peygamberin “sag ekleten ve ekleyene Allah
lanet etmistir.”# gseklinde gelen rivayette yasagin hukuki gerekgesi,
insanin miikerremligidir.# Insanin biitiin cilizleri ile mukerrem ve
muhterem oldugunu igin alisverise konu olmasi, onun bu
muhteremligine bir saygisizlik ifadesi olarak kabul edilmistir.*

Insanin bedenin miikerremligi onun beden mahremiyetinin bu
sayginliga dayanarak korunmasim getirir. Insanoglunun diri veya 6lii
fark etmeksizin mahremiyetini ihlal etmek, onun miikerremliginin ihlali
anlamma gelir. Kasani (6. 587/1191), Beda'i'u’s-sana’'i”de olii bedenin
bir bezle ortiilmesi gerektigini belirtir ve 6lii bedenin miisliiman olmasa
da agilmasi mubah degildir. Ciinkii 6lii ve diri hali ile insan bedeni
korunmasi gereken bir degerdir ve onun mahremiyetinin ihlali bu
sayginligin ihlali anlamina gelir.*

Insan bedeninin dirisinin ve &liisiiniin mukerrem olmasi bedene
dokunulmazlik kazandirmistir. Bununla birlikte, bir yasami kurtarmak
ile 6lii bir bedene zarar verme arasinda kalindig1 zaman, st hukuki
deger olan insan yagamini korumanin tercih edilmesi gerektigine dair
deger igerikli bir degerlendirmenin de bu vasif iizerinden yapildig:
goriilmektedir. Hanefi fakihlerinden Ibn Niiceym’in (6. 970/1563), el-
Esbah ve'n-neza'ir'de 6lii olan anneden karninda canli olan bir ¢ocugu
¢ikarmak ig¢in onun karmi vyarilabilir hiikmiinti “Zarar zarar ile
giderilmez ancak daha has zararlar ile daha umumi zararlar 6nlenir”
kiilli kaidesini dayandirmistir. Ciinkii “Insanoglunun muhteremligi
malin muhteremliginden daha biiyiiktiir.”* Insanoglunun kafir bile olsa
olii insan etinin zaruret halinde de yenilemeyecegine dair goriis de
insanin  hiirmetliginin  ihlalini engeleme tizerine kurulmustur.>

4% Eba Bekr Semsii’'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit
(Beyrut: Darii’'l-Ma'rife, ts.) 15/125, 126.

4 Buhari, “Libas”, 83 (No. 5597).

47 Kasani, Bedi'i ‘u’s-sand’i‘, 5/125.

18 Kemaliilddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderd, Fethu’l-
kadir 1i'l- ‘dcizi’l-fakir (Beyut: Darii’l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 1424/2004) 6/390-391, Kasani,
Bedd’i ‘u’s-sand’i‘, 5 /145, 145.

49 Kasani, Bedi'’i ‘u’s-sand’i ‘, 1/300.

%0 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri el-Esbih ve'n-nezd ir, thk. Muhammed
Muti' Hafiz (Dimagk: Darii'l-Fikr, 1983/1403), 76.

51 Eba Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Ali el-Harasi el-Maliki, es-Serhu’l-kebir ‘ald
Muhtasar: Halil (Bulak: Matbaatii’l-Kiibra'l-Emiriyye, h. 1317) 2/145-146.
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Fakihlerin  insanin  miikerremligi  baglaminda yaptiklar1  bu
degerlendirmelerin, organ nakli noktasinda diri ve Oliiniin
korunmasindaki maslahatsal igeriklerin belirlenmesinde Onciil bir
degerlendirme zeminini olusturdugu goriilmektedir.>

Bugiin insan bedeninin ve ondan ayrilan ciizlerinin bir esya gibi
akde konu olup olmayacagimi konusur olmamiz, insandan ayrilan
maddelerin biyoteknolojinin gelismesi ile birlikte tedavi ve arastirma
amagh kullanilabilir veya bir ilacitn hammaddesi haline dontisebilir
olmasidir. Bu nedenle insandan alinarak saklanan, korunan ve teghis ve
tedavinin bir araa haline doniisen bu maddelerin insan kokenli
biyolojik maddeler olarak adlandirilmasimi ve hukuki statiisiiniin
insanin kendisinden bagimsiz olarak belirlenmeye c¢alisilmasin
getirmistir.>® Buna karsilik miikerremlik vasfi bedenin biitiinliigii i¢inde
ele alindig1 takdirde, insan kokenli biyolojik maddelerinde insan
varligina ait olmasi yonii ile ayni sayginlik icinde ve bagli oldugu
haklar1 koruyucu bir sekilde hukuki diizenlemelere konu olacaktir.

Yardimcr iireme tekniklerinin gelismesi ile de tasiyici annelik
olarak bilinen insan bedeninin akid konusu olup olamayacagi da bu
baglamda ele almabilecek diger gilincel bir konu olarak oniimiizde
durmaktadir.® Rahmin akit konusu yapilmasi onu bir mal niteligine
dontistiirecegi icin kadmin miikerremlik vasfinin ihlali anlamma gelir.
Diger taraftan tasiyic1 annelik baslangigta rahmin kiralanmasi olarak
goriilse de hakikatte cocugun satim akdidir. Islamiyette ise hiiriin satim1

52 frfan Ince, “Organ Nakli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2007), 33/373; Diyanet Isleri Bagkanhigi. “Din Isleri Yiiksek Kurulu
Baskanlig1”, Erisim 20 Subat 2020, https://kurul.diyanet.gov.tr/Karar-Mutalaa-
Cevap/9669/organ-nakli; Ahmet Eksi, “Islam Hukuku Bakimindan Organ  Nakli
Etrafindaki Tartismalar”, ihya Uluslararasi Islam Aragtirmalar1 Dergisi 5/2 (2019), 386-
387.

% Sahin, “Islam Hukuku Agsindan Insan Kokenli Biyolojik Maddelerin Hukuki
Statiisii”, 205-208.

54 Sahin, “Nigin Her Sey Satamayiz? Insanin Biyolojik Varlig1 ve Biyolojik Maddelerinin
Satim Akdine Konu Olabilirliginin Isla Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, 1.
Uluslararas: Islam Ekonomisi ve Finansi Kongresi Bildiri Kitabi, ed. Abdiilkadir Atar
(Karabiik: Karabiik Universitesi Yayinlari, 2018), 427-428.
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yasaktir.®® Bu yoOniiyle de insanin dogustan getirdigi hiirriyetin
muhafazasi onun miikerremliginin muhafazasi anlamina gelir.

Bugiinkii biyoetik ikilemlerin ¢dziimlenmesinde insan bedenine
biitiin olarak miikerremlik vasfi ile bakildigi takdirde ona yonelik
miikerremlik vasfin1 diisiiriicti her tiirlii fiil yasak kilmacak ve bu
yoniiyle bu vasif insanin miikerremligini koruma adina zarar ve fayda
analizini daha dogru yapabilmeyi getirecektir.

2.2. Fitratin Korunmasi Ac¢isindan Miikerremlik

Miikerremlik vasfi insanin yaratilistan getirdigi bir esitligi
gostermektedir. Insanin yaratilistaki esitligin ifadesi fitrattir. Fitrat, her
insanin ayni tabiatta yaratildigina isaret eder. Bu kavram yaratilistaki
safiyeti, lstiinliigli ifade eder ve insandan insana degismedigi igin
insana dair esit davranisi da zorunlu kilar. Insan fitrat1 {izerinden
tanimlanmis bir miikerremlik, insanin kendisini tanimladig1 din,
mezhep, mesrep, 1rk diger neler var ise onlardan arinmig olarak sadece
yaratilis yonii ile insanlarin esit oldugunun bir ifadesidir. Bu esitlik
biitiin insanlar1 hak ihlaline karsi koruyucu temel haklarin kabuliinii
getirir.%

Insanin fitrati, insanin dogustan gelen biitiin 6zelliklerini ifade
eden bir kelimedir.” “Fitrat” kelimesi RGm stresi 30. ayetinde®
gecmektedir. Bu ayette gegen fitrat ile ilk yaratmadaki bozulmamis
tabiat ifade edilmektedir. Bu yonii ile fitrat yaratilis ile es anlamli kelime
olarak kabul edilmistir.® Fitrat ilk yaratilis sirasindan Allah’in insan
tabiatina bahsettigi ruhundaki temizlik, yaratanmi tanima gibi olumlu
ozelliklerini ifade etmek i¢in kullanildig1 kabul edilse de® bu ilk yaratilis

55 Omer Siileyman Eskar vd., Dirasatun fikhiyye fi kazdyd tibbiyye muasira (Amman:
Darii'n-Nefais, 2001/1421) 2/812, 815.

5% Saban Ali Diizgiin, “Insan Onuru Kaynag1 Sinir1 ve Temellendirmesi”, Hz Peygamber
ve Insan Onuru (Ankara: Diyanet isleri Bagkanligi, 2013), 157.

% Hayati Hokelekli, “Fitrat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1996), 13/47.

% “Hakka yonelen bir kimse olarak yiiziinii dine gevir. Allah’in insanlar1 {izerinde
yarattig1 fitrata simsiki tutun. Allah’m yaratmasinda higbir degistirme yoktur. Iste bu
dosdogru dindir. Fakat insanlarin ¢ogu bilmezler.” er-Réim 30/30.

% Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-
Hemedani, "Ftr”, Mu'cemu mekayisi'l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Harun
(Beyrut: Darii'l-Fikr, ts.), 4/510.

6 Hokelekli, “Fitrat”, 13/47.
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insanin fiziksel seklinden bagimsiz ele alinmamuistir. Taberi (6. 310/923)
Nisa 119. ayetinde gegen “... Allah’in yarattiZini degistirecekler..”
ifadesini agiklarken Rém 30. ayetine gonderme yaparak Allah’in
yaratti$1 beden {iizerinde hadim, dovme gibi yollar ile yapilan
degisikligin bu ayet kapsami iginde degerlendirilecegini belirtir.¢!
“Onlar1 mutlaka saptiracagim, onlar1 mutlaka kuruntulara sokacagim ve
onlara emredecegim de (putlara adak igin) hayvanlarin kulaklarmi
yaracaklar. Yine onlara emredecegim de Allah'in yarattigim
degistirecekler....” (en-Nisa, 4/119) seklinde ayette gecen tagyir, onceden
olmayan bir seyin ortaya gikartilmasidir.? Ragib el-Isfahani (6. V./XIL.
yluzyiln ilk geyregi), tagyir kelimesinin iki anlami oldugunu belirtir.
Birinci anlami ile bir seyin ash olmaksizin siiretini degistirmektir.
Ikincisi bir seyi bagka bir sey ile degistirmektir.®> Ayette gecen hilkat
veya yaratilis kelimesi ile de ifade edilenin yaratilisin maddi boyutu ile
her seyin fiziki durumunu, somut goziiken tarafini; manevi yonii ile de
varliklarin gorevlerini, islevlerini ifade ettigi soylenebilir. Bu iki bilgi
birlikte degerlendirildigi zaman fiziki anlamda yaratilanlarin yaratilisin
ve manevi anlamda yaratilanlarin yaratilig amacimi degistirici bir islevin
bu yasagin igine girdigi goriiliir.*# Bu anlamda insanin ilk yaratilisim
degistirmenin onun fitratin1 degistirmek ve insamin fitratini
degistirmenin ise iistiin vasiflar ile yaratilan insanin miikerremlik
vasfinin korunamamas: anlamma gelecektir. Ciinkii insanoglu “Biz
insan1 en gilizel bigcimde -ahsen-i takvim- yaratmisizdir” (et-Tin 95/4)
ayeti ile ifade edildigi sekli ile sadece insan tiiriine ait olan {iistiin vasiflar
ile donatilmistir. Ayette gecen “takvim” kelimesi bir seyi dogrultmak,
nizama koymak anlamina gelir. Buna gore “ahsen-i takvim” maddi ve
manevi boyutu kapsayacak sekilde insanin yaratilmasi demektir. Bu
ayeti Elmalili Muhammed Hamdi (6. 1878/1942) insan cinsinin
maddeten ve manen dogrultmanin, kivama koymanin,

61 EbG Ca’fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Camiu’l-beydn
fi tefstri’l-Kur'dn (Beyrut: Miiess'tii'r-Risale, 1994/1415), 2/560-561.

%2 Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, “Tagyir”, et-
Ta'rifdt, thk. Muahmmed Siddik el-Minsavi (Kahire: Darii'l-Fazile, ts.), 58.

6 Ebii'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani, Miifredatu
elfazi’l-Kur'dn, thk. Safvan Adnan Davudi (Dimegk: Darii’l-Kalem, 2009/1430), 619.

¢4 fsmail Yalein, Islam Hukuku Acisndan Yaratilist Degistirme Fitrat1 Bozma (Ankara: Fecr
Yayinlari, 2017), 14.

% Musa Bilgiz, Kur’an'da Insanlik Onury (Ankara: Fecr Yayinlari, 2012), 17.
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bicimlendirmenin en giizel bigcimde yaratildigimin bir ifadesi oldugu
seklinde yorumlar.®® Bu ozelligin insanin bedenine verildigine dair bir
ornek olarak Elmalili Muhammed Hamdi zevcesine “sen kamerdan
daha giizel olmamus isen bogsun” diyen kisiden talak vaki olmayacagina
dair bu ayetten istidlal ile fetva verildigini belirtir.” Insanin yaratihis
olarak en giizel bicimde yaratilmasi insana, yaratilistan gelen bu iistiin
ozelliklerini koruma sorumlulugunu yiiklemektedir. Bu anlamda
insanin yaratilisi ile birlikte insana verilen bu miikerremlik vasfi, estetik
ameliyatlar ile yaratiligtan gelen bir ¢cok 6zelliklerin degistirebilir oldugu
bir ¢agda, insanin kendi benligi ile barismasini ve diinyaya gelisteki
gercek amacina odaklanmasini getirecektir.

Bugiin insanin fitratinin korunmasimin miikerremlik vasfini
koruyucu bir islevi olacagini daha ¢ok konusur olmamiz, insanin
genetik haritasinin gikartilmasi, insan kopyalamanin gergeklesebilir hale
dontismesi, kok hiicre calismalarinin cidde bir ivme kazanmasi ve anne
karninda kendi gelisimini devam ettiren cenine disardan miidahalenin
yapilabilir olmas1 karsisinda insan tirtiniin  kendi mirasim
degistirmeksizin gelecek nesillere aktarma endisesidir. BM 8 Mart 2005
yilinda yaymladigr deklerasyonla insan onuruna yonelik olas
tehlikelere isaret ederek, klonlamanin hem tireme hem de tedavi amagh
olanmi yasaklamistir.®® Genetik bilimi ve biyoteknolojinin gelismesi ile
ortaya ¢ikan insan tiirtine yonelik tehditlere insanlig1 koruyucu bir vasif
olarak insamin fitratinin  korunmasi {izerine temellendirilen
miikerremligin, gelecek nesilleri de igine alacak sekilde kapsayici bir
icerige sahip oldugunu bu baglamda soylenebilir.

2.3. Ademiyyet Acisindan Miikerremlik

Insanin  dogustan getirdigi haklar fikth dili ile “ismet”
dokunulmazdir. Kelamda “Allah’in bir kimseyi giinah ve hatadan
korunmas1” ile 6zel bir anlam igerigi olan “ismet” kavraminin fikih
literatiiriinde temel insan haklarini ifade de“eman, hak, hiirmet, ihsan,
zar(riyyat” terimlerinin yaninda insanin dokunulmazhigmi ifade igin

66 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: Eser Nesriyat, 1979) 8/5935.

87 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 8/5937.

%  United Nations (UN), “General Assembly Adopts United Nations Decleration on
Human Clonning by Vote of 84-34-37”, (Erisim 13 Ocak 2020).
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kullanildig1 goriilmektedir.®® Ismet ile korunan hak, nesne veya kisiye
korunmus anlamma “ma’sGm”, “mahkn” veya “muhterem” ismi
verilmistir.”” Hukuk nazarinda insanin caninin korunmuslugunun diger
bir ifadesi de can giivenligi anlaminda “el-masumiyetii’d-dem”dir. Bu
ilke sadece can giivenligini degil bedene gelebilecek herhangi bir
zarardan bedeni korumay igerir.”

Hanefi i¢tihadinda insan1 korumanin kaynagi ademiyyettir Hanefi
ictihad1 ademiyyet kavramini 'ismet kavramu ile birlestirerek ademin
neslinden gelmenin dogustan kazamnilan temel insan haklarina sahip
olmak icin yeterli kabul etmistir.”> Buna gore insanoglunda asil olanin
hiirriyet olmasi, sari’ tarafindan verilen miikerremlik vasfinin bir
geregidir.”? Kasani, Bedaiii's-sanai' de kolenin bir yonii ile mal bir yonii
ile kéle oldugunu sdyleyenlerin bulundugunu isaretle Hanefi goriisii
olarak kolenin biitiin yonleri ile Adem oldugunu belirtir. Ciinkii
ddemiyyet Hz Adem’e mensubiyeti ifade eden bir sahis ismidir. Bu
nedenle kolenin caninin korunmuslugu hiir ile es deger belki de daha
{istiin kabul edilmesi gerekir.# Insanoglunun ash, hiir oldugu igin
tizerinde miilkiyet kurulamaz ve mal olarak ekonomik bir deger
bigilemez. Kole olmas1 yonii ise hukukendir ve hukuki gerekge bitince
kolelik biter, fakat ademiyyet insan i¢in temel bir vasiftir ve bu vasif
oliimden sonra da devam eder.”

Hanefi i¢tihadma gore insanoglu teklifi hiikiimleri tasiyabilmesi
icin canm1  korunmus olarak yaratilmistir. Toplumda kotuligiin
yayillmasini onlemek icin verilen hukuki cezalar hari¢ insan igin asil
olan, caninin korunmusglugudur.”s Insanin ademiyyet olarak haklarinin

© Recep Sentiirk, “Ismet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2001) 23/137.

70 Sentiirk, Insan Haklart ve Islam, 39.

7 Ahmet Eksi, Islam Tip Hukuku Cagdas Tip Problemlerine Islam’in Getirdigi Hukuki
Coziimler (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2011) 60.

72 Sentlirk, Insan Haklart ve Islam, 42.

73 Ebii'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiid b. Mevdid el-Mevsili, el—ihtiyﬁr li-
ta'lili"l-Muhtdr, thk. Mahmut Ebu Dakika (Beyrut: Darii'l-kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 4/134.

74 Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i* fi tertibi’s-serd i, 7/238.

75 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sani’i‘, 5/290.

76 EbG Muhammed Fahruddin Osman b. Ali b. Mihcen b. Y{inus es-Safi el-Baril ez-
Zeylal, Tebyinii'l-hakdik fi serhi Kenzi'd-dekdik (Bulak: el-Matbaatii'l-Kiibra'l-Emiriyye,
1313), 3/245; Eksi, Islam Tip Hukuku, 60-65.
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korunmuslugu, onun teklifi hiikiimleri yiiklenebilmesi i¢in gerekli kabul
edilmistir.”” Serahsi (6. 571/1176), insan caninin korunmuslugunun
zimmet akdine degil insan olma yoniine bagh oldugunu, bu nedenle
zimmet akdi kalksa da insanin caninin korunmuslugunun devam
edecegini belirtir.”® Insanlar ademiyyet sebebiyle ayni temel haklara
sahiptir ve bu temel haklar onlar1 din farki gézetmesizin hepsini esit
kilmaktadir.” Bu korummusluk, anne karnindaki cenini de kapsayacak
sekilde ele alinir. Anne karninda ceninin diismesine neden olunursa diri
veya 0Olii olsun cenin diistiigii takdirde keffaretinin verilmesinin nedeni,
insan muhterem oldugu i¢in caninin korunmusluguna dayandirildigin
gormekteyiz.®

Miikerremlik vasfinin insan olmasindan kaynaklanmasi biitiin
insanlar igin esit bir deger getirir. Kasani, Bedaiii's-sanai'de -belki de
donemin yaygin olan bir adetine isaret ile- cenazeyi ellerinde tasimanin
insanin miikerremliginden kaynaklandigini belirtir. Bu nedenle
hayvanin tiizerinde cenazeyi tasimak, onun o degerini diistirmek
anlamindadir. Ciinkii hayvan iizerinde meta tasinir; insan ise bir esya
degildir. Buna gore c¢ocugun cenazesi de ayni miikerremlige sahip
oldugu i¢in elde tasinmasi gerekir.®!

Miikerremlik vasfi, insan1 kendi basina bir deger kilmaktadir.
Serahsi, zina sonucu dogan ¢ocugun yapilan fiilden bagimsiz olarak
Allah’mn yarattig1 bir kul olmasi ile miikerrem oldugunu ve bu yonii ile
hiirmetliginin sabit olacagini belirtir.®? Zeylal (6. 743/1343) Tebyinii'l-
hakaik’de ¢ocugun hukuksal bir bag iginde veya hukuksal bir bag
olmadan dogsun fark etmeksizin muhterem oldugunu ve bu vasfin ise
¢ocuga insan olarak yaratilmasi ile birlikte verildigini ifade eder.®
Ozellikle Hanefi igtihadinin insanin miikerremligini ademiyyete

77 Zeylal, Tebyinii'l-hakdik, 3/278.

78 Serahsi, el-Mebsut, 10/81.

7 Sentiirk, Insan Haklari ve islam, 25.

80 Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-
Cemmaili el-Makdisi, el-Kafi fi fikhi'l-Tmami’l-Ahmed b. Hanbel, thk Muhammed Farisi
(Beyrut: Darii’l-kiitlibi'l-ilmiyye, 1994/1414), 4/51.

81 Kasani, Bedi'’i ‘u’s-sand’i‘, 1/309.

82 Eba Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi,
thk. Ebii'l-Vefa el-Efgani (Haydarabad: Dairetii'l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1993/1414)
1/92.

8 Zeylai, Tebyinii'l-hakaik, 2/106.
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dayandirarak dogustan gelen vasiflar yonii ile biitiin insanlarin esit
oldugunu ortaya koymaya ¢alistiklar: goriilmektedir.

Sonug¢

Bir kavramin igerigi ona yiiklenen anlamindan, anlamin igerigi de
kavramim var oldugu diinya diisiincesinden bagimsiz degildir. Bati
medeniyeti sekiilerlestirdigi diinyada insanin degerini, insanin
kendisine baglayarak insan onurunu da sekiiler hale getirmistir. Bu
kavramsal igerik bireysel haklarin talebinde insan onurunu, haklarin
temel dayanag haline doniistiirmiistiir. Bu nedenle birbirine zit hak
talebinin temelini insan onuru olusturmaya baslamis ve bu da bu
kavrami igerik bakimindan belirsizlestirmistir. Diger taraftan ise insan
onurunun insan haklarmin temel zeminini olusturmasi, ondan
vazgecildigi takdirde insanin dogustan getirdigi mutlak, dokunulamaz
haklarmin nasil korunacag: sorusunu da hukukgu ve etikgilerin 6niine
birakmistir.

Insan haklarinda ve biyoetikde insani koyucu bir kavram olarak
Oone c¢ikan insan onuru kavramina karsilik islamiyette insanin
miikerremligi s6z konusudur. Insanin miikerremligi Kur’an’'da
ademogluna yiiklenen bir vasiftir ve Islam hukukculari tarafindan
icerigi insani kendisine gelebilecek her tiirlii tagkinliktan ve insan
tirtinti degistirici her tiirli zarar verici fiillden koruyucu sekilde
tanimlanmistir. Bu  kavram 6zne olarak insam1  korumay1
hedeflemektedir. Bu nedenle miikerremlik, Islam hukukculari
tarafindan insan1 koruyacak sekilde normatif bir nitelik kazandirilan bir
kavramdir.

Insan onuru muhatap odakli oldugu igin kars: taraftan talep iceren
bir degerdir. Bu nedenle kars: taraftan hakkini talep edemeyecek olanlar
icin koruyucu gsemsiyesi yeterli olamamaktadir. Miikerremlik vasfi ise
O0zneye sorumluluk getirir ve bu vasif insanin biyolojik yasamsal
siirecini ayirt etmeden ademoglu icin kapsayici bir koruyuculugu igerir.
Bu yonii ile miikerremlik, 6zneyi korumaya dogru evrilen biyoetik igin
kavramsal igerigi bakimindan insani sadece insan varligina ait olmas:
yonii ile daha koruyucu bir vasfi ifade etmektedir. Bugiin tip, genetik ve
biyolojinin getirdigi bir¢ok farkli ikilemler karsisinda insana tiir olarak
miikerremlik vasf1 yiiklendigi takdirde, sadece bugiiniin insanini degil
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gelecek nesillerinde bu miikerremlik vasfin1 kaybedebilecek her tiirlii
etkiye karsi korunmasini getirecektir.

Insan onurunun kaynag1 insanin 6zerk segimleridir. Bu da insanin
kendi onurunu tanimlama ve nasil korunacagini belirleme hakkin
insanin kendisine vermektedir. Bu anlam igerigi icinde ki 06zerklik,
insanin kendi bedeni iizerinde baskasma zarar vermedigi miiddetce
istedigi islemleri yapabilecegi seklinde bir sonucu ortaya ¢ikarmistir.
Insanin miikerrem kilinmasi ise, ona yaratan tarafindan verilen bir vasif
olmas: yonii ile, onu koruma sorumlulugu oncelikle insanin kendi
bedenine karsi yerine getirmesi gereken bir gorevi olarak
tanimlanmigtir. Bu baglamda hukuk diizenin de insanin miikerremligini
koruyacak sekilde diizenlemeler yapma yiikiimliigii bulunmaktadir.

Insan onuru kisi olanlara ait bir vasif olarak tamimlandigindan
heniiz varlik agamasina ge¢memis fakat insan olma potansiyeli tasiyan
embriyo agisindan koruyuculugu ifade etmemektedir. Buna karsilik
miikerremlik vasfi oncelikle insan kimliginden bagimsiz diistiniilemez.
Bu nedenle biitiin insanlar1 insan olmalar1 yonii ile bu saygidegerliligin
icine dahildir. Bu saygidegerlilik dogus ile degil insan tiiriine ait olma
yonii ile yaratilisin ilk asamasindan itibaren baglar. Ciinkii bu vasif
insana degil insan tiirtine verilmistir. Embriyo asamasindan baslayarak
oldiikten sonra da insan tiir olarak mensubiyeti degismeyecegi icin
saygidegerlilik vasfi da degismemektedir. Ayrica insanin biyolojik
yasaminin her asamasinda miikerremlik, gegerli bir vasiftir. Bu nedenle
insanin ge¢irdigi biyolojik asamalardan birisi digerine gore tibbi destege
daha ¢ok hak sahibi diyerek gozden cikartilabilecek bir yasam soz
konusu degildir.

Insanin miikerremligi onun muhterem, hukuken korunan bir
deger haline doniistiirmiistiir. Bu deger insanin sadece kendine degil
bedeninde yer alsa da almasa da ciizlerine de yiiklenmis ve bu vasif
yasam ve oliim fark etmeksizin insan bedenine has kilmmistir. Islam
hukukgular1 insan s6z konusu oldugu zaman miikeremligin getirdigi
muhteremlik ve masumiyet ile davranmislardir. Bu nedenle insanin
miikerremligi insan icin korunmasi gereken hukuki bir deger olarak
tanimlanmasi ile gelecek nesilleri de bu korumanin igine dahil
etmisledir. Bu yonii ile miikerremlik vasfinin biyoetik ikilemlerde insan
tiirtinii koruyucu bir niteligi olmasi yonii ile daha etkin ve islevsel
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olacagini, insan onuruna gore icerigi daha belirgin ve tanimlanabilir bir
kavram oldugunu belirtmek gerekir.
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