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ARTICLE INFO

Bu aragtirma 2018-2019 6gretim yilinda Kilis 7 Aralik Universitesi’nde kayith 6grencilerin
ailelerin ekonomik profillerine gore yiiksekogretime giris sinavina hazirlik sirasinda ve
yiiksekogretim siiresince gelirlerinden ne kadar pay ayirdiklart incelenmigtir.  Arastirma
sonucunda, Ogrencilerin % 90’1min yiiksekogretime hazirlik maliyetlerinin aileleri tarafindan
karsilandig1 belirlenmistir. Yiiksekdgretime hazirlik agamasinda dershaneye yapilan harcamalar ile
ilgili soruya ogrencilerin sadece %15’inin cevap verdigi ve ortalama 2.000-3.000 arasinda
harcandigi ve ailelerinin bilyiik ¢cogunlugunun asgari iicretin altinda bir gelire sahip oldugu tespit
edilmistir.  Yiiksekogretim siiresince de &grencilerin %66’smin aylik 6zel harcamalar: aileleri
tarafindan, %26,3’1i burs/kredi olarak karsilanmustir.
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In this study, how much share of students enrolled at Kilis 7 Aralik University in 2018-2019
academic year allocated their income during the preparation of the entrance exam for higher
education and during higher education according to the economic profiles of the families was
examined. As a result of the research, it was determined that 90% of the students were covered by
their families the costs of preparation for higher education. It was determined that only %15 of the
students answered the question about the expenditures during the preparatory phase of higher
education and average of 2000- 3000 and the majoritu of their families had an income below the
minimum wage. During higher education, %66 of students monthly private expenses were

Income covered by their families and %23 of them as scholarships/loans.
bireylerin ve toplumlarin refahlarinin en Onemli
1.GiRiS gostergelerinden biri haline gelmistir. Yiiksekdgretimin

Piyasa mekanizmasinda iretim,

bireye yarattigt katma degerin yam sira topluma

tiketim ve gelir yansiyan toplam fayda yiiksek olurken, yeterince

dagiliminda etkinlik tam olarak saglanamadigindan
devlet piyasa ekonomisinde etkinligi saglamak igin
ekonomiye miidahale etmektedir (Oztiirk, 2016:185).
Giintimiizde {tilkelerin diger iilkeler karsisinda rekabet
edilebilirligini artiran en Onemli unsuru egitimdir.
Degisen diinya ekonomisinde fiziksel sermayenin yerini
beseri sermayenin almasi yiiksekdgretime olan talebi
artirmaktadir (Tekneci, 2016: 278). Yiiksekogretim
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hizmetin saglanamamasi1 durumunda toplumsal maliyeti
daha yiiksek olmaktadir. Bu nedenle yiiksekogretim
hizmetinin bilylik bir kismi kamu tarafindan finanse
edilmektedir. Kamudan aktarilan kaynaklarin yetersiz
kalmas1 ile birlikte devlet, piyasa ile birlikte
yiiksekogretim hizmeti saglamaktadir. Tirkiye’de de
yiiksekogretim hizmetleri devlet ve vakif iiniversiteleri
kargilamaktadir. Egitimin bireylere yiliksek kazang ve
gelir elde etmelerinin yan1 sira bireylerin yasam
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standartlarmin = ve  kalitesinin  de  yiikselmesini
saglamaktadir. Bireyde yarattig1 katma deger ile birlikte
toplumda meydana getirdigi toplam getiri de ytiksektir.
Bu yiizden bireyin mesleki yasantist ve kisisel
gelisiminde  belirleyici  bir  roli  oldugundan
yiiksekogretim kurumlart uzmanlik okulu roliini
iistlenmektedirler (Soyler, 2008:53).  Yiiksekdgretim
hizmetinin yarattig1 pozitif dissallik nedeni ile devlet,
stirekliligin saglanmasi i¢in kaynaklarini aktarmaktadir
(Akca, 2012: 91).  Egitim yar1 kamusal mal olup
topluma sagladigi getiriler tam kamusal hizmetlere,
bireye sagladigi faydadan dolayr 6zel hizmetler
igerisinde yer almaktadir (Soyler, 2008:58). Bu durum
iilkelerde okullagma oranlarini artirmaktadir. Tablo 1.de
yillar itibari ile yiiksekogretim okullasma oranlar1 yer
almaktadir.

Tablo 1. Yiiksekogretim Briit Okullasma Oranlar
Yillar OECD Orta Avrupa
Diinya | Uyeleri | Dogu & Orta | Tiirkiye

& Asya

Kuzey

Afrika
2002 215 55.9 21.3 50.1 25.6
2003 215 57.9 215 52.7 26.5
2004 22.7 59.2 22.7 54.0 30.2
2005 23.5 60.7 23.8 55.7 309
2006 24.2 61.9 24.6 57.1 33.0
2007 259 62.8 26.2 57.9 36.9
2008 26.9 63.6 28.2 58.6 38.8
2009 28.0 65.4 28.8 59.7 40.2
2010 29.4 68.7 30.7 61.2 46.5
2011 31.2 70.1 314 62.3 56.3
2012 32.4 71.0 339 63.1 61.1
2013 331 70.6 35.6 64.1 69.7
2014 35.5 71.5 38.2 65.4 79.5
2015 36.6 72.4 39.8 66.2 87.0
2016 374 74.4 40.6 68.1 95.4
2017 37.8 74.4 40.8 68.5 103.7

Kaynak: Diinya Bankasi

Tablol ‘de incelendigi gibi yillar itibari ile briit
okullasma oranlar1 artmaktadir. Diinya’da 1970 ‘li
yillarda %10 diizeylerinde olan yiiksekogretim
okullagma oranlart 2017 yilinda %37,8 ‘e ulasmustir.
Tiirkiye’de ise 1970 ‘li yillarda % 5 seviyelerinde olan
yiiksekogretim okullagsma oranlar1 2017 yilinda %103.7
seviyelerine yiikselmigtir. Tirkiye’de briit okullagsma
oranlarinin ortalamanin olduk¢a iizerinde seyir ettigi
gorliilmektedir. Ancak tablo okullasma oranlarim
verirken okullagma oranlar ile biiyiime arasindaki iligki
hakkinda bilgi vermemektedir. Barro (1991), Chatter;ji
(1998), Bils ve Klenov(2000), Keller (2006), Abbas ve

Foreman-Peck (2007), Govdeli (2016) okullagsma
oranlarinin ekonomik biiylime iizerinde pozitif etkisi
oldugunu bulmuslardir. Ancak ekonomik biiyiime ve
kalkinma i¢in okullagma oranlarinin yani sira egitimin
kalitesi ve bireyin beseri sermayesindeki gelisiminin
katkisinin da hesaplanmasi gerekmektedir. Bu yiizden
egitim talebinin artis1 birlikte kalitenin de arttirilmasi
icin de politikalar iiretilmelidir. Bu durumda {ilkeler
finansman sorunu ile karsi karsiya kalmaktadir. Hem
talep artist hem de egitim maliyetlerinin artislari
devletin elde ettigi kamu gelirleri bu maliyetleri finanse
etmesinde yetersiz  kalmaktadir. Barr  (2005)
caligmasinda  tniversitelerin  yetersiz fona sahip
oldugunu, G6grencilere desteginin yetersiz oldugunu ve
kalite ile ilgili endiselerin arttigimi ifade etmistir. Bu
durum karsisinda kamudaki yiikiin hafifletilmesi i¢in
maliyetlerin 6grenim iicreti uygulamas: ile aile veya
ogrenciye  kaydirilmaktadir  (Ekinci,  2009:122).
Yiiksekdgrenimde artan maliyetler diisiik gelirli
ailelerde harcamalarin finansmanin biiyiikk zorluklara
yol agmaktadir. Egitime olan talep arttikca ailelerin
yiiksekogretime hazirlik ve yiiksekdgretim sirasinda
bireysel maliyetleri de artmaktadir. Bu yiizden 6zellikle
yiiksekogretime hazirlik ve yiliksekdgretim siiresince
yoksul ailelerin g¢ocuklarima egitimde firsat esitligini
saglayacak politikalara agirlik verilmesi Onemlidir.
Ekinci (2009) c¢alismasinda tiniversite Ogrencilerinin
biliyilk ¢ogunlugunun {iniversiteye hazirlik harcamasi
yaptigint ve ailelerin gelirleri ile harcama maliyetleri
arasinda dogru yonlii bir iligski oldugunu tespit etmistir.
Yiiksekdgretimde uygulanan siibvansiyon yontemleri;
kamu kaynaklariyla finansman, harglarla finansman,
0zel kaynaklarla finansman ve sanayi- {iniversite is
birligi ile finansman seklindedir (G6lpek, 2008). Devlet
iiniversitelerinde finansmana kamusal agirlikli iken,
vakif Universiteleri, egitim-6gretim icretleri veya
kurucu vakfin katkist ile finanse edilmektedir.
Tirkiye’de Ogrenci sayisi artarken yiiksekogretim
finansmaninin sadece kamu tarafindan karsilanmasi
olanakli degildir. Tablo 2°de Tiirkiye’de yiiksekogretim
Ogrenci sayilar1 yillar itibari ile sayisina yer
verilmektedir.

Tablo 2. 2013-2019 Dénemi Tiirkiye’de
Yiiksekogretim Toplam Ogrenci Sayilari

Yillar On lisans Lisans Yiiksek Doktora
Lisans
2013-2014 1502067 2977211 265895 67157
2014-2015 2013762 3628800 342101 78223
2015-2016 2285416 3900601 417084 86094
2016-2017 2555926 4071529 480215 91267
2017-2018 2768757 4241841 454672 95100
2018-2019 2829430 4420699 95100 96199

Kaynak: Yiiksekogretim istatistikleri

Tablo 2 yiiksekogretim sayisinda yilar itibari ile artist
gostermektedir. Agirlikli olarak kamu siibvansiyonlari
ile finanse edilen yliksekdgretim hizmetlerinde ailelerin
ve oOgrencilerin katlandiklar1 dogrudan maliyet daha
diisiik olmaktadir (Ozkan ve Ozgan, 2015: 46). Bu
donemler arasinda lisans Ogrenci sayisinda %50, 6n
lisans Ogrencilerinin de ise yaklasik 2 kat1 kadar artig
olmustur.  Egitimin dogrudan maliyetleri icerisinde
iicretleri, Ogrencilerin kendi {cretleri ile odedikleri
egitim maliyetleri yer alirken, egitim ile iliskili




maliyetler igerisinde de; kitap ve ekipman, ulastirma ve
yasam giderleri yer almaktadir (OECD, 2019). Milli
gelirden egitime ayrilan paym yiiksek olmast iilkelerin
gelismigligin ~ bir  gostergesi  olmakla  birlikte
yiiksekogretim talebindeki bdyle bir artis, kamusal
harcamalarin kaynaklarla karsilanmasin
zorlastirmaktadir. Tablo 3de Tiirkiye’de
yiiksekogretime ayrilan biitge istatistiklerine yer
verilmektedir.

Tablo 3. 2013-2018 Dénemi Yiiksekogretime
Ayrilan Biitce Istatistikleri (Bin TL)

Yillar Ortadgretim | Okuldoncesi
Yiiksekogretim | Hizmetleri ve
Hizmetleri fIkégretim

Hizmetleri

2013 14,267,394 16,227,831 | 28,631,374

2014 16,494,805 18,057,223 30,127,526

2015 19,443,453 20,573,619 32,782,976

2016 23,656,776 24,974,182 | 38,395,016

2017 25,812,582 27,958,219 | 41,596,016

2018 30,651,145 32,330,609 | 50,305,569

Kaynakga: T.C. Hazine ve Maliye Bakanhg:

Egitim hizmetleri igerisinde okul dncesi 6gretmenligi ve
ilkdgretim hizmetlerine biitceden daha ¢ok pay
ayrilirken, ortadgretim ve yiiksekdgretim hizmetlerine
ayrilan pay daha disiiktiir. Biitceden ayrilan payin
diismesi yiiksekdgretim finansmanmin bir kisminin
bagka paydaslara aktarildigini agikga gostermektedir.
Ancak  ekonomik  biiyime ve  kalkinmanmn
saglanabilmesi egitimde firsat esitliginin saglanabilmesi
ile mimkiindiir. Gelir dagiliminda esitsizligin
azaltilmasi, yoksullukla miicadelede egitimde firsat
esitligi ile miimkiindiir (Ulusoy vd., 2015:52).

2. LITERATUR

Literatiirde, 6n lisans ve lisans diizeyindeki 6grencilerin
Ozel egitim harcamalarini agiklayan bir¢ok caligmaya
rastlamak mimkiindiir. Ancak, bunlarin icinde
ogrencilerin  yiiksekdgretim siirecinde o6zel egitim
harcamalarint dogrudan ve dolayl arastirildigt yaymn
sayist oldukca azdir. Az sayidaki bu calismalar asagida
Ozetlenmistir:

Golpek (2008) tarafindan yapilan, Tiirkiye’de adalet ve
etkinlik  amaglar1  bakimindan  yiiksekdgretimde
finansman politikasi adli caligmasinda,
yiiksekdgretimde kayitli 6grencilerin ¢gogunlugunun {ist
gelir grubuna ait oldugu tespit edilmistir. Boyle bir
sonucun, bazi gerekgelerle yiiksekogretimde uygulanan
kamusal finansman politikasinin adalet amacina hizmet
etmedigini ve kamusal kaynaklardan {ist gelir grubuna
gelir transferi yaratarak etkinlik amacina da hizmet
etmedigini acikca gosterdigi ifade edilmistir.

Ekinci (2009) tarafindan yapilan galismada, Tiirkiye‘de
iiniversitede Ogrenim goren {iniversite Ogrencilerinin
toplam birim maliyetlerini ve maliyetlerin bilesenleri
incelenmis; ii¢ iiniversitede yapilan anket ¢aligmasinda
bireysel 6grenci  maliyetinin  kamusal  6grenci
maliyetinden yiiksek oldugu belirlenmistir.

Ekinci (2011) baska ¢alismasinda {i¢ farkli {iniversitede
Ogrenim goren lisans Ogrencilerinin sosyoekonomik
faktorlerini inceleyerek yiiksekdgretimden yararlanma
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etkilerini anket yontemi ile belirlemistir. 2007-2008
donemini  inceledigi  calismasinda  hane  halki
gelirlerinin, anne ve babanin egitim diizeyinin, yerlesim
biriminin kentsel olmasinin yiiksekdgretime giriste
belirleyici etkiye sahip oldugu tespit etmistir.

Sarug (2011), Sakarya Universitesi’nde 6grenim géren
Ogrenciler ve Ogretim elemanlarma yaptigi anket
calismasinda  harclarin  ¢ok  yiksek  oldugunu
diistinenlerin ~ sayist  olduk¢a  yiikksek  oldugu
belirlenmistir. Ayrica esit harglarin gelir dagilimim
bozdugu yoniinde bir algilama bulunmustur.

Ciftgioglu (2013) tarafindan yapilan, Gaziantep ili’nde
ogrencilerin sosyo-ekonomik faktdrlerin yiiksekdgretim
talebi lizerine etkilerinin aragtirildigi ¢alismada, 2013
yili fiyatlarina gore, yiiksekdgretime hazirlanan
ogrenciler ile yiiksekogretimde kayitli dgrencilerin st
gelir grubuna ait oldugu ifade edilmistir.

Golpek ve Ciftcioglu (2014) tarafindan yapilan social-
economics factors in demand for higher education:
Sample of Gaziantep province adli arastirmada,
yiiksek6gretim hizmetinden yiiksek sosyo-ekonomik
profile sahip 6grencilerin yararlandiklar1 ve 6grencilerin
sosyo-ekonomik statiisiiniin  yiiksekdgretim talebini
belirledigi ifade edilmistir.

Demir vd. (2014), Gazi, Harran ve Kirklareli
tiniversitelerinde &grenim goren lisans Ogrencilerine
yapilan alan caligmasinda %77°1 yliksekdgretimin
parasiz sunulmasini, %81°i 6rgiin ve ikinci dgretimdeki
tiim 6grencilerden har¢ alinmamasini ve ayrica %69’u

iiniversite — sanayi igbirligi artirilarak {iniversite
kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi ifadesini
desteklemiglerdir.

Ulusoy vd. (2015), Tiirkiye’de 1994-2013 yillari
arasinda yiiksekogretime yonelik egitim harcamalarinin
gelir dagilimi  iizerindeki etkisini incelemislerdir.
Analizde yiiksekogretim kurumlarima yapilan kamu
harcamalar1 bir birim arttirildiginda Gini katsayisini
artirdig1 tespit edilmistir. Yiiksekdgretim harcamalarinin
artmasinin, yiliksek gelir gruplarinin lehine isledigi
seklinde yorumlanmustir.

Cural vd. (2016), Biilent Ecevit Universitesi’nde
O0grenim  goren  ikinci  Ogretim  Ogrencilerinin
yiiksekdgretim Oncesi ve sonrasinda bireysel ve kamusal
maliyetlerini  hesaplamiglardir. Caligmalarinda
ogrencilerin %90’ min tniversiteye hazirlik harcamasi
yaptigini, bu harcamalarin fakiiltelerde meslek
yiiksekokullarina goére daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Miihendislik fakiiltesi Ogrencilerinin ders
kitaplarinin ve uygulama Odevlerinin masraflarinin
yiiksek olmasindan dolay kisisel harcamalarinin ytiksek
oldugu belirlenmistir.

Golpek ve Yildiz (2019) tarafindan  Swrnak
Universite’nde  kayitli  dgrencilerin  sosyo-ekonomik
statistinin ~ arastinldigi ~ ¢aligmada,  &grencilerin
¢ogunlugunun  bir egitim doneminde ozel
harcamalarinin asgari iicretten biraz fazla (1.800 b)
harcama yapan diisiik gelirli ailelere mensup oldugu
tespit edilmisgtir.
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Golpek ve Kavak (2020) tarafindan yapilan galigmada
2020 yili fiyatlarina gore, 6grencilerin gogunlugunun
(%75,2) asgari gelir (2.324 1) ve altinda aylik gelire
sahip oldugu, yiiksekdgretim siirecindeki  6zel
harcamalar1 asgari iicretin yaklasik '4’i kadar (500 b),
yiiksekogretime giriste yaklasik yarisinin  higbir
harcama yapmadiklar1 ve bu 6grencilerin diisiik gelir
grubunda yer aldig1 ifade edilmistir.

3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Bu arastirma, Kilis 7 Aralik Universitesi’'nde kayitli
ogrencilerin ailelerinin ekonomik profilini incelenmeyi
amaglamaktadir. Boyle bir inceleme, hem
yiiksekogretimde kayitli 6grenci ailelerinin ekonomik
profili ve sosyo-ekonomik statiisii hakkinda genel bir
bilgi verecek, hem de yiiksekogretimde firsat esitligi
konusuna dolayli bir agiklama getirecektir.

Bu arastirmada, Kilis 7 Aralik Universitesi’nde kayitli
ogrencilerin ekonomik durumlarimi belirleyecek anket
sorular1 hazirlanmis, verilerin analizinde SPSS 25 paket
programindan yararlanilmigtir. Verilerin
¢oziimlenmesinde yiizde ve frekans dagilimindan
yararlanilmstir.

3.2.Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Kilis 7 Aralik Universitesi’nde
kayith 8.468 Ogrenci; orneklemini ise, 2018-2019
dgretim yilinda Egitim Fakiiltesi, lahiyat Fakiiltesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Mithendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Saglik
Bilimleri  Fakiiltesi, Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokulu ve Meslek Yiiksekokullarinda kayitli
ogrenciler olusturmaktadir.

Ana kiitleden %95 giiven araliginda ve %5 hata payima
gore minimum Orneklem biyikliginin 369 oldugu
belirlenmistir.,450 anket uygulandigi ¢alismada ve 400
adet anket degerlendirilmistir.  Yiz yiize goriisme
yonteminin  kullamildigi  ¢alismanin  evrenine ve
orneklemine ait veriler asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 4. 2018-2019 Akademik Yili Lisans ve On
Lisans Ogrenci Sayilari

Fakiilte Kayith Gegerli
oégrenci uygulama
sayisl sayisl
Egitim Fakiiltesi 1.060 53
iktisadi Idari Bilimler
Fakiiltesi 1.001 48
Miihendislik Fakiiltesi 689 26
{lahiyat Fakiiltesi 907 46
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 1.533 66
Saglik Bilimleri Fakiiltesi 412 23

Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokulu

Meslek Yiiksekokulu
(Turizm ve Otelcilik,
Sosyal Bilimler, 2.696 126
Saglik Hizmetleri, Teknik
Bilimler)

Toplam 8.468 400

170 12

3.3. Veri Toplama Araci

Yiiksekdgretime giris sinavina hazirlik maliyetleri ve
yiiksekogretim  siirecinde  katlanilan ~ maliyetleri
belirlemeye yonelik o6grencilerin  ekonomik durumu
hakkinda 11 soru daha onceki bu konu ile ilgili
calismalardan yararlanilarak belirlenmistir. Ogrencilere
coktan se¢cmeli sorular yoneltilmis ve maliyetler 2019
yil1 fiyatlarina gére cinsinden ifade edilmistir.

3.4. Arastirma Verilerinin Analizi

Ogrencilerin ailelerinin aylik geliri, {iniversite giris
smavina hazirhk maliyetlerinin  kimin karsiladigy,
iiniversiteye giris sinavina hazirlanirken dershaneye
yillik toplam harcamalar, okul kursuna yillik toplam
harcama verileri, 6zel ders icin yapilan toplam
harcamalar, Universiteye giris smavina hazirlanirken
hem dershane hem de o6zel ders icin yillik toplam
harcamalar1 2019 yili fiyatlarina gore asagidaki grafik
ve tablolarda gosterilmektedir.

Tablo 5. Ogrencilerin Ailelerinin Ayhk Toplam
Gelirine Ait Veriler (%0)

Ailenin
Aylik toplam Frekans Oran (%)
geliri
1500 & 137 34,3
2020 B 60 15,0
2021-3000 B 7 193
arasi
3001-4000 T " 105
arasi
4001-5000 B 16 115
arasi
5001-6000 T 18 45
arasi
6001-7000 T 9 23
arasi
7001 "D_ ve 1 28
uzeri
Toplam 400 100,0

Tablo 5’¢ gore, arastirmaya katilan &grencilerin
yaklasik %34’ liniin aile geliri 2019 yilindaki (net) asgari
iicret olan 2.020 ’nin altinda (1.500 ); yaklasik %10’ nun
da (%4,5+%2,8+%2,3) asgari lcretin iki bucuk kati
kadardir (5.000 ). Ogrencilerin gogunlugu asgari iicret
ve altinda bir gelire sahiptir.
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Grafik 1. Ogrencilerin Universiteye Giris Sinavina
Hazirlanirken Maliyetlerini Kimin Karsiladig (%)



Sekil 1’e gore, aragtirmaya katilan Ogrencilerin
%90’m1n {iniversiteye giris sinavina hazirlik maliyetleri
aileleri tarafindan karsilanmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Dershane Harcamasina Ait

Yillik Toplam Veriler

Yillik

Dershane Frekans Oran (%)
Harcamasi

1000 fden az 13 3,3
1000-2000 T 32 8,0
arasl

2001-3000 T 61 153
arasl

3001-4000 T 30 7.5
arasl

4001-5000 T 21 53
arasl

5001-6000 T 13 33
arasl

6001-7000 T 6 15
arasl

7000 T ve 3 0,8
uzeri

Cevap Yok 221 55,3
Toplam 400 100,0

Tablo 6’ya gore, arastirmaya katilan Ogrencilerin
yaklasik %55°1 iniversite giris sinavina hazirlanirken
dershaneye yillik ne kadar harcama yaptiklari ile ilgili
soruya cevap vermemistir. Bu 6grencilerin dershaneye
gitmedikleri i¢in cevap vermedikleri sdylenebilir. Cevap
verenlerinde ¢ogunlugu (%15.3) 2.000-3.000 arasinda
harcamustir.

Tablo 7. Ogrencilerin Universiteye Giris Sinavina
Hazirlanirken Okul Kursuna

Okul kursuna Frekans Oran
yapilan harcama (%)
1000 den az 30 7,5
1000-2000 T 4 1,0
arasi
2001-3000 T 3 0,8
arasi
3001-4000 T 1 0,3
arasi
4001-5000 T 2 0,5
arasi
5001-6000 T 2 0,5
arasi
6001-7000 T 1 03
arasi
7000 ’t’) ve lzeri 4 1,0
Cevap Yok 353 88,3

Tablo 7°de arastirmaya katilan Ogrencilerin %7,5’1
1.000 ’den az harcama yapmuis, yaklasik %88’i cevap
vermemistir. Buna gore, dgrencilerin ¢ogunlugu okul
kursuna gitmemis, gidenlerin de ¢ogunlugu 1.000 ’den
az harcamstir.
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Tablo 8. Ogrencilerin Yilik Toplam Ozel Ders
Harcama Verileri (%)

Ozel ders igin Frekans Oran
yapilan (%)
Yillik toplam

harcama (TL)

1000 den az 9 2,3

1000-2000 arasi 7 1,8

2001-3000 arasi 3 0,8

3001-4000 arasi 2 0,5

4001-5000 arasi 2 0,5

5001-6000 arasi 2 0,5

6001-7000 arasi 2 0,5

7000 ve Uzeri 2 0,5

Cevap Yok 371 92,8
Toplam 400 100,0

Tablo 8’¢ gore, arastirmaya katilan &grencilerin
yaklagik %4’1 2.000 ’den az harcama yapmus; yaklasik
%93’ cevap vermemis; Ogrencilerin ¢ogunlugu o6zel
derse gitmemis, gidenlerin de yaklasik yarisi
(%2,3+%1,8) 2.000 *den az harcamuistir.

Tablo 9. Ogrencilerin Yilik Toplam Dershane ve
Ozel Ders Harcama Verileri (%)

Dershane ve 6zel ders Frekans Oran
icin y1llik toplam (%)
harcama

1000 den az 8 2,0

1000-2000 arasi 7 1,8

2001-3000 arast 5 1,3

3001-4000 arasi 3 0,8

4001-5000 arasi 1 0,3

5001-6000 arast 3 0,8

6001-7000 arasi 3 0,8

7000 ve tzeri 3 0,8

Cevap Yok 367 91,8
Toplam 400 100,0

Tablo 9’a gore, arastirmaya katilan &grencilerin
yaklagik %5°1 (%2+%1,8+1,3) 3.000 ’den az harcama
yapmis; gidenlerin de yaklagik %410
(%0,8+%0,3+%0,8+%0,8+%0,8) 3.000 ’den fazla
harcamigtir ve yaklasitk %92’si cevap vermemistir.
Ogrencilerin  ¢ogunlugu dershane ve &zel derse
gitmemistir.

Ogrencilerin yiiksekdgretim stirecinde aylik
harcamalarin1 kimin karsiladig: ile ilgili veriler Grafik
2’de; aylik toplam yemek harcamalar ile ilgili veriler
Tablo 10’da; aylik toplam giyim harcamalar ile ilgili
veriler Grafik 3’de ve aylik toplam ulagim harcamalari
ile ilgili veriler Tablo 11°de gosterilmistir.
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Grafik 2. Ayhk harcamalarin kim tarafindan
karsilandig (%)

Grafik 2’ye gore, aragtirmaya katilan Ogrencilerin
%66’simin yiiksekogretim siirecinde aylik harcamalari
aileleri tarafindan karsilanmis, %26,3linii de burs/kredi

kullanmustir.

Tablo 10. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin
Yiiksekogretim Siirecinde Ayhik Toplam Yemek
Harcamalarina Ait Veriler ( -%0)

. Ders
Yemek Giyim Ulasim materyalleri
Oran Oran Oran Oran
Frekans %) Frekans (%) Frekans %) Frekans (%)
292 73,0
200D 167 | 41,8 | 224 | 560 | 334 | 835
den az
200- 79 19,8
135 33,8 92 23,0 40 10,0
300
301- 15 3,8
’b 52 13,0 50 12,5 10 2,5
400
401- 8 2,0
’t’) 22 55 14 3,5 3 0,8
500
501- 3 0,8
‘b 16 4,0 13 3,3 6 1,5
600
601 ‘b 3 0,8
ve 8 2,0 7 1,8 7 1,8
uzeri
400 100
Toplam 400 100 400 100 400 100

Tablo 10’a gore, yiiksekdgretim siirecinde 6grencilerin
yaklagik %42’sinin aylik toplam yemek, %356’sinin
giyim,
materyalleri igin yaptigt harcama 200 ’den azdir.

%83,5’inin  ulasim ve

%73’tnin de

ders

Ogrencilerin yaklasik %9’u giyim icin 400 ’den fazla
harcama yapmustir.
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Grafik 3. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin
Yiiksekogretimde Okurken Barinma Durumuna Ait
Veriler (%)

Grafik 3’e gore, arastirmaya katilan &grencilerin
yaklasik %47’sinin yiliksekogretimde okurken yurtta;
%29’u ailesinin yaninda kalmustir.

Tablo 11. Arastrmaya Katilan Ogrencilerin
Yiiksekogretimde Okurken Ayhk Toplam Barmma
Harcamalari Ait Veriler (%)

Oran

Barinma Frekans (%)
400 IJj den 272 68,0
az
400-600 f 62 15,5
arasl
601-800 f 43 10,8
arasl
801-1.000 ’b 12 3,0
arasl
1.001-1.200

5 1,3

arasl

}.20.1 f ve 6 15
lizeri
Toplam 400 100,0

Tablo 11°e gore, arastirmaya katilan &grencilerin
%68 inin yliksekogretim siirecinde barinmaya aylik 400
’den az; yaklagik %31 1.000 tizeri harcamustir.

SONUC

Gliniimiizde iilkelerin diger iilkeler karsisinda rekabet
giiclinii artirmanin en O6nemli yolu yetismis kalifiye
insan giicline sahip olmalarindan gegmektedir. Yetismis
insan  giiciiniin  gelismesinde en biyik katki
yiiksekogretim kurumlaridan beklenmektedir.
Yiiksekdgretimin hem bireye hem de topluma sagladig
getiriler nedeni bireysel yliksekdgretim talebini hizli bir
sekilde artirmustir. Son yillarda Tiirkiye’de de
yiiksekogretim kurumlarina talep ve yiiksekogretim
kurumlarinin sayisinda belirgin bir artis
gozlemlenmektedir.  Yiiksekdgretimde — okullagsma
oranlar1 artarken diger yandan da ailelerin ¢ocuklart i¢in
katlandiklart hazirlik maliyetlerini de artirmaktadir.
Yiiksekogretim sonucunda bireylerin elde ettigi fayda,
katlanilan maliyetlerden yiiksek oldugu icin aileler
yiiksekogretime hazirlik asamasinda birgok maliyete
katlanmaktadirlar. Yiiksekogretime giris sinavinda
ogrencilerin  smnava hazirllk  maliyetleri ailelerin
ekonomik durumlarma gore farklilik gostermektedir.
Yiiksekogretime hazirlikk asamasindan sonra da
yiiksekdgretim siiresince egitim maliyetine katlanilmasi
gerekmektedir. Yiiksekogretim siiresince maliyetler,
kamu ve oOzel kurumlardan burs/kredi seklinde
saglanabilirken, aileler tarafindan ya da 6grenci bir iste
calisarak da karsilanabilmektedir.

Bu arastirmadan elde edilen verilere gore, kamu
iiniversitesinde Ogrenim goren Ogrencilerin ailelerin
bliyiik ¢ogunlugunun geliri asgari iicretin altinda olup,
ogrencilerin %90’ 1min sinava hazirlik maliyetleri aileleri
tarafindan  kargilanmustir.  Ogrencilerin =~ %15,3’i
iiniversiteye hazirlik agamasinda 2.000-3.000 arasinda
harcamistir. Yiiksekdgretim siiresince %47,3°i yurtta,
%29’u ailesinin yaninda kalmistir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin %66’sinin yiiksekdgretim siirecinde aylik
harcamalar1 aileleri tarafindan, %26,3’ii de burs/kredi
ile karsilanmigtir. Yiiksekdgretim smavina hazirlik
stirecinde bu oran % 2’ler civarinda iken yiiksekdgretim
stirecinde bu oranin yiikseldigi tespit edilmistir.



Genel olarak oOgrencilerin yliksekdgretim sinavina
hazirlik ve yliksekdgretim siiresince maliyetlerin biiyiik
bir kismi aileler tarafindan karsilandig: tespit edilmistir.
Boyle bir bulgu, yiiksekdgretime giris sinavinin
maliyetine  yonelik bir arastima olmasi ve
yiiksekogretimde giris smavinin oldugu sistemlerde
firsat esitliginin saglanamadigini agikga gostermesi
bakimindan bakimindan oldukc¢a 6nem arz etmektedir.
Ciinkii, literatiirdeki diger c¢alismalar, yliksekogretim
stirecindeki 6zel harcamalara yonelik yapilmistir.

Egitimde firsat esitliginin saglanmasi igin Ozellikle
yoksul aileler olmak iizere daha fazla kamusal
desteklerinin arttirilmasi, yiiksekdgretim hizmetlerinin
kargilanmast i¢in kamu kesimi ile birlikte diger
paydaslara yer verilmesi ve finansman kaynaklarinin
¢esitlendirilmesi gerekmektedir.
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